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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Balvos, 2014.gada 7. februart

Balvu rajona tiesa $ada sastava:

tiesas sédes priek$sédétaja Simona Gmireka,
ar sekretari Janu Zajotovu,
piedaloties prokurorei Evijai Krasovskai
un tulcei Svetlanai Pavlovai

izskatja atklata tiesas seédé kriminallietu, kura /pers. El, /personas kods/, apstdzéts Kriminalikuma 262.panta otraja dala
paredzéta noziedziga nodarijumu izdarisana.

Noveértéjusi iztiesaSana parbauditos pieradjumus, tiesa
konstatéja

apsudzétais /pers. E/, bidams alkoholisko dzérienu ietekmé, vadia transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam,
Sados apstaklos:

2014.gada 24.janvariplkst. 22:40 Balvu novada, Balvos pa Teatra ielu /pers. E/, bidams alkoholisko dzérienu ietekmé (alkohola
koncentracija asinis 2,99 lidz 3,24 promiles) bez transportiidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta
kartiba nav iegltas) vadija automasinu Audi 80 ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, kad vinu aizturéja celu policijas
darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. E/ izdarja Kriminalikuma 262.panta otraja dala paredzétu noziedzigu nodarijumu - mazak smagu
noziegumu.

Tiesas izmekléSana apsidzétais /pers. E/ sevi par vainigu vinam izvirzitaja apsidziba par Kriminallikuma 262.panta otraja dala
paredzeéta noziedzigd nodarjumu izdar$anu atzina pilnigi, t.i., k& apstdziba noradios faktiskos apstaklus, ta to juridisko kvalifikaciju,
izdarto noZeloja un piekrita neizdarit pieradjumu parbaudi tiesas izmekléSana, pilnba apzinoties pieradjumu parbaudes
neizdariSanas procesualo bdtbu un sekas, ka spriedums ir parsidzams tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar
pielautiem procesualiem parkapumiem, kas vinam tiesas izmekléSana izskaidrots.

Valsts apsudzétaja Evija Krasovska izteica viedokli, ka atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikumiem ir iesp&jams
neveikt pieradijumu parbaudi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, ievérojot iepriek§ noradito Saja kriminalprocesa
iesaistito personu viedok|us, tiesa noléma neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana, jo apsidzétais pilnigi atzist sevi par
vainigu vinam izvirzitaja apstdziba, tiesai péc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsidzéta /pers. E/ vainigumu vinam
izvirZitaja apstdziba péc Kriminalikuma 262.panta otrds dalas apsidzétais piekrit pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas
izmeklésana.

Apsudzeta /pers. E/vainigumu vinam izvirZitaja apstdziba péc Kriminalikuma 262.panta otras dalas tiesa atzist par pilniba
pieraditu un saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaitjums sprieduma netiek noradts.

Pirmstiesas procesa doto juridisko vértgjumu apsudzéta /pers. E/ darbibam, kvalificgjot tas péc Kriminalikuma 262.panta otras
dalas tiesa atzist par pareizu juridisko kvalifikaciju, jo apstdzibas faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apsidzétais un tiesa atzist
apsidzéta vainigumu péc lietas materialu parbaudes izvirzitaja apstdziba par pilniba pieraditu, atbilst Kriminallikuma 262.panta otras
dalas dispozcija noraditajam noziedziga nodarjuma sastava pazimem.

Par izdarito noziedzigo nodarijumu apsidzétais /pers. E/ ir sodams.

Tiesa, nosakot sodu, pem véra izdarito noziedzigo nodarijumu raksturu un radtto kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinoSus



un pastiprinoSus apstak]us.

Saskana ar Kriminallikuma 47 .panta otro dalu, ka atbildibu mikstinoSus apstaklus /pers. E/ tiesa konstaté valsirdigu atzi8anos un
izdarita nozeloSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, atbildibu pastiprinoSus apstaklus /pers. E/ tiesa nekonstaté.
Ipers. E/ agrak ir sodts (lietas 20.-22.lapa), sodamiba dzésta.

Novértejot apsidzeta /pers. E/ personibu, noziedziga nodarijuma izdari$anas apstaklus, to, ka apsidzétais atzist savu vainu, tiesa
uzskata, ka ka sods piemérojams naudas sods.

Nemot véra iepriek§ minéto, saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.pantu, tiesa
nosprieda

atzit par vainigu /pers. E/ noziedziga nodarijuma izdari$ana, par kuru atbildiba paredzéta Kriminallikuma 262.panta otraja dala, un
sodt vinu péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas ar naudas sodu 5 (piecu) Latvijas Republikad noteikto minimalo méneSalgu
apmeéra jeb EUR 1600 (viens tdkstotis seSi simti euro), atnemot transportiidzek|a vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez
mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 41.panta pirmo dalu, tiesa /pers. E/ nosaka 30 (trisdesmit) dienu terminu labpratigai naudas soda
samaksai.

Atstat negrozitu /pers. E/ drosibas lidzekli uzturé$anas noteikta vieta lidz sprieduma spéka stasanas bridim.

Spriedumu var parsidzét 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu, tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakard ar pielautiem procesa
parkapumiem, iesniedzot apelacijas sudzibu vai protestu Balvu rajona tiesa.

Tiesas sédes priekSsédétaja S.Gmireka



