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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2018.gada 22.maija

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Zute

Riga, Abrenes iela 3, rakstveida procesa izskatija sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘“Lattelecom” stidzibu par Rigas domes
Administrativas komisijas 2017.gada 26. septembra lémumu Nr.D57-AK-17-39-28.

Apraksto$a dala

sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu (turpmak teksta art SIA) ‘Lattelecom”, kura10.06.2017.plkst. 18:51 konstatéts, ka SIA
“Lattelecom” nenodros§ingja nekustama TpaSuma Burtnieku iela, Riga (kadastra numurs /numurs A/), teritorijas sakopSanu, pielaujot
atkritumu uzkrasanos taja.

Ar Rigas Ziemelu izpilddirekcijas izpilddirektora 2017. gada 20. julija l@mumu Nr.D57 1Z-17-1287, nolemts saukt SIA
“Lattelecom” pie administrativas atbildibas par Rigas domes 28.04.2015. saistoSo noteikumu Nr.146 “Rigas pils€tas teritorijas
kopSanas un biivju uzturéSanas saistoSie noteikumi” 4.1.apakSpunkta noteikto pienakumu neievérosanu, uzliekot naudas sodu EUR 40
apmera.

Mingto  iestades lémumu SIA ‘Lattelecom” parsiidz€ja Rigas domes Administrativajai komisijai. Ar Rigas domes
Administrativajai komisijas 2017. gada 26. septembra l&émumu Nr. D57-AK-17-39-28 atstats negrozits Rigas Ziemelu izpilddirekcijas
izpilddirektora 2017. gada 20. julija lémums Nr.D57 [Z-17-1287, savukart SIA “Lattelecom” stidziba noraidita.

Iestade lémuma noradijusi, ka lieta pastav strids par administrativa parkapuma veidojoSam pazimé€m, proti, par subjektu.
Atsaucoties uz Latvijas APK 286. panta otro dalu un 287. panta pirmo dalu, 244. pantu, norada, ka no Rigas pasvaldibas policijas
amatpersonu 10.06.2017.un 29.06.2017. zinojumiem (turpmak- Zinojumi) redzams, ka pildot amata pienakumus, 10.06.2017. plkst.
18:38 tika sanemta informacija, ka/adrese/ Riga, nama pagalma ir nesakopta teritorija. lerodoties notikuma vieta, plkst. 18:38
konstat&ts, ka teritorija starp majam /adrese/ un /adrese/, ir piegruzota ar sadzives atkritumiem. Notikuma vieta tika sastapta policijas
izsaucgja (A.S.), kura paskaidroja, ka atkritumus atstaja personas, kuras ikdiena uzturas pagalma. Notikuma vieta tika sastadits apskates
protokols Nr.AL/RPVP- 17-1583-akt (turpmak arT apskates protokols), situacijas sheéma un veiktas konstateto vizuali apliecinosas foto
fiksacijas. Lietvedibas ietvaros noskaidrots, ka notikuma vietas adrese ir Burtnieku ield, Riga. Mingtais nekustamais TpaSums pieder
trim fiziskajam personam, savukart, uz minéta zems gabala atrodas SIA “Lattelecom” buve, kura nav registréta zemesgramata.

Ka izriet no lieta esosas SIA ‘“Lattelecom” 05.04.2016. atbildes uz Rigas domes Administrativas inspekcijas pieprasijumu,
nekustama paSuma Burtnieku iela, Riga (kadastra numurs /numurs A/), teritorija atrodas SIA ‘“Lattelecom” piedeross elektronisko
sakaru iekartu skapis/konteiners, kura platiba ir 24,5ha. Elektronisko sakaru iekartu skapis/konteiners uz mingta zemes gabala atrodas
pamatojoties uz 17.01.2000. noslégto servitiita Iigumu ar nekustama TpaSuma TpaSnieku. Atbildei ir pievienotas minéta liguma un
shémas kopijas.

Rigas domes SaistoSo noteikumu Nr.146 3.punkts nosaka subjektus (cita starpa, ,J3.2.biives Tpasnieks, ja nekustamais TpaSums
sastav no zemesgabala un biives, kas pieder dazadam personam, un ja saskana ar zemes nomas ligumu nav noteikta cita kartiba. (...)”),
kuri, saskana ar min€to noteikumu 4.1.apakSpunktu, nodrosSina “nekustama TpaSuma teritorija - teritorijas sakopsSanu, zalienu noplausanu
(zales garums nedrikst parsniegt 20 cm), apstadijumu uzturé$anu, nepielaujot atkritumu (taja skaita biologiski noardamo - nokrituso
koku lapu un zaru) uzkraSanos (..)”, kas netika ievérots, ieveérojot lietas materialos fiks&to.

Saskana ar lieta esoSo Rigas pils€tas zemesgramatas izdruku un informaciju par zemes vienibu, nekustama TpaSuma Burtnieku iela,
Riga (kadastra numurs /numurs A/), kur§ sastav no zemesgabala, Tpa$nieki ir tr1s fiziskas personas. Nav informacijas par registréto baivi
uz min€ta zemes gabala.

Vertgjot lieta esosas situaciju shémas un fotofiksacijas, ka ari, parbaudot notikuma vietas atraSanos daba ar Rigas geografiskas
informacijas sistémas datu palidzibu, secinams, ka uz zemes gabala atrodas biive. leverojot lieta sniegtos paskaidrojumus un vertgjot
lieta esoSo ligumu, iestade guvusi parliecibu, ka uz nekustama ipasuma Burtnieku iela, Riga (kadastra numurs /numurs A/), esosa buve
pieder SIA “Lattelecom”, par ko lieta nav strids. levérojot augstak mingto, secina, ka lieta ir noteikta pareiza pie administrativas
atbildibas saucama persona, proti, biives Ipasnieks (stdzibas iesniedzgja), kura tiesiskais pienakums ir nodro$inat RDSN Nr.146
4.1.apakspunkta noteikta pienakuma izpildi.

Vertgjot lieta esosos pieradisanas Iidzek]us savstarpgja kopsakariba, [émuma secinats, ka SIA “Lattelecom” izdarTja administrativo
parkapumu - budama biives, kas atrodas nekustama TpaSuma Burtnieku iela, Riga, teritorija, Tpasniece, nenodro§ingja nekustama TpaSuma
Burtnieku iela, Riga, teritorijas sakopSanu, pielaujot atkritumu uzkrasanos taja, kas tika konstatéts 10.06.2017. plkst. 18:51. IzdarTtais
parkapums atbilst 29.06.2017. administrativa parkapuma protokola Nr.ZV219327 noteiktajai kvalifikacijai, jo netika ieveérota RDSN
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Nr.146 4.1. apakSpunkta noteikta nosacTjuma izpilde, attiecigi, persona ir pamatoti saukta pie administrativas atbildibas.

Par RDSN Nr.146 4.1.apak$punkta prasibu neievéro$anu, saskana ar §o pasu noteikumu 27.punktu, izsaka bridinajumu vai uzliek
naudas sodu juridiskajam personam Iidz 1400 euro.

Lieta nav tikusi konstatéti atbildibu mikstinosi apstakli, savukart, konstatéts atbildibu pastiprinoss apstaklis - atkartoti gada
laika izdarits 11dzigs parkapums, par kuru persona jau ir administrativi sodita (Rigas Ziemelu izpilddirekcijas 07.07.2016. 1émums
Nr.D57 1Z-16-1608 par 13.06.2016. protokolu Nr.ZV187417, ar kuru piemérots bridinajums). Mingtais atbildibu pastiprinoSais
apstaklis ir noradits arT iestades sakotngja [emuma.

Saskana ar tiesu praksé nodibinato, ‘juridisko personu vaina ir nosakama, nemot véra divus nosacijumus: pirmkart, vai
juridiskajai personai bija iesp&ja nodro§inat noteikumu ievéroSanu, par kuru parkapsanu ir paredzeta administrativa atbildiba, otrkart, vai
juridiska persona veica nepiecieSamos pasakumus, lai nodroSinatu So noteikumu iev€rosanu” (pieméram, Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta 2008.gada 15.maija spriedumu lieta Nr.SKA-0019/2009 18.,19.punktu).” Izvertgjot lieta esosos
materialus, secinams, ka pie administrativas atbildibas saucama persona nav veikusi nepiecieSamos pasakumus, lai nepielautu
parkapumu Saisto$o noteiktumu Nr.146 izpratn€, ka arT nepastavéja apstakli, kas liegtu SIA ‘Lattelecom” nodroSinat SaistoSo
noteikumu Nr.146 4.1.apakspunkta noteikto pienakumu izpildi.

Vertgjot parkapuma raksturu, secina, ka tas skar Latvijas Republikas Satversmé noteiktas cilveka pamattiesibas uz labveligu vidi.

Uzliekot sodu, saskana ar Latvijas administrativo parkapumu kodeksa (turpmak teksta arT Latvijas) APK 32.panta otro dalu, iestade
némusi vera izdarita parkapuma raksturu, mantisko stavokli (nav aktuals maksatnespgjas process), atbildibu mikstinoSos un
pastiprinosos apstak]us.

2017. gada 23. oktobrT tiesa sanemta SIA “Lattelecom” stidziba par Rigas domes Administrativajai komisijas 2017. gada
26. septembra lémumu Nr. D57-AK-17-39-28 un administrativa parkapuma lietas materiali.

Sudzibas iesniedzejs sidziba noradijis, ka parsiidz [emumu pilna apméra. Uzskata, ka Rigas domes Administrativa komisija
lémuma ir nepareizi novertgjusi lietas faktiskos un juridiskos apstaklus, un nepamatoti saukusi siidzibas iesniedz&ju pie administrativas
atbildibas par Zemes gabala nesakopsanu, jo SIA “Lattelecom” saskana ar Elektronisko sakaru likumu un Aizsargjoslu likumu ir noteikts
pienakums uzturét teritoriju publiska elektronisko sakaru tikla aizsargjoslas robezas un nav tiesiska pamata kopt un uzturét kartiba treso
personu TpaSuma un lieto$ana esoSu zemes gabalu arpus SIA “Lattelecom” ierikota publiska elektronisko sakaru tikla ar likumu
noteiktas aizsargjoslas.

Rigas domes Administrativas komisijas lemuma noradits, ka slidzibas iesniedzgjs saucams pie administrativas atbildibas
par privatpersonam piederoSa zemes gabala, 3411. kvim platiba, nesakopSanu, jo uz zemes gabala atrodas siidzibas iesniedz€jam
piederos$s inzenierkomunikacijas elements - publisks elektronisko sakaru tikla konteiners, kas uzliek par pienakumu
inzenierkomunikacijas turétajam sakopt visu zemes gabala Tpasnickam piederoso ipaSumu 3411. kv.m platiba.

Stidzibas iesniedz€js nav zemes gabala TpaSnieks, ka arT nav zemes gabala 3411.kv.m platiba faktiskais valdit3js, lietotajs. Zemes
gabala atrodas stidzibas iesniedz€ja normativajos aktos noteikta kartiba ierikota inZenierkomunikacija - publisko elektronisko sakaru
tikla konteiners, kam ar likumu ir noteikts nekustama pasSuma lietoSanas tiesibu aprobezojums ar ta aizsardzibu un ekspluataciju
saistito darbu veikSanai tikla aizsargjosla.

Siuidzibas iesniedzgjs norada, ka Rigas domes 2015.gada 28.aprila saistoSo noteikumu Nr.146 “Rigas pils€tas teritorijas kopSanas
un biivju uzturéSanas saistoSie noteikumi” 3. un 4.l.punkta nosacijumil@émuma ir attiecinati/piem&roti nepamatoti
inzenierkomunikacijam. Sie saisto$o noteikumu punkti ir piem&rojami tikai &ku uzturé$anai, kop3anai.

Stidzibas iesniedzgjs norada art to, ka inZenierkomunikaciju uzturé$anai piemérojami Saisto$o notikumu 8.punkta
nosactjumi - Inzenierkomunikaciju valditaji nodro$ina inzenierkomunikaciju uzturé$anu kartiba - bojajumu noversanu, aku noslégsanu
ar vakiem u.tml., avariju del radita apledojuma likvidéSanu, gaj&jiem un transporta satiksmei bistamo vietu ieZogoSanu ar barjeram un
cela Zim&m, ka arT signalugunu uzstadiSanu sliktas redzamibas apstak]os, teritorijas sakopSanu gar virszemes inZenierkomunikaciju tiklu
caurulvadiem un 5 m plata aizsargjosla no tiem, inzenierkomunikaciju aku vaku notiriSanu no sniega.

Siuidzibas iesniedzejs zemes gabala normativajos aktos noteikta kartiba regulari veic inZzenierkomunikacijas elementa -
uzstadita konteinera parkraso$anu un teritorijas sakopSanu ap konteineru ta ekspluatacijas aizsargjoslas teritorija. Stdzibas iesniedzgjs
uzskata, ka ar $olémumu nepamatoti saukts pie administrativas atbildibas par zemes gabala teritorijas nesakopSanu arpus
inzenierkomunikacijas konteinera ekspluatacijas aizsargjoslas, kas nav siidzibas iesniedzgja SIA ‘“Lattelecom” pienakums, bet zemes
gabala Tpasnieka ar normativajiem aktiem noteiktais pienakums sakopt savu TpaSumu.

InZeniertiklu ekspluatacijas aizsargjoslu platumi un noteikumi, t.sk. inZzenierkomunikacijas un tas aizsargjoslas uzturéSanas
kartiba pienakums ir noteikts Aizsargjoslu likuma.

Saskana ar Aizsargjoslu likuma 61. panta otro dalu, ekspluatacijas, droSibas un sanitaras aizsargjoslas par saviem Iidzek]iem
kartiba uztur attiec1ga objekta vai komunikacijas Tpasnieks, ja citos normativajos aktos nav noteikts citadi.

Saskana ar Aizsargjoslu likuma 14.panta otras dalas 31. punktu, aizsargjoslam gar elektronisko sakaru tikliem ir $ads minimalais
platums: ap elektronisko sakaru iekartu aréjiem skapjiem un konteineriem - zemes gabals un gaisa telpa, ko norobeZo nosacita vertikala
virsma 1 metra attaluma no elektronisko sakaru iekartu skapja vai konteinera nozogojuma (norobezojuma) vai talak izvirzito dalu
projekceijas uz zemes vai citas virsmas.

Saskana ar Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta Noteikumu Nr.500 “Visparigie btivnoteikumi” 1.pielikumu, viena no
inzenierbiivju grupam ir elektronisko sakaru biives. Saskana ar Elektronisko sakaru likuma 16.panta otro dalu, elektronisko sakaru
komersantiem ir tiesibas ierikot un buvet (arT parbivet) publisko elektronisko sakaru tiklus un to infrastruktiiras buves, tai skaita
konteinerus, valsts, paSvaldibu un privata TpaSuma teritorija, ieprieks saskanojot to ar nekustama 1paSuma Tpasnieku vai tiesisko valditaju
biivniecibas normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Elektronisko sakaru tikla virszemes infrastruktiiras biives, ari konteineri, ir elektronisko sakaru tikla elementi, kas nerada
pienakumu infrastruktiiras tur€tajam kopt visu zemes gabala TpaSniekam piederosSu teritoriju, bet ir jauztur specialajos normativajos
aktos noteikta kartiba (tikla ekspluatacijas aizsargjosla). SaistoSo noteikumu 3. un 4.1.punkta nosacijumi ir piemerojami €kam, un nav
piemérojami Elektronisko sakaru tikla virszemes infrastrukttiras biivem. Inzeniertiklu tur€tajiem nav tiesiska pamata veikt teritorijas
sakopSanu arpus virszemes infrastrukttiras biivju aizsargjoslam.

Saskana ar Elektronisko sakaru likuma 18.panta pirmo dalu, nekustamajam TpaSumam publisko elektronisko sakaru tiklu
nodro§inasanai (ar1 ekspluatacijai) un elektronisko sakaru pakalpojumu sniegSanai par labu publiska elektronisko sakaru tikla
komersantam ir noteikts nekustama Tpasuma lietoSanas tiesibu aprobezojums. Lidz Elektronisko sakaru likuma 18.panta grozZijumiem



(stajas speka 01.12.2016.) bija ar likumu noteiktas servitiita tiesibas.

Stidzibas iesniedzgjs SIA ‘“Lattelecom” pirms elektronisko sakaru tikla biivniecibas zemes gabala, izmantojot 04.05.1993.
Likuma par Telekomunikacijam paredz&tas, ,pastavigas zemes un &ku servititu tiesibas” (likuma par Telekomunikacijam 19.panta
3.dala) vienojas ar zemes gabala ipaSnieku par biivniecibas nosacTjumiem, noslédzot 2000.gada 17.maija servitiita ligumu Nr.09.6-
15/34 par Nekustama TpaSuma aprobezojumu inZenierbuves aizsargjoslu teritorija, tikla iertkoSanu un vienreizgjo maksajumu par zemes
gabala aprobezojumu. Nosl&gtais servitlits (aprobezojums) neattiecas uz visu Ipasniekam piederoSo zemes gabalu 3411. kvm. platiba,
bet ir aprobezots tikai uz ierikota elektronisko sakaru tikla aizsargjoslas teritoriju, kura ir sakopta atbilsto$i normativo aktu prasibam.

Stidzibas iesniedzejs norada uz Civillikuma 1036.pantu, Tpasums dod TpaSniekam vienam paSam pilnigas varas tiesibu par lietu,
ciktal §T tiesiba nav pak]auta seviski noteiktiem aprobezojumiem. Zemes gabala TpaSniekam ir pilnigas varas tiesibas par savu paSumu
arpus elektronisko sakaru tikla aizsargjoslas, t. i. tiesiba valdit un lietot to, iegiit no tas visus iespgjamos labumus, ka ar1 zemes gabala
TpaSniekam ir ar normativajiem aktiem noteiktie pienakumi - sakopt teritoriju. Zemes gabala aprobezojumi - ierikoto inzeniertiklu
aizsargjoslu platumi un darbibu veikSana taja, t.sk. inZenierkomunikacijas tur&taja teritorijas sakopSanas pienakums komunikacijas
aizsargjoslas teritorija, ir noteikts Aizsargjoslu likuma un Elektronisko sakaru likuma. Rigas domes Administrativa komisija 1€muma
nav piemérojusi $ajos specialajos normativajos aktos ar likumu noteiktos nosacTjumus inzenierkomunikaciju aizsardzibai un
ekspluatacijai, bet nepamatoti piemerojusi Saisto$o noteikumu 3. un 4.1 .punkta nosacijumus.

Siuidzibas iesniedzejs uzskata, ka nav vainojams administrativa parkapuma izdari$ana, jo tai nav no likuma izrieto$a pienakuma un
tiestbu veikt zemes gabala Tpasnicka piederosas privatas teritorijas uzkopsanu. Ar likumu stidzibas iesniedz€jam ir noteikts pienakums
uzturét teritoriju elektronisko sakaru konteinera aizsargjoslas robezas. Art 2000.gada 17.maija servitiita ligums Nr.09.6-15/34 ar
zemes gabala TpaSnieku noslégts par publiska elektronisko sakaru tikla ierikoSanu un zemes gabala aprobezojumu tikla aizsargjoslas
robezas. Saskana ar Publiskas personas finansu lidzeklu un mantas iz8kerdeésanas noverSanas likuma 3.panta pirmo punktu, publiska
persona, ka ar1 kapitalsabiedriba rikojas ar finanSu lidzekliem un mantu lietderigi, tas ir, ricibai jabit tadai, lai mérki sasniegtu ar
mazako finansu ITdzeklu un mantas izlietojumu. SIA ,Lattelecom” ka publiskas personas kapitalsabiedribai, kur publiskas personas daja
pamatkapitala parsniedz 50 procentus, nav nekada tiesiska pamata veikt cita ipaSnicka Nekustama Tpaguma uzkopsanas darbus.

Nemot vera augstak minéto un pamatojoties uz Latvijas APK 288.panta pirmo dalu, siidzibas iesniedzgjs liidz tiesu pilniba atcelt
Rigas domes Administrativas komisijas 2017.gada 26.septembra 1émumu Nr.57-AK-17-39-28.

Saskana ar Latvijas APK 289.° panta noteikumiem 2017.gada 27.oktobrT Rigas domes Administrativajai komisijai nosiitita

siidzibas iesniedzgja siidzibas kopija, izskaidrojot Latvijas APK 289.° panta ceturto dalu, ka lietas dalibnieki var iesniegt
paskaidrojumus, pieteikt noraidijumu, liigt izskatit lietu tiesas sede, ka arT iesniegt citus ar lietas izskatiSanu saistitus pieteikumus vai
liigumus 1idz 2018.gada 23 aprilim, vienlaikus pazinojot lietas dalibniekiem, pamatojoties uz Latvijas APK 289.° panta pirmo dalu, par
lietas izskatiSanu rakstveida procesa 2018.gada 22 .maija, nosakot, ka nolémums biis pieejams tiesas kanceleja 2018.gada 23 .maija.
2018.gada 20.april1 tiesa sanemti Rigas domes Administrativas komisijas paskaidrojumi, kuros noradits, ka komisija par
stidziba noraditajiem apsvérumiem ir sniegusi viedokli ieklaujot to [émuma, sfidzibas iesniedz€ja stidzibu neatzist, uzskata, ka
pienemtais [émums ir atstajams negrozits.
Ta ka lietas dalibnieki nav 1Gigusi lietas izskati$anu tiesas s€dg, ka arT tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lictu iztiesat tiesas

s&de, pamatojoties uz Latvijas APK 289.° panta pirmo dalu, tiesa lietu izskata rakstveida procesa.
Motivu dala

Tiesa, izvertejot lieta eso$os materialus, atzist, ka stidziba ir apmierinama, lémums ir atcelams un administrativa parkapuma

lieta ir izbeidzama, turpmak noradito apsveérumu dg].
Saskana ar Latvijas APK 289.% pantu, izskatot siidzibu administrativa parkapuma lieta, tiesai visa starpa jaizlemj: vai ir
noticis administrativais parkapums, vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vainiga $a administrativa parkapuma
izdari§ana, vai persona ir sodama par So administrativo parkapumu, vai ir apstakli, kas pastiprina vai mikstina atbildibu un kads

administrativais sods piemérojams personai. Tiesa konkreta lieta nekonstaté Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta

pirmaja dala noraditos pamatus, lai p&c savas iniciativas lemtu par parsiidz&ta l@muma atcel§anu un lietas nosiitiSanu jaunai izskatiSanai.
Latvijas APK 289.'2 panta otra dala nosaka, ka rajona (pilsétas) tiesa izskatot stidzibu vai protestu administrativa parkapuma
lieta, taisa vienu no §adiem spriedumiem:

1) atst3j lemumu negrozitu, bet siidzibu vai protestu noraida; 2) atcel lemumu un izbeidz lietu; 3) atcel [emumu un taisa
spriedumu, ar kuru konstat€ personas vainu administrativa parkapuma izdari$ana, un uzliek sodu;4) groza soda meru ietvaros, kas
paredzeti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapumu.

Latvijas APK 1.pants noteic, ka administrativo parkapumu likumdoSanas uzdevums ir aizsargat sabiedrisko iekartu, TpaSumu,
pilsonu sociali ekonomiskas, politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka arT komersantu, iestazu un organizaciju tiesibas un
likumigas intereses, noteikto parvaldes kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat likumibu, noverst tiesibu parkapumus, audzinat
pilsonus likumu precizas un stingras ieveéroSanas gara, ieaudzinat vinos cienas pilnu attieksmi pret citu pilsonu tiesibam, godu un
paScienu, pret sadzives noteikumiem, apzinigu attieksmi pret saviem pienakumiem un atbildibu sabiedribas prieksa.

Sa uzdevuma realizé$anai administrativo parkapumu kodekss noteic, kada darbiba vai bezdarbiba atzistama par administrativo
parkapumu, kadu administrativo sodu, kada institiicija (amatpersona) un kada kartiba var uzlikt personai, kas izdarTjusi administrativo
parkapumu.

Latvijas APK 7.pants nosaka, ka nevienam nevar piemerot ietekméSanas l1dzekli par administrativo parkapumu citadi ka uz likuma
pamata un likuma noteikta kartiba, un lietvediba par administrativajiem parkapumiem veicama, stingri ievérojot likumibu.

Atbilstosi Latvijas APK 9.panta pirmajai dalai par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz
neuzmanibas izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, Tpasumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai
noteikto parvaldes kartibu un par kuru likuma paredzgta administrativa atbildiba. Tatad, lai personas ricibu Latvijas APK izpratng atzitu
par parkapumu, tai ir jabit prettiesiskai.

No iepriek§ minétas administrativa parkapuma definicijas izriet, ka administrativas atbildibas vienigais pamats ir administrativa
parkapuma sastavs, kas jakonstate personas darbibas. Tad€jadi parkapums var tikt uzskatits par administrativo parkapumu, ja ir konstat&ts



konkréts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa paredzets administrativa parkapuma sastavs: objekts — tas, pret ko ir versts
administrativais parkapums; objektiva puse, kas raksturo to, ka izdarits administrativais parkapums; subjekts — persona, kas izdarTjusi
administrativo parkapumu; subjektiva puse — vainojama darbiba.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 244.pants nosaka, ka institlicija (amatpersona) pieradijumus noverté péc savas
ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un
tiesiskas apzinas.

Likuma ,,Par paSvaldibam” 43.panta pirmas dalas 9.punkts nosaka, ka dome ir tiesiga izdot saistoSus noteikumus par republikas
pilsétas vai novada teritorijas labiekartoSanu, zalumu stadijumu uzturéSanu un aizsardzibu, paredzot administrativo atbildibu par to
parkapSanu, ja tas nav paredz€ts likumos. Lidz ar to ir secinams, kapasvaldibai ir tiesibas noteikt administrativo atbildibu par
parkapumu, ja tada administrativa atbildiba nav paredzeta likuma.

Lieta nav strida, ka stidzibas iesniedzgjs saukta pie administrativas atbildibas par 2015.gada 28.aprila Rigas domes SaistoSo
noteikumu Nr.146 ,Rigas pils€tas teritorijas kopSanas un biivju uzturé8anas saisto$o noteikumi” 3 un 4.1. punktu parkap$anu. Saskana ar
$o noteikumu 3.punktu, kas nosaka, ka nekustama TpaSuma un tam piegulosas publiska lietoSana esosas teritorijas — gaj&ju ietvju,
iznemot sabiedriska transporta pieturvietas, gravju, caurteku vai zalienu I1idz brauktuves malai (turpmak — piegulosa teritorija) — kopSanu
nodro§ina:

3.1. nekustama ipaSuma TpaSnieks vai faktiskais valditajs;

3.2. biives TpaSnieks, ja nekustamais TpaSums sastav no zemesgabala un buves, kas pieder dazadam personam, un ja saskana ar
zemes nomas ligumu nav noteikta cita kartiba; ja biives 1pasnieks nav noskaidrojams, nekustama Tpasuma un tam piegulos§as teritorijas
kopSanu nodro$ina zemes pasnieks.

Saskana ar Rigas domes SaistoSo noteikumu Nr.146 4.1.punktu, saisto$o noteikumu 3.punktd minétas personas nodroSina:
nekustama IpaSuma teritorija — teritorijas sakopSanu, zalienu noplauSanu (zales garums nedrikst parsniegt 20 cm), apstadijumu
uztur&$anu, nepielaujot atkritumu (taja skaita biologiski noardamo — nokrituso koku lapu un zaru) uzkrasanos.

Lai atzitu, ka persona ir saucama pie atbildibas par Rigas domes 2015.gada 28.aprila SaistoSo noteikumu Nr.146 ,Rigas pilsétas
teritorijas kopSanas un biivju uzturé$anas saisto§o noteikumi” 3. un 4.1. punktu parkapSanu ir jakonstaté, ka stidzibas iesniedzgjs ir
nekustama pasuma Tpasnieks vai faktiskais valditajs vai blives ipasnieks, ja nekustamais TpaSums sastav no zemesgabala un biives, kas
pieder dazadam personam, un ja saskana ar zemes nomas ligumu nav noteikta cita kartiba.

Saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo dalu, pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzgtaja
kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas
personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus
apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlems$ana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, ka pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par
faktiem. No minéta panta astotas dalas izriet, ka iegiitie fakti vai zinas javerteé kopuma un savstarp&ja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.1pantu pieradisanas lidzekli administrativa parkapuma lietd ir pie administrativas atbildibas
sauktas personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetentas institiicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par
faktiem, rakstveida vai cita forma; elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par
faktiem; lietiskie pieradijumi.

Latvijas APK 243 panta ceturta dala nosaka, ka, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netick pieradits pret&jais, bez papildu
procesualo darbibu veikS$anas par pieradijumu uzskatamas zinas par faktiem, kuras administrativa parkapuma konstat€$anas bridi
administrativa parkapuma protokola fiks€jusi amatpersona.

Judikattira ir noradits, ka Administrativa parkapuma protokols ir dokuments, kura kompetenta amatpersona rakstveida fiksé kadas
personas prettiesiskas darbibas, par kuram paredz&ta administrativa atbildiba. Sis dokuments ka sakotn&ja apsiidziba ir pamats turpmakai
lietvedibai administrativa parkapuma lieta (skat. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2007.gada 25.aprija lemumu
lieta Nr.SKA-157/2007).

Senatoru kol&gija2008.gada 12.novembra ricibas sédes 1émuma lieta Nr.SKA-647/2008 norada, ka amatpersonas sastaditiem
dokumentiem, tai skaita administrativa parkapuma protokolam, a priori ir publiska ticamiba un tos iesp&jams apSaubit, iesniedzot
pieradijumus, kas to apstiprina.

No administrativa parkapuma lietas materialiem eso$as Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas Zemesgramatu nodalas
Rigas pilsetas zemesgramatu nodaltjuma Nr.11933 izdrukas, ar kadastra Nr. /numurs A/, Riga, Burtnieku iela b/n, redzams, ka zemes

gabals ar kopgjo platibu 3411 m? pieder vairakiem kopipasniekiem - /pers. H/, /pers. I/ un /pers. J/.

No augstak mingtas nodalijuma izdrukas redzams, ka uz zemes gabala kas vai blives nav registrétas. No nodalijuma ierakstiem
Ml.dalas 1.iedalas (Lietu tiesibas, kas apgritina nekustamo ipaSumu) 1.1.punkta redzams, ka zemes gabala ipaSuma tiesibas ir
apgritinatas ar valsts AS “Latvenergo” Rigas elektrotiklam piederoSiem kabelu tikliem.

1993.gada 4.maija likuma ,Par telekomunikacijam” 19.panta tre$a dala noteica, ka telekomunikaciju organizacijai, valsts
specialize€to telekomunikaciju un privato telekomunikaciju tiklu TpaSniekiem ir pastavigas zemes un &ku servitiitu tiesibas, kas
nepiecieSamas telekomunikaciju pakalpojumu nodro§inasanai. Ja puses nevar vienoties par servitiita noteikumiem, servititu nodibina ar
tiesas spriedumu.

No lietas materialiem pievienota Servitiita ITguma Nr.09.6-15/34 redzams, ka saskana ar 2000.gada 17.janvara Servitiita liguma
Nr.09.6-15/34 1.2. punktu ,Jpasnieks pieskir Lietotajam zemes servitiita tiesibas telekomunikaciju ieriko$anai, ekspluatacijai un
rekonstrukcijai”.

Lieta nav strida par to, ka uz zemes, Bikernieku iela, Riga, kadastra Nr. /numurs B/atrodas SIA ,Lattelecom” piedeross
inzenierkomunikacija - publisko elektronisko sakaru tikla konteiners.

No 2000.gada 17.janvara Servitita liguma Nr.09.6-15/34 nav redzams, ka tas attiecas uz visu kopipa$niekiem piederoso zemes

gabalu 3411 m? platiba, bet ir aprobezots tikai uz ierikota elektronisko sakaru tikla aizsargjoslas teritoriju.

Elektronisko sakaru likuma 16.panta otra dala nosaka, ka elektronisko sakaru komersantiem ir tiesibas ierikot un buvet (arT
parbuvet) publisko elektronisko sakaru tiklus un to infrastruktiiras biives (kabelu kanalizaciju, kabelu akas, stabus, mastus, tornus,
konteinerus, taksofonu kabines) valsts, pasvaldibu un privata TpaSuma teritorija, iepriek§ saskanojot to ar nekustama Tpasuma Tpasnieku
vai tiesisko valditaju biivniecibas normativajos aktos noteiktaja kartiba.



Saskana ar Aizsargjoslu likuma 14.panta otras dalas 3 !.punktu, kas nosaka, ka ap elektronisko sakaru iekartu ar&jiem skapjiem un
konteineriem — zemes gabals un gaisa telpa, ko norobezo nosactta vertikala virsma 1 metra attaluma no elektronisko sakaru iekartu
skapja vai konteinera nozogojuma (norobezojuma) vai talak izvirzito dalu projekcijas uz zemes vai citas virsmas.

Izvertgjot lietas materialus, tiesa secina, ka konkrétaja gadijuma uz SIA ,Lattelecom” elektronisko sakaru tikla konteineru nevar
attiecinat 2015.gada 28.aprila Rigas domes Saisto$o noteikumu Nr.146 ,Rigas pils€tas teritorijas kopSanas un buvju uzturé$anas
saisto$o noteikumi” 3. un 4.1. punktu.

Administrativa soda, tapat ka jebkura cita soda piem&rosana, Saubas, ko nevar noverst, ir iztulkojamas par labu personai. Personas
saukSana pie administrativas atbildibas, uz pieneémumu pamata, nav pielaujama.

Latvijas APK 239.panta 1.punkts noteic, ka lietvediba administrativa parkapuma lieta jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai taja nav
administrativa parkapuma sastava.

Pastavot konstatétajiem apstakliem, tiesa atzist, ka, ievérojot Latvijas APK 239.panta 1.punkta nosacijumus, iestades lémums ir
atcelams un administrativa parkapuma lietas par SIA ,Lattelecom” saukSanu pie administrativas atbildibas par 2015.gada 28.aprila
Saisto$o noteikumu Nr.146 ,Rigas pilsétas teritorijas kop$anas un biivju uzturésanas saisto$o noteikumi” 3. un 4.1. punktu parkapSanu
ir izbeidzama, jo nav konstatéts administrativa parkapuma sastavs, kas atbilsto$i Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta
1.punktam atzistams par administrativo lietvedibu nepielaujosu apstakli, 11dz ar to 1@mums ir atcelams un lietvediba administrativa
parkapuma lieta ir izbeidzama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz iepriek§ min€to un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 7.pantu, 9.pantu, 239.panta
1.punktu, 289.12 pantu, tiesa

nosprieda:

atcelt Rigas domes Administrativas komisijas 2017.gada 26. septembra lémumu Nr.D57-AK-17-39-28 par sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ,Lattelecom” saukSanu pie administrativas atbildibas par 2015.gada 28.aprila Rigas domes SaistoSo noteikumu
Nr.146 ,Rigas pilsétas teritorijas kopSanas un biivju uzturSanas saisto$o noteikumi” 3. un 4.1. punktu neiev€roSanu un izbeigt
administrativo lietu.

Spriedumu var parsiidz€t Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja,
iesniedzot apelacijas siidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Spriedums sastadits 2018.gada 22.maija un pieejams tiesas kanceleja 2018.gada 23 .maija.

Tiesnese A. Zute



