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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekne 2015.gada 28.maja
Rézeknes tiesa $ada sastava:
tiesnesis A.Zutis,

piedaloties prokuroram V.Pelpam,

aizstavei — zverinatai advokatei G.Makarovali,

aizstavei — zverinatai advokatei J. Vaivodei,

aizstavim— zverinatam advokatam V. Platpiram,

atklata tiesas s€dé izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzba par Krimnalikuma 175.panta treSaja dala,
185.panta pirmaja dala, 176.panta otraja dala, 180.panta pirmaja dald un 15.panta ceturtaja dala un 314.panta pirmaja dala paredzeto nozedzigo
nodarjumu izdarSanu, /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Krimnallkuma 175.panta treSaja dala un 176.panta pirmaja dala
paredz&to noziedzigo nodarjumu izdarSanu, /pers. C/, personas kods /personas kods/, apsiidzba par Kriminallkuma 176.panta otraja dala un
314.panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarjunu izdarisanu,

Aprakstosa dala

[1] /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ personu grupa un atseviski izdarfja sekojosus noziedzigos nodarfjumus:

[1.1] /pers. A/ pec iepricksgjas vienosanas ar /pers. B/, abi biidami alkohola ietekme, 2014.gada laka posma no 13.septembra vakara lidz
14.septembra ritam tiesi pirnstiesas izmekIgSanas laika nenoskaidrota laika, zadzbas nolika pienaca pie /pers. D/ piederosa transportiidzekla Audi 80,
valsts registracijas numura Zime /TL numurs/, kas atradas Rézekn€, Vilanu iela pie nama Nr.2. /pers. B/ atradas netalu no minéta transportlidzekla ar
merki bridinat /pers. A/ par sveSu personu tuvosanos, bet /pers. A/ ar lidz eso$a skrivgrieza palidzibuy, ievietojot to transportlidzekla prieks€jo pasaZiera
durvju sledzeng méginaja to uzauzt. Kad vigam tas neizdevas, /pers. A/ ievietoja skriivgriezi transportlidzekla vaditaja durvju slédzené un atvéra tas,
iekluva transportlidzekli un slepeni nolaupga /pers. D/ piederoSo naudas maku 4 euro vertba ar taja esosu naudu 7 euro, bet kopuma nozaga /pers. D/
piederoso mantu uz kop&jo summu 11 euro.

Turpmak ar nolaupito mantu /pers. A/ un /pers. B/ atstaja notikuma vietu un rikojas ar to pec saviem ieskatiem

Ar savam darbibam /pers. A/ un /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta treSaja daja, kura
kvalificejosas pazimes ir zadziba, kas izdarita personu grupa péc iepriekséjas vienosands un no transportlidzeka.

[1.2] /pers. A/ 2014.gada laika posma no 13.septembra vakara lidz 14.septembra ritam, tiesi pirmstiesas izmekleSanas laika nenoskaidrota laika,
bidans alkohola ietekimg, zadzbas nolika pienaca pie /pers. D/ piederosa transportlidzekla Audi 80, valsts registracijas numura zime /TL numurs/, kas
atradas Reézekne, Vijanu ield pie nama Nr.2. Vips idz panemto skrivgriezi pec kartas ievietoja transportlidzekla durvju sledzengs. GrieZot skriivgriezi,
vips tii sabojaja transportlidzekla prieksgjo pasaziera durvju sledzeni 15 euro vertiba un transportlidzekla vaditaja durvju sledzeni 15 euro vertiba, tas
ir, sveSu mantu uz kop&jo summu 30 euro.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 185.panta pirmaja daja.

[1.3] /pers. A/ un /pers. C/ 2014.gada 15.septembri ap plkst.20.30, biidami alkohola ietekme, atradas Rézekn€, Ezeru iela pie dzelzcela stacijas
,,Rezekne-I”, viena kompanija ar /pers. E/ un citam personam. /pers. C/ izteica /pers. A/ piedavajunmu kopigi no /pers. E/ atnemt mobilo telefonu ,Nokia
Lumia 5207, /pers. A/ piedavajumam pickrita, tas ir, $adi abi vienojas par laupanas izdarSanu. Abu noziedziga nodoma Tstenosanai /pers. A/ pieprasia,
lai /pers. E/ atdod savu mobilo telefonu. /pers. E/ atteicas to darit. Turpmak pers.A un /pers. C/ ar merki istenot savu noziedzigo nodomu lidz galam un
parvaret /pers. E/ gribu pretoties pret vigu verstd nozieguma izdarSanai, abi pielietoja vardarbibu, tas i, sita un spera /pers. E/, un pec tam nolaupija
mobilo telefonu ,,Nokia Lumia 520 130 euro vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/ un /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas parvedzets Kriminallikuma 176.panta otraja dala, kura
kvalificéjosa pazime ir laupiSana, ko izdarijusi personu grupa péc iepriekséjas vienosands.

[1.4] /pers. B/ 2014.gada 15.septembri laika posma no plkst.21.45 idz plkst.22.00, bidans alkohola ietek€, atrodoties Reézekng, Brivibas iela
prett majai Nr.40, sveSas kustamas mantas laupiSanas noltika vinS pienaca pie /pers. E/. Vin§ ar merki stenot savu noziedzigo nodomu fidz galam un
parvarét /pers. E/ gribu pretoties pret vigu versta nozieguma izdariSanai, divas reizes ar diiri iesita /pers. E/ pa seju un pieprasjja atdot mobilo telefonu.
/pers. F/, budans iebiedéts un baidoties par to, ka pret vigu var tikt turpinata vardarbibas pielietoSana, atdeva /pers. B/ savu mobilo telefonu , Nokia
Lumia 520 130 euro vertiba. /pers. B/ o mobilo telefonu panéma, uzreiz atstaja notikuma vietu un ar nolauptto mantu rikojas pec saviem ieskatiem.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta pirmaja daja.

[1.5] /pers. A/ 2015.gada 21 janvariap plkst.15.30, bidans alkohola ietekim€ un atrodoties SIA , R€zeknes slinmica”, Rézekng, 18.Novembra
iela 41a, Bernu somatiskaja nodala, brivi iegaja palata Nr.232. VipS no skapiSa atklati nolaupija /pers. H/ piederoso mobilo telefonu , Samsung GT-
S7580” 100 euro vertiba. Pec zadzbas izdarSanas /pers. A/ nekavgjoties atstaja notikuma vietu un turpmak ar nolauptto mantu rikojas pec savas gribas.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarja noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

[1.6] /pers. A/ 2015.gada 22.janvari ap plkst.20.00, bidans alkohola ietekme, lombarda ,Lombards 24.1v”, kas atrodas Rézekn€, Atbrivosanas
aleja 117, meginaja realizét noziedziga karta iegitu mantu - /pers. I/ piederoso mobilo telefonu ,Nokia” 98 euro vertiba, drosi zinot, ka $o mobilo
telefonu 2015.gada 22 janvariap plkst.19.50 Reézekn€, 18.Novenmbra iela 41a, SIA ,Rézeknes slimnica™ Infektologijas nodalas telpas palata Nr.106
nolaupja pirnstiesas procesa cita noskaidrota persona. Tacu So noziedzigu nodarfjumu /pers. A/ neizdevas izdartt lidz galam no viga gribas neatkarigu
iemeslu dél, jo lombarda darbinieks atteicas So mobilo telefonu piegennt.

Ar savam darbibam /pers. A/ meégindja izdarit noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 15.panta ceturtaja daja un
314.panta pirmaja daja.



[1.7] fpers. C/ drosi zinot, ka pie pirmstiesas procesa noskaidrotas personas (furpmak — zadzibas izdaritajs) atrodas noziedziga karta -
zadzbas rezultata iegits mobilais telefons ,,Samsung Galaxy Core” 192,76 euro vértba, noléma to realizet un So piedavajumu izteica zadzibas
izdartajam. Zadzibas izdaritajs piekrita $im piedavajumam un iedeva $o mobilo telefonu /pers. C/. Savu noziedzigo nodomu /pers. C/ Tstenoja 2014.gada
26.0ktobridienas laka. Vigs, atrodoties Bérnu socidlo pakalpojuma centra, Rézekn€, Vilanu iela 10, vienojas ar citu personu par nozagta telefona
realizaciju, ieghtas naudas sadali un realiz&ja So mobilo telefonu Sai personai.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 314.panta pirmaja dala.

[1.8] /pers. A/ 2015.gada S5.marta ap plkst.5.15, budams alkohola ietekme, zAdzbas nolika ieradas pie SIA “GriMar” veikala, kas atrodas
Sigicina iela 1a, R&zekne. Vigs ar turpat atrastu akmeni vienam no logiem izsita stiklu, pa izveidojusos stikla caurumu atvera logu un pa to ielida veikala
telpas, noklustot tirdzmiecibas zale. /pers. A/ zadzibas nolika kartona kaste, kura atradas 2 kg zefira uz kop€jo summu 6,50 euro, ielika bundza esosus
20 gabalus koslajamas gumijas uz kop€jo summu 2,40 euro un §is preces izlika veikala arpusé zem loga. PEc tam, turpinot zadzibu, atgriezas veikala
tirdzniecibas ZAlE un zadzbas nolika plastmasas kast€, kura atradas 15 bulcipas uz kopgjo summu 4,50 euro, ielika 5 gabalus Sokolades batonigu
“Snickers” uz kopgjo summu 3,25 euro un 0,7 1tipuma pudeli ar vinu “Kagors™ 2,78 euro vertba. Tacu notikuma vieta ieradas apsardzes darbinieki un
Jpers. A/ veikala telpas aizturgja. Sada veida /pers. A/ nozaga SIA “GriMar” piederoso preci uz kopgjo summu 19,43 euro.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta treSaja dala, kura kvalificgjosa
pazime ir zadziba, kas izdarita iekliistot telpa.

[1.9] /pers. A/ i izricingja sveSu mantu. VipS 2015.gada 5.marta, ap plkst.5.15, biidans alkohola ietekig, atradas pie SIA “GriMar” veikala
Sinicina iefa 1a, Rezekne. Vips, nolika iekliit un izdarit zadzibu no 1 veikala, ar akmeni izsita loga stikla paketi 150 cmx 60 cm 27 euro vertba, tas i,
iznicindja to, padarot par turpmak neizimantojamu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarja noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 185.panta pirmaja daja.

Motivu dala

[2] Prokurors saskana ar Krimnalprocesa likuma 462.panta otro dalu grozija apstdzibu /pers. B/ dala par Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala
paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu, noradot, ka apstdzba pielauta parrakstSanas kliida noziedziga nodarfjuma izdarSanas gada. Apstdziba
noradans, ka laup®ana izdarita 2014.gada, nevis 2015.gada.

Tiesas sede /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ savu vainu noziedzigo nodarfjunmu izdarSana atzina pilnigi, noradtos vigu vainas pieradjumus un
noziedzigo nodarfjunu kvalifikaciju neapstridgja, lidza tiesas sedé neveikt pieradjumu parbaudi.

Aizstavji noradia, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu var neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekIeSana, jo apsiidzetie savu vainu
atzist pilniba un lidz neveikt pieradijunu parbaudi.

Prokurors atzina, ka apstidzEto vainas pieradijunus tiesas izmekléSana saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu parbaudit nav nepiecieSains,
JO savu vainu vini atZist pilnigi, pieradijunus neapstrid, un nav Saubu par apstidzEto vainu.

Iepazinusies ar lictas materialiem, tiesa at7ist, ka apsiidzeto vaina vigiem inkriminéto noziedzigo nodarfjunu izdarSan ir pieradita pilnigi ar vigu
savas vainas atziSanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka arT nav pretrunu, kuras biitu nepiecieSaims noverst tiesas
izmeklesana. Tapéc, nemot vera prokurora un aizstavju viedoklus par apstidzgto ligumu un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un
otro daly, tiesa nolema tiesas izmeklesana neparbaudtt apstidzeto vainas pieradfjumus, tikai parbaudit apstidzeto personu raksturojosos datus. Lidz ar to
saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepiecieSan.

Parbaudot lietas materialus, tiesa atzist, ka pirmstiesas procesa apstudzeta /pers. A/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificetas ka Kriminallikuma
175.panta treSaja dala, 185.panta pirmaja dala, 176.panta otraja dala, 180.panta pirmaja dalad un 15.panta ceturtaja daja un 314.panta pirmaja dala
paredzetie noziedzgie nodartjumi, apstidzeta /pers. B/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificetas ka Krimnallikuma 175.panta tresaja dala un 176.panta
pirmaja dala paredzetie noziedzigie nodarfjumi, apstidzeta /pers. C/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificgtas ka Kriminallikuma 176.panta otraja daja
un 314.panta pirmaja dala paredzgtie noziedzgie nodarfjumi, un apsitidzeto /pers. A/, /pers. B/, un /pers. C/ vaina i pieradta.

[3] Nosakot sodu /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/, tiesa, saskana ar Krimnallikuma 46.panta noraditiem soda noteikSanas visparigiem principiem,
nem vera izdartto noziedzigo nodarfjumu rakstury, radtto kait€jumu, apsiidzEto personibu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstak]us.

Nosakot sodus nepilngadigajiem /pers. B/ un/pers. C/, tiesa gem vera Krimnallikuma VII nodald noradtas nepilngadigo kriminalatbildibas
Tpatribas. Tiesa norada, ka saskana ar Krimnallikuma 65.panta otro dalu nepilngadigajiem par kriminalparkapumiem un mazak smagiem noziegumiem
nav pienerojans brivibas atpensanas sods.

[3.1] /pers. A/ neprecgjies, apgadajamo nav (2.séjuma lietas 213.-214.lapa), vairakkart kreiminalsodtts, pedgjo reizi ar Kraslavas rajona tiesas
2014.gada  29.decembra spriedunu par Kriminallkuma 175.panta tresaja dala paredzetd noziedzigad nodarjuma izdarSanu ar Shicigu brivibas
atnenSanu uz 1 menesiun 15 dienam, pirms tam sodits ar Reézeknes tiesas 2013.gada 26.septembra spriedumu par Kriminallikuma 176.panta otraja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu ar brivibas atpensanas sodu uz 5 ménesiem nosactti ar parbaudes laiku, sods izpildits ar Rézeknes tiesas
2014.gada 3.marta spriedumu, atbrivots pec soda izcieSanas 2014.gada 23.augusta, sodaniba nav dzesta (2.séjuma lietas 216.-218.lapa, 4.séjuma
lietas 55.-64.lapa). Valsts probacijas dienesta Reézeknes teritorialas struktiirvienibas izverteSanas znojuma noradts, ka /pers. A/ kops beérmibas bija
liegta iespSja apgit sociali pozifivu gimenes dzives pieredzi. Atbalsta trikums veicindja antisocialas uzvedibas veidoSanos. /pers. A/ ir pastavigas un
stabilas dzivesvietas trikurms. Taja pat laka /pers. A/ nenoverte, neizmanto un nepiegem vinam sniegto atbalstu. /pers. A/ formali izprot izgfttbas nozinm,
taCu nav motivets ieglt izgfitibu. Oficialu ienakumu /pers. A/ nav. /pers. A/ nekur nenicijas un nestradaja, vigam bija daudz briva laika, ko vin$ pavadija
nelietderigy, kas veicinaja noziedzigo nodarfjumu izdarSanu. /pers. A/ draugu un pazinu loka parsvara ir personas ar antisocialu uzvedibu un tieksmi veikt
likumparkapunus. Aleksejs ir viegli ietekméjams no citu personu puses, kas var veicinat atkartotu noziedzigo nodarijunu izdarSanu. /pers. A/ neizprot
apreibinoso vielu ietekmi. Aleksejam triikst kritiskas attieksmes pret savu ricibu un veselibu. Apreibinoso vielu lietosana var sekmét atkartotu noziedzigo
nodarfjumu veikSanu. /pers. A/ neizvérté savu riciby, nav méginajis mazinat radito noziedzigo nodarfjumu sekas. /pers. A/ neaizdomajas par veiktajiem
likumparkapumiem, nevelas saskaftt sakaribas starp savu uzvedibu un tas sekam. /pers. A/ nebaida brivibas atpensanas sods, jo vig$ apzinas, ka izcieSot
sodu sabiedriba, vinam biis nepiecieSama stingra ar€ja motivacija, lai pilditu nosaciti notiesatas personas pienakumus. /pers. A/ uzturéSanas sabiedriba
apdraud tas droSibu. /pers. A/ ir nepiecieSams apzinaties savas uzvedibas problenjomas un domasanas klidas, lai uzsaktu uzvedibas korekciju un
mactos sarezgitas dzves situacija risinat sociali atbalstama veida. (3.sgjuma lietas 38.-42.lapa). Tiesas sedg /pers. A/ vina personu raksturojoSos datus
neapstrid€ja, paskaidroja, ka nav precgjies, apgadajamo nav, nestrada, narkologa un psihiatra uzskaité nav registréts, apreibinoSo vielu lietoSanas
problemas tagad nepastav.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsiidzetais Kriminallikuma
176.panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarSana pieteicas par vairigy, valsirdigi atzinas un noZEloja izdartto. Saskana ar Kriminallikuma
47.panta otro dau par /pers. A/ atbildibu nikstinoSiem apstakliem tiesa atzst to, ka vig§ Kriminallikuma 175.panta treSaja dala, 185.panta pirmaja dala,
180.panta pirmaja daja un 15.panta ceturtaja dala un 314.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdari§ana savu vainu atzina un noZloja
izdartto.



Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.punktu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosiem apstakliem tiesa atzist to, ka
noziedzigie nodarijumi veido noziedzigo nodarjumu recidivu un noziedzigie nodarjumi izdartti alkohola ietekme.

Izvertejot apsiidzeta /pers. A/ personibu, tas i, iepriek§ krimindlsodtts, sodaniba likuma noteikta kartiba nav dzEsta, nestrada, nav precgjies,
apgadajamo nav, vina atticksmi pret izdarftiem noziedzigiem nodarfjumiem — savu vainu atzina un noZEloja izdartto, to, ka apsidzgtais izvelgjas
vienkarsaku procesa veidu, noziedzigu nodarfjumu smagumu — izdari tris smagi noziegumi, tris mazak smagi noziegumi un viens mazak smaga nozieguma
meginajums, raksturu — apsiidzetais izdarfja divas zadzbas, ieklostot veikala un no transportlidzekla, zadzibu no transportlidzekla izdarjja personu grupa
pec ieprieksgjas vienoSanas, zadzbas izdariSanas nolika bojaja un izricingja cietuSo mantu, izdarfa laupBanu personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas,
ka ar izdarfja atklatu zadzbu neliela apméra un méginaja realizét citas personas nozagto mobilo telefonu, tadgjadi apdraudot personu mantiskas
ntereses, personas veselibu un jurisdikcijas intereses noziedzigu nodarjunu atklasana un noverSana, radito kait&jumu — cietuSajam /pers. D/ nodarits
zaudejums 11 euro apmera par nozagto mantu un 30 euro apmera par bojato mantu, zaud&jumi nav atlidzinati, cietuSajam /pers. E/ nolaupits mobilais
telefons ,Nokia Lumia 520 130 euro, mobilais telefons atgriezts, /pers. H/ nodarits zaud&jums 100 ewro apmera, zaudgjums nav atlidznats, SIA
“GriMar” nodartts zaud&jums 19,43 euro par nozagto mantu un 27 euro par izsisto stikly, nozagta manta atrasta un atgriezta veikalam, tiesa atzist, ka
/pers. A/ par noziedzigo nodarfjumu izdarSanu piemerojams Krimnallikuma 38.panta noradtais sods — brivibas atnermsana, nepienmerojot Kriminallikuma
175.panta tresas dalas un 176.panta otras dalas sankcija paredzgto papildsodu — mantas konfiskacija, bet piemerojot 176.panta otras dalas sankcija
paredzeto papildsodu - policijas kontrole. Tiesa uzskata, ka par Krimnallikuma 176.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSanu
piemerojama brivibas atpensana, bet par pargjiem noziedzigajiem nodarjumiem — Blaiciga brivibas atpensana. Soda merkis ir aizsargat sabiedribas
dro$ibu, vairiigo personu sodt par izdarto noziedzigo nodarjumu, ka ari panakt, lai notiesatais pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarfjunu
izdarSanas. /pers. A/ noziedzigos nodarjumus izdarjja nedzEstas sodanibas laika, tas ir, nepilna menesa laika pec atbrivosanas no ieslodzjuma vietas.
Vins savas personiskas tieksmes izvirza augstak par citu cilveku interesem un tiesibam un turpina izdart jaunus noziedzigos nodarfjunws. Tas liecina par
to, ka apsiidzetais nekadus secinajumus pec ieprieks piespriesto sodu izcieSanas brivibas atnensanas iestade un arT sabiedriba nav izdargis, turpina
nepildtt likunws, ignoré sabiedribas intereses un izdara jaunus noziedzigus nodarfjunws, Iidz ar to vip$ ir bistans sabiedribai /pers. A/ i tendets uz
noziedzigo nodarfjunu izdarSanu, un ka noradits probacijas dienesta sniegtaja informacija, vina uzturésanas sabiedriba apdraud tas drosibu.

Ta ka tiesa konstatja apsiidzeta atbildibu pastiprinosus apstaklus, tad /pers. A/ nav piespriezami minimalie sodi - laiciga brivibas atpensana, kas
paredzeti Kriminallikuma 38.panta un 175.panta tresas dalas, 185.panta pirmas dalas, 180.panta pirmas dalas un 314.panta pirmas dalas un 15.panta
ceturtas dalas sankcijas. Tiesa uzskata, ka nemot vera konstatétos atbildibu pastiprinosos apstaklus, apstidzetajam nav piemerojams minimalais brivibas
atpermsanas sods, kas paredzets Krimmnallikuma 176.panta otras dalas sankcija. Turklat, par Krimnallkuma 176.panta otraja dala paredzeta noziedziga
nodarfjuma izdarSanu sodam jabit lielakam par ieprick§ piespriesto brivibas atpensanas sodu, kas piespriests ar Rézeknes tiesas 2013.gada
26.septembra sprieduny, jo ieprieks piemerotais soda mérs nav atturgjis apsiidzeto no jaunas laupBanas izdarSanas.

Nosakot sodu par katru noziedzigo nodarjjum, tiesa nem véra konstatéto atbildibu mikstinoso apstakli.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirméis un tre$as dalas nosacfjumiem sodu noteikt péc noziedzigo nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot
piespriestos sodus, jo noziedzigie nodarjjumi veido noziedzigo nodarfjumu realo kopibu, un tris no tiem ir smagi noziegumil.

Tiesa norada, ka saskana ar2011.gada 8.jilija ikumd “Grozjumi Kriminallikuma™ noteikto un Kriminallikuma Parejas noteikumu 11.-12. un
14.punktu papildsodu — probacijas uzraudziba sak pienerot ar 2015.gada 1.janvari personam, kas Kriminalikuma 176.panta paredzetos noziedzigus
nodarjumus izdarja pec 2014.gada 31.decembra. Lidz ar to nav pamata apsiidzetajam /pers. A/ piemerot papildsodu - probacijas uzraudzba, bet
japienmero papildsods — policijas kontrole, jo laup®anu vips izdartja 2014.gada 15.septembri.

[3.2] /pers. B/ neprecgjies, apgadajamo nav (2.séjuma lietas 209.-210.lapa), nestrada, kriminalsodtts ar Rezeknes tiesas 2015.gada 12.februara
spriedumu par Krimnallikuma 179.panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarSanu ar piespiedu darbu uz 50 stundam, sodaniba nav
dzesta un sods nav izciests (2.séjuma lietas 211.-212.lapa). Valsts probacijas dienesta R€zeknes teritorialas struktiirvienibas pazinojuma noradts, ka
/pers. B/ Sobrid atrodas VSIA “Bérnu psihoneirologiska slimrica “Ainaz”, lai psihologiski sagatavotos citas slinibas arstéSanai, jo ikdiena vipam
raksturiga agresiva uzvediba un vins ir neparedzans. /pers. B/ ir R€zeknes pilsétas domes parvaldes Bermu socialo pakalpojumu centra klients un sagem
ilgstoSu socialas apriipes un socialas rehabilitacijas pakalpojumu beérniem - bareniem un bez vecaku gadibas palikuSiem berniem. Attiecibas ar citiem
Rézeknes bernu socialo pakalpojunu centra berniem /pers. B/ velas bit lideris, idera lonu ieglist, izmantojot varu. Fiziski ieteki€ citus bermus, lick nest
sev cigaretes, regulari parkapj ieksgjas kartibas noteikunus. Pret audzinatajam i rupjs, izmanto nepieklajigu leksiku. /pers. B/ ir novérota launpraftiga
alkohola lietosana, klaimoSana, macibu iestades neapmeklesana. Tiskadu specialaja internatskola /pers. B/ izraisa konfliktus starp klases biedriem un
citiem skoleniem, konfliktu risinasana izmanto fizisku speku, ir agresivs, atri iesak kautigus, dara pari jaunakiem bermiem, parkapj ieksgjas kartibas
noteikumuss. Ar /pers. B/ ir griiti stradat, vigS ir emocionali nestabils, vigam ir nepiecieSama picauguso pastiprinata uzmariba un kontrole, jo /pers. B/
uzvediba var apdraudet citu skolenu drosibu. Probacijas dienests noradija, ka no vinpam piespriestajam piespiedu darba stundam /pers. B/ nostradaja 20
piespiedu darba stundas. 2015.gada 9.aprili piespiedu darba izpilde tika aptwéta (3.sejuma lietas 25.-26.lapa). Tiesas sedg /pers. B/ viga personu
raksturojosos datus neapstridgja, paskaidroja, ka nav precgjies, apgadajamo nav, algotu darbu nestrada, macas un velas pabeigt 8.klasi, pastav
apreibinoso vielu lietoSanas problemas, paslaik arstgjas.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzeta /pers. B/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka Krimmallikuma
175.panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana apsitidzEtais pietiecas par vainigu, valsirdigi atzinds un noZloja izdartto (1.s¢juma
lietas 125.lapa), bet saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju -Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarisana
atzist to, ka savu vainu atzina pilnigi un nozloja izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirms dalas 12.punktu par apsiidzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinoso apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigie
nodarifjumi izdariti alkohola ietekime.

Izvertejot apstidzeta /pers. B/ persoribuy, tas i, vipS ir kriminalsodits, sodaniba nav dzesta, macas, nav precgjies, apgadajamo nav, vina attieksmi
pret izdartiem noziedzigiem nodarfjumiem — savu vainu atzina un nozeloja izdarto, to, ka apstidzgtais izvelgjas vienkarsaku procesa veidu, noziedzigu
nodarjumu smagumu — izdarti divi smagi  noziegumi, raksturu — apstidzgtais izdarja zAdzibu personu grupa péc iepriekSgjas vienoSanas no
transportlidzekla un laupiSanu, pielietojot fizisku speku, nolaupga no cietusa mobilo telefonu, tadgjadi apdraudot personu mantiskas intereses un personas
veselibu, radito kaitejumu — cietuSajam /pers. D/ nodarits zaud&jums 11 euro apmera, cietuSajam /pers. E/ tika nodartti maznozinigi miesas bojajumi un
mantiskais zaud&juns 130 euro vertba, cietuSajiem nodarttie zaud&jumi nav athidzinati, tiesa atzist, ka /pers. B/ par Kriminallkuma 176.panta pirmaja
dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu piemerojams brivibas atpensanas sods, bet par Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzeta
noziedziga nodarjjuma izdariSanu — piespiedu darbs, nepienerojot sankcijas paredzgtos papildsodus. Tiesa uzskata, ka apsiidzetajam par Krimnallikuma
176.panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarSanu nav piemerojami vieglakie soda veidi, jo apstidzetais nav atlidzindjis zaudejumus
cietuSajam un nav atvainojies par izdarto noziedzigo nodarjumu. Turklat, ka liecina probacijas dienesta sniegta informacija, ka apsiidzgtajam
nepiecieSama argja kontrole, Iidz ar to $adu kontroli nevar sasniegt ar vieglakiem soda veidiem. /pers. B/ raksturiga agresiva uzvediba pret lidzcilvekiem,
un, lai vip§ neizdaritu jaunus noziedzigos nodarjumus, vipam i nepiecieSams veikt socialas uzvedibas korekceiju, iesaistot probacijas dienesta



programmas. Taja pat laika tiesa atzist, ka paslaik vipS nav tik bistans sabiedriba, lai vinu izolétu no sabiedribas soda izcieSanai. Tiesa tic /pers. B/
paskaidrojumiem, ka vigs, sodu neizcieSot, turpmak neizdarts likumparkapunmus, pildis probacijas dienesta uzliktos pienakumus un uzlabos savu veselibas
stavokli, tapec, nemot vera /pers. B/ paskaidrojumus tiesa, dotas lietas konkrétos apstaklus, ieglito prickSstatu par apsiidzEta persoribu, tiesa uzskata
par iesp&jamu pienerot Kriminallikuma 55.panta pirmis un otras dalas nosacjumus. Piespriesto sodu neizpildt, ja notiesatais parbaudes laika neizdarTs
jaunus likumparkapumus, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpilds kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma paredzetos un Valsts probacijas dienesta
noteiktos pienakumus.

Ta ka tiesa konstat€ja apstidzeta atbildibu pastiprinoSus apstaklus, tad /pers. B/ nav nosakams mininalais sods — piespiedu darbs, kas paredzets
Krimmnallikuma 40.panta pimmaja dald un 175.panta tre§as dalas sankcija, ka arT nav nosakama wliciga brivibas atpensana, kas paredzeta
Krimnallkuma 176.panta pirmais dalas sankcija, bet nosakams brivibas atpensanas sods, tas nosakams minimalas sankcijas robezas. Nosakot sodu,
tiesa nem vera art atbildibu nrikstinoSos apstaklus.

Saskapa ar Krimnallikuma 50.panta pirmas un tre$as dalas nosacjumiem, sodu noteikt péc noziedzigo nodarjumu kopibas, pilnigi saskaitot
piespriestos sodus, jo noziedzgie nodarjumi veido noziedzigo nodarfjunmu realo kopibu, un tie atzistami par smagiem noziegumiem.

Saskapa ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem galigo sodu noteikt pec spriedunu kopibas ar Rezeknes tiesas 2015.gada
12.februara spriedunu, dalji saskaitot piespriestos sodus. Soda termina ieskaiftt pec Rezeknes tiesas 2015.gada 12.februara izciesto pamatsodu -
piespiedu darbs 20 stundas (3.séjuma lietas 25.-26.lapa).

Tiesa norada, ka saskana ar Kriminallkuma 52.panta otrds! dalas nosacjumiem piespriestie sodi - piespiedu darbs un brivibas atnemsana péc
vairakiem noziedZigajiem nodarfjumiem ir izpildami atseviski, uzsakot piespiedu darbu izpildi p&c sprieduma speka stasanas.

Saskana ar Krimnallikuma 55.panta treSo dalu parbaudes laiks apstidzetajam nosakans lielaks neka piemerotais brivibas atpensanas sods, lai
veicinatu apsiidzeta izpratni par vina prettiesisko darbibu un socidli atbalstamu vertbu nostiprinasanu, ka arT noverstu problemas, kas saisftas ar
apreibinoso vielu lietoSanu un agresivitati.

[3.3] /pers. C/ ieprieks nav kriminalsodits, neprecgjies, apgadajamo nav, (2.séjuma lietas 220.-223.lapa), macijas Rézeknes tehnikuma 1 kursa
dienas nodala profesionalas vidéjas izglifibas programma ‘Edinasanas pakalpojumi”. /pers. C/ attieksme pret macibu darbu bija loti nenopietna, macities
vips nevelgjas un macibu stundas neapmekija. 2015.gada 8.janvaritika atskaifits no skolas péc pasa velesanas (2.séjuma lietas 225.lapa). Valsts
probacijas dienesta Rézeknes teritorialas struktirvieribas izvertéSanas zinojuné noradits, ka /pers. C/ bérmiba nav bijusi iespgja apgiit poztivu gimenes
pieredz. Pasreiz /pers. C/ uzturas Rézeknes Bérmu socialo pakalpojumu centra. /pers. C/ ir nodrosinats nepiecieSamais sadzivei un atpittai, ta¢u sociala
vide r kriminogénu uzvedibu veicinosa. /pers. C/ iegiita pamatizgfitba. VipS neizprot izgfitibas nepiecieSanibu, trikkst macibu motivacijas un gribasspeka.
/pers. C/ trikst izpratnes par finanSu hdzeklu lietderigu izmantoSanu. /pers. C/ ir daudz briva laika, jo vinS nemacas un nestrada. /pers. C/ brivo laiku
bezmerkigi pavada ar draugiem, kas veicina jauna noziedziga nodarjuma izdarSanu. /pers. C/ viegl atrod kopigu valodu ar vienaudziem /pers. C/ it
ietekm@janms no draugu puses, var arl pats ietekmet draugu uzvedibu un ricbu. /pers. C/ trikst pozitivu, atbalstosSu draugu un pazigu. Briva laika
pavadiana draugu un pazinu kompanijas veicina antisocialu uzvedibu. /pers. C/ parasti neapsver iesp&ju atteikt draugiem veikt prettiesiskas darbibas,
kas var veicinat jauna noziedziga nodarjuma izdarSanu. /pers. C/ ikdiena ir sabiedrisks, atri pielagojas vides apstakliem, raksturiga impulsivitate. Vins
nespgj vai nevelas saskatt izdarta likumparkapuma iemeslus, fidz ar to ar nevar izvertet riska faktorus atkartota noziedziga nodarjuma izdariSanai. /pers.
C/ apreibinoso vielu lietoSana ir problematiska. /pers. C/ nav izpratnes par apreibinoso vielu lictoSanas negativo ietekmi uz vipa veselibu un uzvedibu.
Valsts probacijas dienesta amatpersona, izvertgjot faktorus, kas var kavét vai veicinat jauna likumparkapuma iespgjanibu, uzskata, ka /pers. C/ ir augsts
atkartota krimnalparkapuma veikSanas risks (3.sejuma lietas 34.-37.lapa). Tiesas sede /pers. C/ noradija, ka nav precgjies, apgadajamo nav,
nemAcas, narkologa uzskaité nav registréts, psihiatra uzskait€ ir registréts, apreibinoso vielu lietosanas problemas nepastav.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro daju par apstdzeta /pers. C/ atbildibu nikstinoSiem apstakliem tiesa atzist to, ka apstdzetais savu vainu
noziedzigo nodarfjunu izdariana atzina pilrigi un noZeloja izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu par apstidzeta /pers. C/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka apstdzetais
laup®anu 2014.gada 15.septembri izdarTja, atrodoties alkohola ietekme.

Izvertejot apsiidzeta /pers. C/ personibuy, tas ir, iepriek§ krimnalnesodits, nemacas, nav precgjies, apgadajamo nav, vina attieksmi pret izdarftiem
noziedzigiem nodarfjumiem — savu vainu atzina un nozloja izdarto, to, ka apstidzgtais izvélejas vienkarsaku procesa veidu, noziedzigu nodarfjumu
smagumu — izdartts viens mazak smags noziegums un viens smags nozieguns, raksturu — apstidzetais izdarfja laupBanu personu grupa pec iepricksgjas
vienoSanas, pielietojot vardarbibu pret cietuso, ka art realiz€ja mobilo telefonu, zinot, ka tas ir zagts, tad€jadi apdraudot personas mantiskas intereses un
veselibu un jurisdikcijas intereses noziedzigu nodarjumu atklasana un noverSana, radito kait€junm — cietuSajam /pers. E/ nolaupits mobilais telefons
,Nokia Lumia 520" 130 euro, mobilais telefons atgriezts, tiesa atzist, ka ir pamats uzskafit, ka /pers. C/ par Krimmnallkuma 176.panta otraja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu pien€rojans sods — brivibas atpensana, bet par Kriminallikuma 314.panta pirmaja dald paredzeta
nozied7zigd nodarjjuma izdarBanu — piespiedu darbs. Apsiidzetajam nav pien€rojans Kriminallikuma 176.panta otras dalas sankcija paredzetais
papildsods — mantas konfiskacija un policijas kontrole. Vienlaikus, tiesa uzskata, ka lietd nav iegfiti tadi personibu negativi raksturojosi pieradjumi, kas
liecinatu par to, ka apsitidzgtais i tik sabiedriski bistams, ka vin$ pasreiz jaizole no sabiedribas soda izcieSanai, un ka tikai $ads soda izcieSanas veids
spétu koriggt vina uzvedibu. Tiesa tic /pers. C/ paskaidrojumiem, ka vins, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, turpinas macibas, pildis
probacijas dienesta uzliktos pienakumus un izvairisies no alkohola lietoSanas. Nemot veéra /pers. C/ paskaidrojunmus tiesa, dotas lietas konkretos
apstaklus un iegito priekSstatu par apsiidz&ta persoribu, tiesa uzskata par iespgamu pienerot Krimmalikuma 55.panta pimas un otrds dalas
nosacjumus. Piespriesto sodu neizpildt, ja notiesatais parbaudes laka neizdaris jaunus likumparkapumus, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis
kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma paredztos un Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakunmus.

Ta ka tiesa atzina, ka apstdzetais /pers. C/ Kriminallikuma 176.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdarfja atbildibu pastiprino$os
apstaklos, tad vigam nav piespriezams minimalais sods — brivibas atpemsana, kas paredzets Krimnallikuma 38.panta un 176.panta otras dalas sankcija.
Tacu, nosakot sodu, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSo apstakli, fidz ar to sods nosakans tuvak sankcija paredzgtajai mnimalajai robezai. Par
Krimnalikuma 314.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu apstidzetajam nosakams sods — piespiedu darbs minimalas sankcijas
robezas, jo tiesa nav konstat€jusi atbildibu pastiprinosos apstaklus, bet konstatgja atbildibu nikstinoso apstaklh.

/pers. C/ noteikt sodu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas saskapa ar Krimnallikuma 50.panta pirmas un tre$as dalas nosactjumiem, pilrigi
saskaitot piespriestos sodus, jo noziedzigie nodarjumi veido noziedzigo nodarfjumu realo kopibu un viens no tiem ir smags nozieguis.

Tiesa norada, ka saskana ar Kriminllkuma 52.panta otrds! dalas nosacjumiem piespriestie sodi - piespiedu darbs un brivibas atnemsana péc
vairakiem noziedZigajiem nodarfjumiem ir izpildami atseviski, uzsakot piespiedu darbu izpildi p&c sprieduma speka stasanas.

Saskana ar Krimnallikuma 55.panta treSo daju parbaudes laiks apstidzetajam nosakans lielaks neka piemerotais brivibas atpensanas sods, lai
veicinatu apsiidzeta izpratni par vipa prettiesisko darbibu un sociali atbalstanu vertibu nostiprinasanu, ka ari noverstu atkaribas problemas, kas saistitas ar
apreibinoso vielu lietoSanu.



[4] Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto un piekto daju brivibas atnensanas soda termina jaieskaita aizturéSana pavaditais laiks:

/pers. A/ no2015.gada 8.janvara lidz2015.gada 9.janvarim— viena diena, no2015.gada 5.marta plkst.5.30 [dz2015.gada 6.martam
pkst.15.00 - divas dienas (2.s¢gjuma lietas 63., 84.lapa, 4.séjuma lietas 19., 28.lapa).

/pers. B/ 2014.gada 16.septembris — viena diena un no 2014.gada 14.oktobra lidz2014.gada 16.oktobrim— divas dienas (1.s¢juma lietas 26.,
40., 124., 142. lapa).

[5] Apsiidzetajam /pers. B/ piem€rotais drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vietd un papildus drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts
(1.séjuma lietas 47.lapa) 1 atstajanms negrozams lidz tiesas sprieduns stasies likuniga speka.

Apsidzetajam /pers. C/ piemerotais droSibas hidzeklis — uztwreSanas noteikta vietd (2.séjuma lietas 76.lapa) atstajans negrozans fidz tiesas
sprieduns stasies likuniga speka.

Apsidzetajam /pers. A/ saskapd ar Kriminalprocesa lkuma 241.panta treSo dalu un 272.panta ceturto daju piemerot drosibas fidzekli —
apcietinajumu fidz tiesas sprieduns stasies likuniiga speka, jo tiesa apsiidzetajam piesprieda brivibas atnemsanas sodu par smaga noziedziga nodarjuma
izdarSanu.

[6] Cietusais /pers. D/ tiesas s€de pieteica kompensacijas pieteikumu saistba ar nodarttajiem mantiskajiem zaudejumiem 77,46 euro apmera par
bojatajam automasinas sledzeném un par nozagto naudas maku, kura atradas transportlidzekla registracijas aplieciba, vaditaja aplieciba, debetkarte un
nauda. Mantiskie zaud&jumi vipam ari raduies saisfiba ar transportlidzekla registracijas apliecibas, vaditaja apliecibas un debetkartes atjaunoSanu.
Cietusais [odza piedztt nodaritos zaudejumus no apstidzetajiem /pers. B/ un /pers. A/.

Cietust /pers. H/ tiesas s€de pieteica kompensacijas pieteikunu saistba ar mantiskajiem zaud€jumiem 100 euro apmera par nozagto mobilo
telefonu un lidza piedzt nodaritos zaud&jumus no apsiidzeta /pers. A/.

Apstdzetie /pers. A/ un /pers. B/ pieteiktos kaitgjuma kompensacijas pieteikunus atzina pilniba.

Krimnalprocesa likuma 350.panta pirma dala nosaka, ka kompensacija ir naudas izteiksime noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjunu radfjusi kait€junu, samaksa cietuSajamka gandarfjunu par mantisko zaudgjumu. Saskana ar Krimnalprocesa likuma 352.pantu, tiesa nosaka
nodarita kaitgjuma atlidzibas apmeru, gemot vera radito mantisko zaudéjumu, noradia kait€juma pamatotibu un apmeru.

Izvertejusi pieteiktos kompensacijas pieteikunus, apstidzeto atticksmi, ka vini atzist kaitéjuma kompensacijas pieteikunus, tiesa atzist, ka saskana
ar Krimmalprocesa likuma 350.panta prasibam kompensacijas pieteikumi par mantisko zaudgjumu atlidzinaSanu ir apmierinami pilna apmera.

Tiesa atzist, ka no apstidzeta /pers. A/ /pers. H/ laba piedzenami tieSie zaud&jumi par nozagto mobilo telefonu 100 euro apmera un cietusa /pers.
D/ laba piedzenami tieSie zaud&jumi par bojatajam automasinas durvju sledzeneém 30 euro apmera. Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1675.pantu no
apstdzetajiem /pers. A/ un/pers. B/ cietusa /pers. D/ laba solidari piedzenami mantiskie zaud&jumi 47,46 euro apmera par nozagto maku, naudu un
transportlidzekla registracijas apliecibas, vaditaja apliecibas un debetkartes atjaunosanu (3.s&uma lietas 80.-82.lapa).

[7] Informacijas nes€ju— CD - R disku, mobila telefona “Bite” tikla SIM karti, aploksni, kura atrodas asinim lidZiga péda uz sterila vates tampona,
kas glabajas pie kriminallietas materialiem — glabat pie kriminallietas materialiem.

[8] No lietas materialiem konstat€jans, ka apstidzgtajiem /pers. A/, /pers. B/, un/pers. C/ ir procesullie izdevumi par aizstavju sniegto juridisko
palidzibu tiesas s€de.

No Krimnalprocesa likuma 20.panta ceturtas dalas un 85.panta pirmas dalas 1.un 2.punkta izriet, ka tiesibas uz atbrivoSanu no samaksas par
aizstavja palidzibu no saviem hidzekliem ir personai, kuras mantiskais stavoklis izsledz iesp&ju samaksat par aizstavja palidzbu vai kura kriminalprocesa,
kad aizstavja piedaliSanas i obligata, nav velgjusies aizstavi. Krimnalprocesa likuma 368.panta piekta dala nosaka, ka procesualos izdevumus sedz no
valsts lidzekliem, ja tiesa So personu atbrivojusi no samaksas par juridisko palidzibu.

Izvertgjot to, ka /pers. B/ un/pers. C/ uz noziedzigu nodarjumu izdarSanas bridi bija nepilngadigi, un advokata piedaliSanas tiesas s€de bija
obligata, bet apsiidzetie nav velgjusies aizstavja piedalSanos tiesas sedg, tiesa atzist, ka /pers. B/ un/pers. C/ ir atbrivojami no samaksas par aizstavju
sniegto juridisko palidzibu tiesas sede.

No probacijas dienesta izverteSanas znojuma izriet, ka /pers. A/ no 2014.gada 1.augusta idz2015.gada 31.oktobrimbija noteikts triicigas
personas statuss (3.sgjuma lietas 39.lapa), tapec tiesa atzist, ka /pers. A/ ir atbrivojams no samaksas par aizstavja sniegto juridisko palidzibu tiesas
sede.

Sie procesualie izdevumi ir sedzami no valsts fidzekliem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 350.-353., 511. - 512., 520. un 527. - 530.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzt par vainigu Krimnallikuma 175.panta treSaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana 2014.gada laka posma no
13.septembra vakara lidz 14.septembra ritam un sodt ar Tslaicigu brivibas atpem§anu uz 2 (diviem) méneSiem

/pers. A/ atzt par vainigu Krimnalikuma 185.panta pimaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana 2014.gada lakka posma no
13.septenmbra vakara lidz 14.septembra ritam un sodt ar Tslaicigu brivibas atpemS§anu uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. A/ atzt par vainigu Kriminallikuma 176.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdar§ana un sodtt ar brivibas atnens§anu uz 1
(vienu) gadu un ar policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

/pers. A/ atzt par vainigy Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarSana un sodit ar Tslaicigu brivibas
atpgensanu uz 2 (diviem) méneSiem.

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 314.panta paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodi ar Tslaicigu
brivibas atpemS§anu uz 1 (vienu) ménesi.

/pers. A/ atztt par vainigu Krimnallkuma 175.panta treSaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariSana 2015.gada S.marta un sodtt ar
islaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) méneSiem

/pers. A/ atzt par vaiign Krimnallkuma 185.panta pirmaja dala paredzgtd noziedzigd nodarfjuma izdariSana 2015.gada S.marta un sodt ar
slaicigu brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) meénesi un 15 (piecpadsmit) dienam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu sodu noteikt p&c noziedzigo nodarjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus —
brivibas atpem§anu uz 1 (vienu) gadu un 2 (diviem) méneSiem un policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Brivibas atnemSanas soda termina ieskaitt aizturéSanas laiku — no 2015.gada 8.janvara fidz 2015.gada 9.janvarim— vienu dienu un no 2015.gada
S.marta fidz2015.gada 6.martam - divas dienas.

Soda izcieSanas terminu skaittt no 2015.gada 28.maija.

Piemeérot apsiidzetajam /pers. A/ droSibas lidzekli — apcietinajumu hidz tiesas spriedums stasies speka.

/pers. B/ atztt par vainigu Kriminallikuma 175.panta tresaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodt ar piespiedu darbu uz 80



(astondesmit) stundam.

/pers. B/ atzt par vainigu Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodit ar briivibas atpen§anu uz
4 (Cetriem) meneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu sodu noteikt p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas, pilnigi saskaitot piespriestos sodus —
brivibas atnensanu uz 4 (¢etriem) méneSiem un piespiedu darbu uz 80 (astondesmit) stundam.

Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu sodu noteikt p&c spriedumu kopibas ar Reézeknes tiesas 2015.gada 12.februara spriedumu, dalgji
saskaitot piespriestos sodus, nosakot galigo sodu - brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) méneSiem un piespiedu darbu uz 90 (devindesmit)
stundam. Soda termina ieskaittt pec Reézeknes tiesas 2015.gada 12.februara izciesto sodu - 20 (divdesmit) piespiedu darba stundas.

Saskana ar Krimmnallikuma 55.panta pirmo un otro dalu piespriesto brivibas atpensanas sodu neizpildt, ja vipS 1 (viena) gada parbaudes laka
neizdar’s jaunu noziedzigu nodarjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis krimnalsodu izpildi reglamentgjosa likuma paredz8tos un Valsts
probacijas dienesta noteiktos pienakumus.

Brivibas atpensanas soda izcieSanas termind ieskaittt aiztureSanas laiku 2014.gada 16.septembri— vienu dienu un no 2014.gada 14.oktobra lidz
2014.gada 16.0oktobrim— divas dienas.

Piespiedu darbu izpildit patstavigi uzreiz pec sprieduma speka stasanas.

Atstat negrozitu /pers. B/ piem€roto droSibas lidzekli — vztur€Sanas noteikta vieta un papildus drosibas hidzekli — aizliegums izbraukt no valsts lidz
tiesas sprieduns stasies speka.

/pers. C/ atzt par vainigu Kriminallikuma 176.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdar8ana un sodt ar brivibas atpensanu uz 6
(seSiem) méneSiem

/pers. C/ atztt par vainigu Kriminallikuma 314.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdar8ana un sodt ar piespiedu darbu uz 40
(Cetrdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu galigo sodu noteikt pec noziedzigo nodarfjunu kopibas, pilrigi saskaitot piespriestos
sodus — brivibas atpemS§anu uz 6 (seSiem) méneSiem un piespiedu darbu uz 40 (€etrdesmit) stundam

Saskana ar Krimnallikuma 55.panta pirmo un otro dalu piespriesto brivibas atpensanas sodu neizpildt, ja vips 1 (viena) gada un 4 (Cetru)
meénesu parbaudes laika neizdaris jaunu noziedzigu nodarfjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma
paredzetos un Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumus.

Atstat negroztu /pers. C/ piemeroto drosibas fidzekli — uzturéSanas noteikta vieta lidz tiesas spriedurs stasies likuniga speka.

Atbrivot /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ no procesualo izdevumu samaksas par juridisko palidzibu tiesas sedé un segt Sos izdevumus no valsts
lidzekliem.

Apmierinat cietuSo /pers. D/ un /pers. H/ kaitSjuma kompensacijas pieteikumus.

Piedzt no /pers. A/ cietusas /pers. H/, personas kods /personas kods/, laba kompensaciju par mantiskajiem zaud€jumiem 100 euro (sints euro)
apnera.

Piedzt no /pers. A/ cietusa /pers. D/, personas kods /personas kods/, laba kompensaciju par mantiskajiem zaudejumiem 30 euro (trisdesmit
euro) apnera.

Piedat no /pers. A/ un/pers. B/ solidari cietusa /pers. D/, personas kods /personas kods/, laba kompensaciju par mantiskajiem zaud&jumiem
47,46 euro (Cetrdesmit septini exro un 46 centi) apmera.

Spriedumu var parstidzet vai noprotestet tikai dafa par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem 10
dienu laika, kad b pieejans pilns tiesas spriedums, apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu vai protestu Reézeknes tiesa.

Tiesnesis A.Zutis



