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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2019. gada 1. februart

Vidzemes rajona tiesa:

tiesnesis A. Melbergs

ar tiesas sédes sekretari S. Stameri,

piedaloties prokurorei V. Zérbelei

un aizstavei K. Milbergai,

izskatTja atklata tiesas sédé kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apsiidzéts Kriminallikuma 312. panta
paredzeta noziedziga nodarijuma izdarisana, un

konstaté&ja:

Apsudzetais/pers. A/ izvairTjas no brivibas atnems$anas soda izcieSanas.

Proti, apstidzetais /pers. A/, buidams ar Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 12. novembra spriedumu sodits ar Tslaicigu brivibas
atnpemsanu uz vienu meénesi (spriedums ir stajies speka 2018. gada 27. novembrT), neskatoties uz to, ka ar Ieslodzijumu vietu parvaldes
ierakstito vestuli vin§ bija uzaicinats ierasties Jekabpils cietuma2018. gada 21. decembriislaicigas brivibas atnemSanas soda
izcieSanai, izvairjas no iepriek§ min&ta tiesas piespriesta Tslaicigas brivibas atnemsanas soda izcieSanas, jo 2018. gada 21. decembrt
J&kabpils cietuma neieradas un neinformgja cietuma administraciju par neierasanas iemesliem.

Ar §adu savu ricibu apstidzetais /pers. A/ izdarTja Kriminallikuma 3 12. panta paredz&to noziedzigo nodarTjumu.

Tiesas izmekl€Sanas laika apstidz€tais /pers. A/ (turpmak sprieduma teksta — apsiidz&tais) savu vainu (vainigumu)
Kriminallikuma 312. panta paredzgta noziedziga nodarijuma izdari$ana atzina.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu pieradijumu parbaude tiesas izmekle$anas laika netika izdarTta.

Tiesa atzist, ka apstidzeta izdarTtais nodarTjums ir pareizi kvalific€ts saskana ar Kriminallikuma 312. pantu, jo apsiidz&tais,
biidams sodits ar Tslaicigu brivibas atnemsanas sodu, leslodzijumu vietu parvaldes noteiktaja laika neierodoties brivibas atnemsanas
vieta, izvairijas no brivibas atnemsanas soda izcieSanas.

Tiesa secina, ka apsidzeta vaina (vainigums) Kriminallikama 312. panta paredz&ta noziedziga nodarijuma izdarisana ir pieradita.
Apsiidzetais par izdarTto noziedzigo nodarijumu ir sodams.

Nosakot soda veidu apsiidz&tajam, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro dalu nem véra izdarita noziedziga nodarTjuma
raksturu un radito kait€jumu un apstidz&ta personibu, bet soda méru — saskana ar Kriminallikuma 46. pantatreso dalu — atbildibu

Saskana ar Kriminallikuma 7. pantatre$o dalu likumdevgjs ir klasificgjis Kriminallikuma 312. panta paredz&to noziedzigo
nodarTjumu ka mazak smagu noziegumu.

Apsidzetais ir izdarjis ti8u noziedzigu nodarijumu pret jurisdikciju.

Ar apsiidzeta izdarito noziedzigo nodarTjumu tika apdraudétas valsts jurisdikcijas intereses kriminalsoda izpildes joma.

Parbaudot apstidz&ta personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojoSais. Apsiidz&tais pirms $a noziedziga nodarijuma
izdariSanas bija vienu reizi sodits (citas sodamibas par apsiidz&ta iepriekS izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem bija likuma
noteiktaja kartiba dz@stas). Proti, apstidzEtais bija sodits ar Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 12. novembra spriedumu par
Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdariSanu ar Tslaicigu brivibas atpems§anu uz vienu ménesi.
Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 12. novembra spriedums ir stajies speka 2018. gada 27. novembrT (lietas 5.-8. lapas). Apsiidz€tajam
paslaik ir trisdesmit astoni gadi. Apstidz&€tajam ir deklarta dzivesvieta (lietas 18. lapa). Apsiidzeta apgadiba atrodas viens nepilngadigs
bérns (lietas 21. lapa). Apsiidzetais paSlaik izcie$ Tslaicigas brivibas atpemsSanas sodu peéc Vidzemes rajona tiesas 2018. gada
12. novembra sprieduma. Apsiidz&tais 11dz 1slaicigas brivibas atnemS$anas soda izcieSanai saskana ar vina tiesai noraditajam zinam ir
stradajis gadijuma darbus. Apsiidzetajam p&c vina tiesai noraditajam zinam ir problematiska alkoholisko dz€rienu lietoSana.

Atbildibu mikstinosi apstakli, kas min€ti Kriminallikuma 47. panta pirmaja dala, apsiidz&ta riciba netika konstateti.

Tiesa saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu ka atbildibu mikstinoSo apstakli apsiidzeta riciba atzist apstidzeta tiesas sede
pausto valsirdigo atziSanos un izdarita noz€losanu.

Atbildibu pastiprinosi apstakli, kas mineti Kriminallikuma 48. panta pirmaja dala, apsiidzeta riciba netika konstatgti.

Kriminallikuma 312. panta sankcija ka sodu paredz brivibas atnemsanu uz laiku Iidz vienam gadam, 1slaicigu brivibas atnemsanu,
piespiedu darbu vai naudas sodu.
Saskana ar Kriminallikuma 46. panta ceturto daju brivibas atnemsanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu
piemero, ja soda mérkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem.
Tiesa, nemot vera iepriek§ minétos apstaklus, atzist, ka apstidzetais par izdarito noziedzigo nodarTjumu ir sodams ar brivibas
atnpemsSanu.
Tiesa, nemot véra apstidzeta izdarita noziedziga nodarTjuma raksturu, ka apstidz&tais ir izdarijis tiSu noziedzigu nodarijumu pret



jurisdikciju, kas ir saistits ar izvairi§anos no soda izcieSanas, ka arT npemot vera zinas par apsiidzeta personibu, proti, ka apsiidz&tais jau ir
sodits par tiSa noziedziga nodarTjuma izdariSanu, secina, ka soda mérkis $aja gadijuma nav sasniedzams, nosakot apsiidz&tajam par
izdarito noziedzigo nodarijumu kadu citu no attieciga panta dalas sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem, kas nav saistiti ar
brivibas atnemsSanu, proti, naudas sodu vai piespiedu darbu.

Tiesa, nemot véra to, ka apsiidz&tais ir izvairjies no vinam piespriesta 1slaicigas brivibas atnemsanas soda izcieSanas, secina, ka
soda mérkis $aja gadijuma nav sasniedzams, nosakot apstidz&tajam par izdarito noziedzigo nodarTjumu ar1 1slaicigas brivibas atnemsanas
sodu.
atbildibu pastiprinosi apstakli, secina, ka apstidz€tajam brivibas atnemsanas sods ir nosakams zem attieciga panta sankcijas videjas
robezas, proti, piecu ménesu apmera.

Tiesa uzskata, ka iepriekS min€tais soda veids un apmers ir samerigs, ka ar ir pietiekams, lai panaktu kriminaltiesisko attiecibu
taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda merki.

Tiesa, nemot véra to, ka apsiidz&tais $o noziedzigo nodarTjumu ir izdarTjis peéc Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 12. novembra
sprieduma speka stasanas, un apstidz&tais nav izcietis visu sodu péc minéta sprieduma (neizciestais 1slaicigas brivibas atpemsanas soda
laiks uz kriminallietas iztiesaSanas dienu — 21 diena), atzist, ka saskana ar Kriminallikuma 51. panta pirmas dalas noteikumiem $aja
sprieduma apsiidz€tajam noteiktajam sodam ir pievienojams neizciestais sods pec Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 12. novembra
sprieduma.

Tiesa, nosakot apsiidz€tajam galigo sodu pec spriedumu kopibas, nem veéra noziedzigo nodarfjumu, par kuriem taisiti abi
spriedumi, raksturu un radito kait€jumu, apsiidz&ta personibu raksturojosas zinas, $aja kriminallieta konstat€to atbildibu mikstino$o
apstidzetajam noteikta soda veidu un apmeéru, ka arT neizciesta soda veidu un apméru pec ieprieksgja sprieduma.

Tapat tiesa, nosakot apstidz€tajam galigo sodu péc spriedumu kopibas, nem vera ari likuma prasibas par galiga soda pec
spriedumu kopibas apméru.

Saskapa ar Kriminallikuma 51. panta otro dalu galigajam sodam p&c vairakiem spriedumiem ir jabit lielakam par sodu, kads
noteikts par jaunu izdarTtu noziedzigu nodarTjumu, ka arT par neizciesta soda daju pec ieprieksgja sprieduma.

Tiesa, npemot vera visu iepriek§ mingto, secina, ka, nosakot apsiidz&tajam galigo sodu péc spriedumu kopibas, ir piem&rojami
Kriminallikuma 51. panta pirmas dalas vislabvéligakie noteikumi par neizciesta soda péc iepriekséja sprieduma dal&ju pievienoSanu
jaunaja sprieduma noteiktajam sodam. Apsiidz&tajam galigais sods péc spriedumu kopibas ir nosakams — brivibas atpemsana uz pieciem
meneSiem 15 dienam.

Tiesa, nemot veéra ar $o spriedumu apstidz€tajam noteikta soda veidu un apméru, neizciesta soda veidu un apméru péc
iepriekSeja sprieduma, un to, ka §aja kriminallieta apstidzeta riciba tika konstatéts atbildibu mikstinoSais apstaklis, secina, ka konkré&taja
gadijuma, nosakot galigo sodu péc spriedumu kopibas, soda mérka sasniegSanas noliika nav nepiecieSams piemérot Kriminallikuma
51. pantapirmas dalas bargakos noteikumus par neizciesta soda péc ieprieks€ja sprieduma pilnigu pievienoSanu jaunaja sprieduma
noteiktajam sodam.

Tiesa atzist, ka iepriekS minétais galiga soda pec spriedumu kopibas apmers ir taisnigs, un tas atbilst Kriminallikuma 51. panta
izvirzitajam prasibam par galiga soda péc spriedumu kopibas apmeru.

Tiesa, nemot vera to, ka apsiidzetais ir ieprieks izvairijies no vinam piespriesta 1slaicigas brivibas atnpems$anas soda izcieSanas,
secina, ka ir pietickams pamats uzskatit, ka apstidz&tais varétu izvairities no brivibas atpems$anas soda izcieSanas péc §a sprieduma.
Tiesa, nemot v&ra iepriekS min€tos apsverumus, secina, ka $aja gadijuma bez drosibas Iidzekla — apcietinajuma cits drosibas Iidzeklis
nevar nodroS$inat, lai apstidzE€tais neizvairitos no $a sprieduma izpildiSanas. Tade] tiesa, lai nodroSinatu konkr&ta sprieduma izpildi,
atzist, ka apstdz€tajam kriminalprocesa ir piemé&rojams droSibas lidzeklis — apcietingjums. Brivibas atpems$anas soda sakums
apsiidzetajam ir skaitams no dros§ibas lidzekla — apcietinajuma piemé&rosanas dienas $aja kriminalprocesa.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 513., 514. pantu, 520. panta pirmo dalu, 523. panta pirmo un 1.1
dalu, 527.,528., 529. pantu un 530. panta pirmo dalu,

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 312. panta paredz&taja noziedzigaja nodarjjuma un sodit ar brivibas atnpem$anu uz
pieciem (5) m&neSiem.
Saskana ar Kriminallikuma 51. panta pirmo dalu min&tajam sodam dal&ji pievienot neizciesto sodu pec Vidzemes rajona tiesas
2018. gada 12. novembra sprieduma un galigo sodu /pers. A/ noteikt — brivibas atnem$anu uz pieciem (5) méneSiem piecpadsmit (15)
dienam.
Piemérot /pers.A/kriminalprocesa drosibas Iidzekli — apcietinajumu.
Brivibas atnemsanas soda sakumu /pers. A/ skaitit no 2019. gada 1. februara.
Saisinatais spriedums nav parsiidzams.
Prokurore, apsiidz&tais vai aizstave 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinaSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai
ldgumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.
Pilnu spriedumu var parsiidzet (noprotestet) tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem
10 dienu laika p&c ta pieejamibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, iesniedzot stidzibu (protestu) Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnesis A. Melbergs






