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Administrafiva apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnesis referents M.Birzgalis,

tiesneses R.Paegle un V.Zommere

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. C/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta
izdoSanu, ar kuru Balvu novada domei tiktu uzlikts par pienakumu aprékinat un pieskirt /pers. C/ kompensaciju par vecakiem /pers. D/
u n/pers. E/ nepamatotu represiju rezultdtd zaudéto Ipadumu/adrese/sddza, sakara ar/pers. C/ apelacijas sudzibu par
Administrafivas rajona tiesas 2013.gada 27.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[112007.gada 21.decembriBalvu rajona padomes Nepamatoti represéto personu lietu izskatiSanas komisija izskatja un izpildija ar
Administrafivas rajona tiesas 2007.gada 3.oktobra spriedumu lieta Nr.A42304706 uzlikto piendkumu, nolemjot izmaksat papildus
kompensaciju /pers. C/ par ékam Ls 23 776, par majlopiem Ls 10 161, par lauksaimniecibas inventaru, bGvmaterialiem un parégjo
mantu Ls 7146 par vecakiem /pers. D/ un /pers. E/ nepamatotu represiju rezultatd zaudéto ipasumu /adrese/ sadza, kopa izmaksajot
Ls 41 083.

Balvu rajona padome ar 2008.gada 22.janvara lémumu Nr.9 noléma:
1) izmaksat papildus kompensaciju Ls 41 083 no valsts budzeta lidzekliem pieteicéjam;

2) atcelt Balvu rajona padomes 2003.gada 11.februara lemumu ,Par Tpasuma kompensaciju nepamatoti represétajam personam”
(sédes protokols Nr.2, §13) un atzt par spéku zaudéjusu 2005.gada 27.decembra Iémumu ,Par papildus kompensacijas pieskirSanu
Ipers. C/” (sédes protokols Nr.13,§10).

Nepiekritot minétajam leEmumam, /pers. C/ vérsas Administrativaja rajona tiesa.

Ar Administrativas rajona tiesas 2009.gada 17.novembra spriedumu administrativaja lietda Nr.A42479708 /pers. C/ pieteikums par
labvéliga administrativa akta izdoSanu tika daléji apmierinats, uzlikts par pienakumu Balvu rajona padomei viena ménesa laika no
sprieduma likumiga spéka stasanas dienas pienemt Iémumu par papildus kompensacijas izmaksu /pers. C/ par majlopiem Ls 27 537
apméra un lauksaimniecibas tehniku Ls 1791 apméra. Vienlaikus noraidits /pers. C/ pieteikums dala par papildus kompensacijas
izmaksu par majas iedzvi, blivmaterialiem, ka art ékam un bavem.

Minétais spriedums netika parsidzéts un stajas speka 2009.gada 8.decembr.

2011.gada 14.decembr, 2011.gada 15.februari un 2011.gada 20.aprili /pers. C/ ar iesniegumiem vérsas Balvu novada pasvaldiba,
l0dzot atsakt risinat jautdjumu par papildus kompensacijas aprékinaSanu un pieskirSanu par vecakiem /pers. D/ un/pers. E/



nepamatotu represiju rezultatd zaudéto paSumu /adrese/ sadza.

€kam un bavem, ir nepiecieS8ams jauns, likumdoSana noteiktaja kartiba veikts nekustama pasuma novertéjums, tadel Balvu novada
pasvaldiba aicinaja /pers. C/ atbilstoSi savam spéjam piedalties pieradijumu vakSana.

Balvu novada pasvaldiba 2012.gada 9.marta ar véstuli Nr.3-3/428 vérsusies Ekonomikas ministrija, 10dzot izvértét, vai pastav tiesisks
pamats aprékinat papildus kompensaciju par represiju rezultata zaudéto pasumu.

Ar Ekonomikas ministrijas 2012.gada 13.aprila véstuli Nr.231.2-6-3837 Balvu novada pa3valdibai sniegta atbilde, kura noradts, ka
lémums par papildu kompensacijas pieskirSanu bis japienem Balvu novada domei un ka tai ir patstavigi jainterpreté normativo aktu
normas.

Balvu novada pasSvaldiba 2012.gada 24.apriltar véstuli Nr.3-3/1053 vérsas Latvijas Nekustamo Tpasumu vértétaju asociacija, ludzot
sniegt informaciju par ekspertiem — sertificétiem nekustamo pasumu vértétajiem, kuri bltu kompetenti veikt nepamatotu represiju
rezultatd zaudéta fpasuma (bdves un €kas) /adrese/ sadza novértéSanu atbilstosSi Ministru kabineta 1995.gada 11 .jdlija noteikumu
Nr.197 ,Noteikumi par bijuSo mantas kompensacijas vértibas noteikSanu un tas salidzinadSanu ar privatizéjamo objektu (mantas)
pasreizéjo vertibu” (turpmak — Noteikumi Nr.197) 5.3.punkta prasibam papildu kompensacijas aprékinasanai.

2012.gada 25.junija /pers. C/ atkartoti ar iesniegumu Nr.4-21/1051 vérsas Balvu novada domé saistiba ar papildu pieradijumiem
kompensacijas aprékinadSanai par prettiesiski atsavinata nekustama ipasSuma kompenséSanu/pers. C/ ka politiski represétai
personai un savu politiski represéto vecaku likumiskajam mantiniekam.

Uz minéto iesniegumu /pers. C/ atbildi no Balvu novada domes (turpmak art — atbildétaja) nav sanémis. /pers. C/ ar iesniegumiem
vérsies ari Vides aizsardzbas un regionalas atfistibas ministrija, Iidzot palidzibu saistiba ar iesniegumu Balvu novada pasvaldibai.

Ar Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas 2012.gada 19.augusta véstuli Nr.17.18-1e/11964 /pers. C/ sniegta atbilde,
ka ministrija savas kompetences ietvaros sniegs atbildi uz vina 2012.gada 10.jdlija iesniegumu, kad sanems informaciju no Balvu
novada pasvaldibas.

[2]2012.gada 3.septembri Administrativaja rajona tiesd sanemts /pers. C/ (turpmak arm — pieteicéjs) pieteikums par labvélga
administrativa akta izdoSanu.

Pieteikuma noradits, ka /pers. C/ ir atkartoti vérsies Balvu novada pasvaldiba (sakotngji vin$ to darija jau 2007.gada, kas beidzas ar
Administrafivas rajona tiesas 2009.gada 17.novembra spriedumu, ar kuru tika noraidits /pers. C/ pieteikums dala labvéliga
administrativa akta izdoSanu par papildus kompensacijas izmaksu par majas iedzvi, bavmaterialiem, ka art €kd&m un bavém), véloties
panakt sev labvéliga administrativa akta izdoSanu, proti, lai vipam tiktu pieSkirta kompensacija par represiju rezultadta zaudétajiem
TpasSumiem, taCu Balvu novada dome izvairas atrisinat So jautajumu un atsaka izdot vinam labvéligu administrativo aktu.

Pieteicgjs uzskata, ka atbildétaja nepilda likuma ,Par politiski represétas personas statusa noteik§anu komunistiskaja un nacistiskaja
reZima cietusajiem” 10.panta pirmaja dala uzlikto pienakumu.

Atbildétajai konkrétaja gadijuma javadas no Noteikumos Nr.197 noteiktas kartibas.

Pieteicéjs un atbildetaja bija pieaicinajusi sertificétus specialistus, lai noteiktu éku un bdvju atlikuSo aizvietoSanas vértibu uz
1945.gadu. Pieteicéjs Balvu novada pasvaldibai piedavaja kompensacijas aprékinam par pamatu nemt Balvu novada domes
pieaicinata sertificéta vértétaja noteikto atlikuSo aizvietoSanas véertbu Ls 191 139, no kuras, atskaitot jau agrak aprékinato un
sanemto, atliek Ls 165 363, tacu Balvu novada dome atbildi nesniedza.

Pieteicéjs uzskata, ka lieta ir veikti pietiekami aprékini, kurus var nemt véra, lai izdotu vinam labvéligu administrativo aktu.

[3] 2012.gada 5.novembri sanemtajos atbildétajas rakstveida paskaidrojumos Balvu novada dome pieteikumu neatzist un uzskata par
nepamatotu. Paskaidrojuma noradis, ka, t& ka pieteicéjs dz Sim bridim nav iesniedzis nepiecieSamos pieradjumus papildu
kompensacijas aprékinasanai, pasvaldibai nav tiesiska pamata piepemtlémumu par papildu kompensacijas aprékinasanu.
Pieteicgjs lgumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu joprojam pamato ar pieradijumiem, kurus Administrativa rajona tiesa
2009.gada 17.novembra sprieduma atzina par nepietiekamiem papildu kompensacijas aprékinasanai.

Nemot véra, ka lietd nav mainjusies faktiskie apstakli, nav iesniegti jauni pieradijumi, Balvu novada pasvaldibai nav tiesiska pamata
pienemt IEmumu par papildu kompensacijas pieskirSanu pieteicéjam.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2013.gada 27.novembra spriedumu /pers. C/ pieteikums par labvéliga administrativa akta
izdoSanu tika noraidts.

Spriedums motivéts Sadi.

[4.1] No lietas materialiem izriet, ka 2007.gada 21.decembriBalvu rajona padomes Nepamatoti represéto personu lietu izskatiSanas
komisija noléma izmaksat papildu kompensaciju /pers. C/ cita starpa ari par vecakiem /pers. H/ un/pers. E/ nepamatotu represiju
rezultata zaudéto pasumu /adrese/, kopa izmaksajot Ls 41 083.



2010.gada 14.decembri, 2011.gada 15.februariun 20.aprill pieteicéjs vérsds Balvu novada pasvaldiba ar ligumu aprékinat un
pieskirt papildu kompensaciju par vecakiem /pers. D/ un /pers. E/ nepamatotu represiju rezultata zaudéto pasumu /adrese/ sadza. Ar
Balvu novada pasvaldibas 2011.gada 15.jinija atbildi Nr.4-2.1/798 atteikts uzsakt nekustama jpasuma novértéSanu. Atbildé noradts,
ka, lai aprékinatu kompensacijas vértibu par €kam un bavém, ir nepiecieSams jauns nekustama pasuma noveértéjums, un pieteicéjam
izteikts aicindjums iesniegt pieradijumus par nekustama ipaSuma vértbu. Tadéjadi no minétas atbildes, ka arT Balvu novada
pasvaldibas rakstveida paskaidrojumiem tiesa secinaja, ka Balvu novada pasvaldiba neiebilst pret papildu kompensacijas aprékinu,
bet uzskata, ka tas darams uz jauna nekustama pasuma novértéjuma pamata, kas janodroSina pasam pieteicéjam.

Tiesa atzina, ka lieta ir strids, vai Balvu novada padvaldibai bija tiesisks pamats atteikt uzsakt nepamatotu represiju rezultata zaudéto
TpasSumu novértéjumu un atteikt aprékinat papildu kompensaciju.

[4.2] Lai atrisinatu tiesisko stridu, tiesa atzina, ka ir noskaidrojami $adi fakti — vai ir nepiecieSams jauns nekustama TpaSuma
novertéjums; ja ir, tad kas ir atbildigs par $ada novertéjuma sagatavosanu.

[4.3] Lieta nav strida par Balvu novada padvaldibas kompetenci un pienakumu izskatit jautdjumu par papildu kompensacijas
aprékinasanu un pieskirSanu par nepamatotu represiju rezultatd zaudéto pasumu.

Metodiku, kada aprékina bijuSo Tpasnieku mantas — namipasumu, uznémumu, viesnicu, kinoteatru, veikalu, slimnicu un citu Jpasuma
objektu (iznemot zemi) — kompensacijas vértibu, noteic Noteikumi Nr.197.

Saskana ar Noteikumu Nr.197 5.punkta 3.apak3punktu, ja nav atrodami nekustama Tpasuma vértibu apliecinoSi dokumenti, bet uz
minéto Ipasumu dokumentari vai tiesas cela ir pieraditas paSuma tiesibas un noteikts ST objekta sastavs un stavoklis (sakot ar
1944 gadu), tad nekustama Tpasuma sakotnéjo vértibu, pamatojoties uz ekspertu slédzieniem, nosaka péc analogijas — atbilstigi divu
attiecigajam objektam lidzvértigu objektu vidéjai sakotn€jai vértibai, kura aprékinata saskana ar Siem noteikumiem un nemot véra
zemes Vértibas cenas atskiribu attiecigd nekustama TpaSuma un salidzinama nekustama paSuma apbives zona gada, par kuru
aprékina bijuSo padnieku mantas sakotngjo vertibu.

Jautajums par papildus kompensacijas izmaksu pieteicéjam par majas iedzvi, bavmaterialiem, ka arT €kam un bavém jau ir vertéts
Administrafivaja rajona tiesd. Ar Administrativas rajona tiesas 2009.gada 17.novembra spriedumu administrativaja lieta
Nr.A42479708 noraidts /pers. C/ pieteikums dala par papildu kompensacijas izmaksu par majas iedzvi, blvmaterialiem, ka arf €kam
un badvém. Spriedums stajas speka 2009.gada 8.decembri. Tiesa sprieduma 22.punktd secindja, ka nekustama ipasuma vértibu
apliecinoSi dokumenti nav atrodami, bet ir zinams minétd objekta sastavs.Sprieduma 21.punktd noradits, ka neviend no
noformétajam atskaitém par bvju nekustama paSuma novértéjumu bavju kompensacijas vértiba nav noteikta atbilstoSi Noteikumu
Nr.197 noteiktajai kartibai. Savukart §1sprieduma 23.punkta tiesa konstatéja, ka nedz ar tiesas iegitajiem pieradijumiem, nedz ar
pieteicéja iesniegtajiem pieradjumiem nav iesp&jams noteikt €ku un bavju sakotn€jo vértibu (tiesa parliecinajas, ka administrativaja
lieta Nr.A42479708 ir logta informacija Latvijas Valsts véstures arhivam, no kura sanemta atbilde, ka arhivs nav tiesigs veikt
nekustamam paSumam ,/Nosaukums/ Nr.5” idzvértigu nekustamo Tpasumu éku identifikaciju un l0dz ar apzinatajiem dokumentiem
iepazities arhiva lasitava).

Ta ka lieta nav strida, ka nekustama pasuma vértibu apliecinodi dokumenti nav atrodami, ta€u ir zinams minéta objekta sastavs, tad
€ku un bivju sakotnéja vértiba ir nosakdma atbilstosSi Noteikumu Nr.197 5.3.apakSpunktam — ir nepiecieSams nekustama pasSuma
novertéjums (eksperta slédziens), kura €ku un blvju sakotnéjo vertibu noteiktu atbilstigi divu attiecigajam objektam ldzvértigu objektu
vidéjai sakotné&jai vértibai, kura aprékinata saskana ar Siem noteikumiem un nemot véra zemes vértibas cenas atskirbu attieciga
nekustama paSuma un salidzinama nekustama TpaSuma apblves zona gada, par kuru aprékina bijuSo pasnieku mantas sakotngjo
vertibu.

[4.4] Tiesa uzskatija, ka katra konkrétaja gadijuma ir jaizverte, cik lielas gritibas informacijas ieguvé ir tiesai un iestadei, cik lielas
grifibas ir pieteicéjam. Ka paskaidro Balvu novada pasvaldiba, tai nav izdevies atrast un piesaistit ekspertu, kas sagatavotu
slédzienu, lai noteiktu €ku un bvju sakotngjo vértibu. Pasvaldiba Latvijas nekustamo Tpasumu vértétaju asociacijai ir ldgusi informaciju
par ekspertiem — sertificétiem nekustamo Tpasumu vértétajiem, kuri bitu kompetenti veikt nepamatotu represiju rezultata zaudéto
TpaSumu vértibas noteikSanu, taCu atbilde nav sanemta. Tadgjadi nav Saubu, ka pasvaldibai ir bijusas grafibas nepiecieSamas
informacijas ieguve.

[4.5] Saskana ar Noteikumu Nr.197 5.3.apakSpunktu, lai potencialais eksperts varétu sniegt atzinumu par nekustama Tpasuma
sakotnéjo vertbu, vispirms ir nepiecieSams atrast divus attiecigajam objektam lidzvértigus objektus. Ka tika noradis ieprieks,
administrativaja lietd Nr.A42479708 tiesa par iesp&jamiem ldzvértigiem nekustamajiem pasumiem pieprasia informacija Latvijas
Valsts véstures arhivam, tacu Latvijas Valsts véstures arhivs paskaidroja, ka nevar sniegt $adu informaciju. Tadéjadi secinams, ka art
tiesai nav iespéjas konkréto informaciju iegut.

Lidz ar to, ta ka administrativa lieta ir ierosinata péc /pers. C/ pieteikuma un vin$ vélas, lai Balvu novada pasvaldiba aprékina un
izmaksa kompensaciju par nepamatotu represiju rezultatad zaudéto ipasumu, un ne iestadei, ne tiesai nav izdevies ieglt pieradijumus
par nekustama paSuma vertibu, tad izskatamaja gadijuma pieradijumu nasta gulstas uz pieteicéju. Proti, tieSi pasam pieteicéjam ir
pienakums iesniegt Noteikumu Nr.197 noteiktaja kartba noformétu eksperta atzinumu, ja vin$ vélas, lai Balvu novada pasvaldiba
aprékinatu un pieskirtu papildu kompensaciju par nepamatotu represiju rezultatd zaudéto pasumu.

[4.6] Nemot vera, ka kompensacijas par nepamatotu represiju rezultdta zaudéto paSumu aprékinaSanai ir nepiecieSams eksperta
novertéjums, kas veikts Noteikumu Nr.197 noteiktaja kartiba, taCu tads nav iesniegts, tad Sobrid Balvu novada pasvaldibai nav
tiesisku iespéju aprékinat un pieskirt pieteicéjam papildus kompensaciju par nepamatotu represiju rezultata zaudéto ipasumu. Lidz ar
to pieteic€ja prasijums par labvéliga administrativa akta izdoSanu nav pamatots un ir noraidams.

[6] Par Administrativas rajona tiesas 2013.gada 27.novembra spriedumu pieteicéjs iesniedza apelacijas sidzibu, noradot turpmak



minétos argumentus.

[6.1] Tiesa ir izdarijusi klGdainu secinajumu par Balvu novada paSvaldibas piekriSanu un gatavibu veikt pilnu kompensacijas aprékinu,
ignorégjot pieteicéja noradtas atbildétajas pretdarbibas kops 2000.gada.

[6.2] Tiesa nepéma véra, ka jau pirms 2009.gada 17.novembra sprieduma ir sanemtas atbildes no Daugavpils novada domes,
Rézeknes rajona padomes administracijas un Kraslavas rajona padomes, ka minétas pasvaldibas nav aprékinajusas kompensacijas
vertibu bijusajiem pasniekiem, piemérojot Noteikumu 5.3.punkta prasibas.

[6.3] Tiesa atstaja bez ievéribas apstakli, ka no lietas materialiem ir konstatéts, ka lauku saimniecibu apbive Abrené nebija raksturiga
Latgales saimniecibam, lldz ar to ir neiespé&jami pat tuvakaja apkartné atrast péc lieluma lidzvértigu saimniecibu.

[6.4] Tiesa nav vertejusi Ekonomiskas ministrijas viedokli, ka atbilstoSi Administrativa procesa likuma 8.pantam iestade un tiesa,
piemérojot tiesibu normas, izmanto tiestbu normu interpretacijas pamatmetodes, lai sasniegtu taisnigako un lietderigako rezultatu.

[6.5] Tiesa atstaja bez ievéribas pieteicéja iesniegtos €ku apdroSinaSanas summu aprékinus.

[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu Administrativa apgabaltiesa lietu izskatija rakstveida procesa.

Motfivu daja

[7] Parbaudijusi lietas materialus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas nav pamatota un pieteikums ir noraidams.

[8] Administrativa procesa likuma 307.panta ceturtd dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas
sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilnba pietiekams, ta sprieduma motivu dala var noradt, ka pievienojas zemakas
instances tiesas sprieduma motivacijai. Saja gadijuma $a likuma 251.panta piektaja dala noteiktos apsvérumus sprieduma motivu
dala var nenoradt.

Administrafiva apgabaltiesa atZist, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pietiekams, lidz ar to
Administrativa apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai (sk. STsprieduma [4.1] — [4.6] punktu) un
atkartoti to nenorada.

[9] Lieta nav strida par to, ka pieteicéjs ir politiski represéta persona un vina gimenei nepamatotu represiju rezultata ir tikusi atnemta
manta.

Saskana ar likuma ,Par politiski represétas personas statusa noteikSanu komunistiskaja un nacistiskaja reZima cietuSajiem” 9.panta
pirmas dalas pirmo teikumu valsts nodroSina represéto personu tiesibu atjaunoSanu civilo, ekonomisko un socialo tiesbu sféra
atbilstosi likumam.

Sawvukart 81 likuma 10.panta pirma dala paredz, ka valsts un pasvaldibu institlcijas un to amatpersonas péc politiski represéto
personu, ka ari citu ieintereséto personu iesniegumu sanemsanas gada, lai likuma noteiktaja kartiba tiktu novérstas totalitaro rezZimu
radito civilo, ekonomisko un socialo tiesibu ierobezojumu izraisitas sekas, atlidzinati So rezZimu raditie materialie zaudéjumi, to
nodartais fiziskais un moralais kaitéjums.

levérojot minétas tiesibu normas, apgabaltiesa secina, ka likumdevéjs ir neparprotami noteicis, ka valsts un pasvaldibu iestadém,
sanemot represéto personu iesniegumus, ir pienakums tos pienaciga karta izvertét, lai gadijumos, kad tie ir pamatoti, $im personam
tiktu atlidzinati gan materialie zaud&jumi, gan art nemantiskie kaitéjumi.

[10] lzvertéjot pieteic€ja apelacijas stdzbas argumentus, apgabaltiesa secina, ka pieteicéja galvenais arguments ir tads, ka,
pieteicgjaprat, objekfivu iemeslu dé| nav iespéjams izpildit Noteikumu Nr.197 5.3.apakSpunkta prasibas, ldz ar to konkrétaja lieta
pieteicéjs uzskata, ka minétas prasibas, nosakot €ku un bdvju sakotnéjo vértibu, nav nemamas vera.

Apgabaltiesa turpmak minéto apsvérumu dé| uzskata, ka $ads pieteicéja arguments ir nepamatots.

Ministru kabinets 1995.gada 11.jdlija ir pienémis Noteikumus Nr.197, kuru 2.punkta noteikts, ka $os noteikumus sava darba izmanto
institicijas (valsts institiicijas, pilsétu domes, rajonu un pagastu padomes, ka ari tiesu iestades), kuras atjauno fpasuma tiesibas un
aprékina kompensacijas vértibu atbilstigi likumam ,Par paSuma tiesbu atjaunoSanu uz uznémumiem un citiem fpasuma objektiem”,

likumam ,Par namipasumu atdoSanu likumigajiem pasniekiem”, likumam ,Par namipasumu denacionalizaciju Latvijas Republika”,
likumam ,Par privatizacijas sertifikatiem” un citiem normativajiem aktiem.

levérojot mingto, Administrativad apgabaltiesa uzskata, ka nedz pasvaldibai, nedz tiesai nav pamata nepiemérot Sos noteikumus,
kuros ir noradita metodika, saskana ar kuru tiek aprékinata bijuso pasnieku mantas kompensacijas vértiba.



Saskana ar Noteikumu Nr.197 5.punkta 3.apakSpunktu, ja nav atrodami nekustama pasSuma vertibu apliecinoSi dokumenti, bet uz
minéto pasumu dokumentari vai tiesas cela ir pieraditas paSuma tiesibas un noteikts ST objekta sastavs un stavoklis (sakot ar
1944 .gadu), tad nekustama Tpasuma sakotnéjo vérfibu, pamatojoties uz ekspertu slédzieniem, nosaka péc analogijas— atbilstigi divu
attiecigajam objektam lidzvértigu objektu vidéjai sakotngjai vértibai, kura aprékinata saskana ar Siem noteikumiem un nemot véra
zemes vértibas cenas atSkiribu attieciga nekustama paSuma un salidzinama nekustama ipasuma apblves zona gada, par kuru
aprékina bijuSo pasnieku mantas sakotngjo vértibu.

Ta ka konkrétaja gadijuma nav atrodami nekustamo Tpasumu vértbu apliecinoSie dokumenti, bet ir zinams to sastavs, pirmas
instances tiesa ir pamatoti atzinusi, ka konkrétaja gadijuma ir piemérojams Noteikumu Nr.197 5.3.apakSpunkts.

No lietas materialiem izriet, ka Valsts zemes dienests un SIA /Nosaukums A/ ir atteikuSies noteikt pieteicéja vecakiem piederégjusSo
nekustamo pasSumu sakotnéjo vertibu, noradot dazadus iemeslus. Lidz ar to pieteicéjs uzskata, ka nav iespéjams piesaistit nevienu
nekustama paSuma vértétaju (ekspertu).

Ka redzams no lietas materialiem, atbildétajai tomér ir izdevies piesaistit nekustama Tpasuma vértétaju /pers. L/, kur§ 2007.gada
30.novembrTir sniedzis novértéjuma zinojumu par nekustama pasuma ,/Nosaukums/ Nr.5” tirgus vértibu 2007.gada novembir.

levérojot minéto, apgabaltiesa secina, ka, lai arm pirmas instances tiesa administrativaja lietd Nr.A42479708 ir atzinusi, ka
novértéjums neatbilst Noteikumiem Nr.197, jo nav tikusi izmantota Sajos noteikumos noradita metodika, tomér visparigi ir atzistams,
ka nekustama Tpasuma vertétaju piesaistiSana ir iesp&jama.

Pieteicéjs norada, ka vinam, sarakstoties ar daudzam pasvaldibam, ka ar Latvijas Valsts véstures arhivu, nav izdevies noskaidrot, vai
citas paSvaldibas, nosakot nekustamo paSumu kompensacijas apmeéru, ir piemérojuSas Noteikumu Nr.197 5.3.apakSpunktu, ka art
noskaidrot zinas par citiem lidzvértigiem nekustamajiem paSumiem.

Apgabaltiesas ieskata tas vien, ka citas padvaldibas nav piemérojudas Noteikumu Nr.197 5.3.apakSpunktu, vél neliecina, ka Saja
punkta noraditd metodika ir nepareiza, jo pasvaldibu noradiajas atbildés lasams, ka pasvaldibam nebija tadas vajadzibas So
konkréto apakSpunktu piemérot.

Sawvukart no lietd eso$as Latvijas Valsts véstures arhiva véstules redzams, ka arhivs ir piedavajis pieteicéjam lidzvértigus nekustamos
Tpasumus meklét, izmantojot arhiva lasitavu, lidz ar to secinams, ka pieteicéjam nav liegta iespéja izmantot arhiva pakalpojumus.

Apgabaltiesas ieskata lidzvértigu nekustamo pasumu mekléjumos pasvaldbai ir jasniedz pieteicéjam palidziba, nemot véra, ka Balvu
novada domei (pirms novadu reformas Balvu rajona padome) ir jabat informacijai par jau apmierinatajiem politiski represéto personu
mantas kompensacijas pieprasijumiem gan Balvu novada, gan art bijuSaja Abrenes novada.

Apgabaltiesas ieskata lidzvértigajiem nekustamajiem paSumiem nav jabit tadiem, kas ir piedergjusi vienam saimniekam (vienai
saimniecibai), bet pietiek, ja tiek atrasti objekti, kas péc to sastava un stavokla bijusi [dZigi tiem pasumiem, kas piederéja pieteicéja
vecakiem.

Ta ka pieteicéju neapmierina tas kompensacijas apmérs, kas vinam jau ir pieskirts, un vipam ir interese sanemt lielaku
kompensacijas apméru, apgabaltiesa atzZist, ka pirmas instances tiesa ir pamatoti atzinusi, ka, pastavot $adiem apstakliem,
pieradijumu nasta konkrétaja gadijuma gulstas uz pieteicégju.

Savukart pasvaldibai, sanemot no pieteicéja iesniegumus ar jauniem pieradijumiem, priekslikumiem (iespéjams, par vieno$anos par
kompensacijas apméru), ligumiem par informacijas sniegSanu, nav pamata pieteicéja iesniegumus ignorét, bet ir pienakums

atbilstoSi likuma ,Par politiski represétas personas statusa noteikS§anu komunistiskaja un nacistiskaja reZima cietuSajiem” 10.panta
pirmas dalas noteikumiem tos izvertét.

[11] Nemot véra iepriek§ minéto, apgabaltiesa atzist, ka pieteicéja pieteikums par labvéliga administrativa akta izdoSanu ir
noraidams.

Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas spriedums ir pamatots.

Rezolufiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:

Noraidt pieteicéja /pers. C/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Spriedumu var parstdzét Augstakas tiesas Administrativo lietu departamentd viena méneSa laikd no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas stdzZbu Administrativaja apgabaltiesa.
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