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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2017. gada 21. novermbr1

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa

tiesnese Baiba Ozolina

ar tiesas sédes sekretaru Dzintaru Kalninu

piedaloties pieteicgjas pilnvarotajam parstavim zverinata advokata paligam /pers. A/

atklata tiesas sedé izskatija civillietu ‘/Nosaukums A/Latvijas filiale kreditora maksatnespgjas procesa pieteikumé par Sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,/Nosaukums B/ maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

2017. gada 3. novembri “/Nosaukums A/Latvijas filiale (turpmak — pieteicjs) iesniegusi Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa pieteikumu par
Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/’ (turpmak — paradnieks) maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas tiesneses 2017. gada 6. novembra lemumu maksatnespgjas procesa pieteikums pienents un ierosinata
maksatnespgjas lieta.

Pieteicgjs, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 2. punktu, [idz tiesu, pasludinat paradnieka maksatnespgjas procesu.

Pietelkuma noradis, ka jau vairakus gadus starp pieteicgju un paradnieku pastav sadarbibas attiecibas, proti, pieteicgjs (ka viesricas Roma
parvaldniece) nodroSina paradniekam viesu izmitinaSu. Savukart paradnieks veic samaksu par So pakalpojumu atbilstosi pieteicgja izrakstitajiem
rekiniem.

Kops 2016. gada sakuma paradnieks saka iekavet rekinu apmaksu, maksajumus veica neregulari un nepilna apmera, ka rezultata idz 2017. gada
5. oktobrim paradnicka paradsaistibas picauga lidz 11 794,50 EUR, par ko pieteicgjs informgja paradniecku bridinajuma par nodomu iesniegt juridiska
personas maksatnespejas procesa pieteikurm

2017. gada 11. oktobrT sagemta atbilde no paradnieka, ka tas nespgj izpildt savas saisfibas pret pieteicgju, jo vinu klienti nav veikusi samaksu
vairak ka 400 000 EUR apmera, ka ar1 noradija uz gramatvedibas vesanas klidam un uznémuma valdes locekles vira slikto veselibas stavokli. Ieprieks
minétaja vestule paradnieks, atzistot savas paradsaistibas pret pieteicgju, apnemas tas nokartot pakapeniski atbilstosi maksajumu grafikam, tacu art So
pasu sastadito maksajumu grafiku paradnieks nespgja ieverot. 2017. gada 13. oktobriparadnicks parskaitja pieteicgjam 2500 EUR, 2017. gada
23. oktobr1 600 EUR, 2017. gada 31. oktobri2000 EUR. Vairs maksajumu no paradnieka nav bijusi.

Pieteicgjs 2017. gada 1. novembrT izmantoja savas Civillikuma 1843. panta noteiktas tiesibas un dalu sanemtas summas 754,39 EUR apmera
ieskaitfia nenomaksato procentu dzeSanai, par ko rakstveida pazinoja paradnickam, pievienojot klat detalizétu procentu un aktualas parada summas
aprekinu.

Pieteicgjs bridindjumu par nodomu iesniegt paradnicka maksatnespgjas procesa pieteikunu nosiitija 2017. gada 5. oktobri, tadgjadi secinams, ka
paradniekam bjja iespgja samaksat savu paradu Iidz 2017. gada 26. oktobrim vai arT celt pamatotus iebildumus uz prasgjumu.

Paradnicks atzina savu paradu un iebildumus necgla, tadgjadi neizpildito saistbu dala pamatparada apméra uz pieteikuma sagatavosanas dienu
ir 7448,89 EUR, kas parsniedz Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmés dalas 2. punkta noteikto summu 4268 EUR.

Pieteicgja ieskata pastav ne tikai juridiski formalais, bet arf faktiskais pamats pasludinat paradnicka maksatnespgjas procesu, jo kops 2016. gada
ieverojami ir pasliktinajusies paradnicka finansu raditaji, samazinajies apgrozijums, gads nosledzies ar zaudgjumiem, kaut arT ieprieks paradnicks stradajis
ar pelnu, ka arT samazinajuSies kopgjie maksajumi valsts budzeta un krasi pasliktinajusies nodoklu nomaksa termina.

Ka izriet no Valsts iep@mumu dienesta 2017. gada 1. novembra izzinas Nr. 284724, paradnieka nodoklu parads valstij sastada 78 287,98 EUR,
kas jau ilgak par gadu turpina augt, proti, paradnieks ilgstosi nesp&j nomaksat nodoklus atbilstosi speka esosajiem normafivajiem aktiem.

Nepasludinot maksatnespgjas procesu un layjot turpinat paradnieka lejupslidi, pastav iesp€ja, ka umémuma vairs nepaliks aktvu, no kuriem biitu
iesp&jams apmierinat kreditoru prasjumus, taja skaita Valsts ienémuma dienesta prasjumu 78 287,98 EUR apmera.

Pieteicgjs apliecina, ka paradnieks nav celis pamatotus iebildumus pret prasjumu.

Paradnieka parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, lai gan par lietas izskatSanas latku un vietu paradniekam pazinots saskana ar Civilprocesa likuma
56. panta otras un sestas dalas prasibam, nositot tiesas pavesti uz juridisko adresi. Par neieraSanas iemesliem paradnieka parstavis tiesu nav informéjs,
ka arTnav ludzs atlikt lietas izskatSanu.

Nemot véra mindto, tiesa atzina, ka saskana ar Civilprocesa likuma 363.!1 panta pirmo dalu lietu var izskatit paradnicka parstavju prombitng.

Tiesas sede pieteicgjas pilnvarotais parstavis zverinata advokata paligs /pers. A/ pieteikumu uzturgja uz taja noraditajiem apstakliem un pamata,
lodza pieteikumu apmierinat un papildus paskaidroja, ka art pec maksatnespgjas pieteikuma iesniegSanas tiesa paradnicks savas saistibas pret pieteicgju
nav izpildiis.

Motivu dala

Tiesa, noklausTusies pieteicgja pilnvarota parstavja paskaidrojumus un parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, atzist, ka pieteikuns ir
pamatots un apmierinamns.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 60. panta pirmas dalas 1. punkta nosacjumiem, juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu var
iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai 4.punkta minctajam juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pazimem.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 2. punktu paradnickam pienéro juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja ir
kada no $adam juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimém: paradnicks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav
nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins,
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un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nosiitijusi uz paradnieka juridisko adresi sitittaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas
personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedeju laika pec bridinajuma nodoSanas pasta komersantam nav samaksajis paradu
vainav c€lis pamatotus iebildumus pret prastjunmu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta otro dalu, tiesa pashudina juridiskas personas maksatnespéjas procesu, ja ta pieteikuma izskafiSanas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazini.

No lietas materialiem redzams, ka pieteic€js 2017. gada 5. oktobrinosiityjis paradnickam bridinajunu (8., 9. lietas lapa) par nodomu iesniegt
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, kura lidz nekavgjoties nokartot savas maksajuma saistibas pret pieteicgju 11 794,50 EUR
apnera.

No paradnieka elektroniskas atbildes vestules vz pieteicgja nosttito bridinajumu par nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pieteikumu (10. lictas lapa) redzams, ka paradnieks atzist paradsaistibas pret pieteicgju, noradot, ka daz no paradnicka klientiem nav samaksajusi
rekinus par kopgjo sumnu vairak neka 400 000,00 EUR, kas ir pamats tam, ka pieteicgja piestaditie rékini netika apmaksati pilna apnmera.

Valsts ienénmunmu dienests 2017. gada 1. novembri izdevis izzigu Nr. 284724 (19. lietas lapa), no kuras redzans, ka paradnickam ir nodokfu
parads 78 287,98 EUR apmera.

No parada aprekina (12. lietas lapa), neapmaksato rekinu zrnala izdrukas (20.-21. lietas lapa) un pieteicgja izrakstitajiem reékiniem (22.-59. lietas
lapa) redzams, ka paradnicka neizpildito paradsaistibu apmers pret pieteicgju uz pieteikuma sagatavosanas dienu ir 7448,89 EUR.

Pieteicgjs 2017. gada 1. novembrinosityis paradniekam atgadinajunu pielikuma pievienojot parada aprekinu (11.-13. lietas lapa), kura lidz
paradnieku samaksat paradu 7448,89 EUR.

Paradnieks p&c maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanas pamatotus iebildumus pret prasjumu nav celis, ka art nav iesniedzs pieradfjumus
par saisfibu izpildi.

Lidz ar to tiesa secina, ka pieteicEjs maksatnesp&jas procesa pieteikunu iesniedzis pamatoti un atbilstosi Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas
dalas 2. punkta noteiktajai maksatnesp&jas procesa pazimei.

Nemot véra mincto, tiesa atzist, ka ir pamats pasludinat paradnicka juridiskas personas maksatnesp&jas procesu.

Saskand ar Civilprocesa likuma 363.13 panta tre§o dalu, apmierinot pietekumu, tiesa iece] § likuma 363.10 panta notektaja kartiba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Maksatnesp&jas administracija par paradnieka administratoru maksatnesp&jas procesa ieteikusi iecelt Tlonu Pilmani, personas kods /personas
kods/, sertifikata Nr. 00374, adrese — /adrese/ (67.-69. lietas lapa).

Nemot vera to, ka tiesas riciba nav pieradjunu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 13., 20. un
21. panta paredzgtie ierobezojumi administratora pienakunmu pildisanai, [lona Pilmane iecelama par Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/
maksatnespgjas procesa administratoru.

Saskana ar lietas materialos esoSo informaciju, tiesai nav pamata lemt par EK Regulas 1346/2000 noteikumu pieméroSanu.

Civilprocesa likuma 363.13 panta desmita dala noteic, ka atzinusi maksatnespgjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnesp&jas procesa picteikuma iesniedzja tiesaSanas izdevunus. Pargjos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un
ieklayjami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Pieteicgjs iesniedzot maksatnespgjas procesa pietekumu samaksajis valsts nodevu 355,72 EUR (60. lietas lapa) un ar lietas izskafSanu saistitos
izdevumuss 3,20 EUR (63. lietas lapa). Tadgjadi minctie tiesasanas izdevumi ir ieklaujami maksatnesp&jas procesa izdevumos.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.13 pantu, tiesa
nosprieda:
Pieteikunmu apmierinat.
Pasludinat Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,/Nosaukurms B/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese/, maksatnespgjas
procesu.

Tecelt sertificEtu administratori Tlonu Pilmani, sertifikata Nr. 00374, adrese — /adrese/ par Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukuns B/,
registracijas Nr. /registracijas numurs/, maksatnespgjas procesa administratori.

Ieklaut maksatnesp&jas procesa izdevumos ‘/Nosaukums A/Latvijas filiale, registracijas Nr. /registracijas numurs/, samaksatos tiesaSanas
izdevumus - valsts nodevu 355,72 EUR (tris simti piecdesmit pieci euro 72 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 EUR (tis euro 20
centi).

Spriedums nav parstidzans.

Tiesnese Baiba Ozolipa



