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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Oge 2017. gada 20. septembrT

Ogres rajona tiesas tiesnesis A.Naglis rakstveida procesa izskatija civillietu Ogres novada pasvaldibas agentiiras ,Ogres namsaimnieks” maza
apnera prasiba par naudas piedziu pret /pers. A/.
Aprakstosa dala

[1]2017. gada 11. jalija Ogres rajona tiesa sanemts Ogres novada pasvaldibas agentiiras ,Ogres namsaimnieks” (turpmak teksta — Prasitajs)
prasibas pieteikums maza apnéra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. A/ (turpmak teksta - Atbildétajs).

[1.1] Prasibas pieteikuma noradis, ka Atbildetajam i parads par kopipasuma domajamas dalas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, pakalpojumu
nodro§inaSanu un zemes nomu dzivoklim Nr.19, /adrese/, kura pasSnieks i Atbildetajs. 08.06.2005. ar Atbildétaju noslegts figums par atseviSkam
dzvokla Ppasumam piederosas kopipasuma esosas domgjamas dalas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu. Prasitajs ir iguma noteikta nijas parvaldnieka
saistbu un tiesibu parpenejs. 02.06.2017. Atbildetajam nosiitits bridinajums.

Prastajs nevelas iesaisttties mediacijas procesa un nevelas, lai notiktu uzklausi¥ana tiesas sede.

[1.2] Prasttajs Iodz tiesu piedzt galveno paradu par laika posmu no 01.08.2016. idz31.05.2017. 878,09 EUR apnera, ligumsodu par laka
periodu no 01.10.2016. Idz 31.05.2017. 9,68 EUR apmera, ka ar1 piedzt valsts nodevu 133,17 EUR un ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 3,30
EUR. Prasibas pieteikuma noradtti konti, uz kuriem veicama parada samaksa.

[1.3] Prasiba pamatota ar Dzivokla Ppasuma likuma 8.panta pirmo dalu, 10.panta 2., 3., 5.punktu, Civillikuma 1587., 1716.pantu.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuna 250.2!pantu Atbildétajam 2017.gada 13 jiilija ierakstita pasta siitfjumé uz deklardto dzivesvietas adresi nosiitts
prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka ar1 pazinojuns, kura noteikts termins rakstveida paskaidrojumu sniegsanai lidz 14.08.2017.
(lietas 25.lapa). Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!'panta otraja dala noteiktajam Atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav skerslis
sprieduma taissanai lieta, ka art par to, ka Atbildetajs var Iogt lietas iztiesasanu tiesas s€de.

[3]12017.gada 6.septenbri tiesa sanemts Prasitaja iesnieguns par prasijuma apnera precizeSanu (lictas 31.lapa), kura Prasitajs norada, ka
galvenais parads par laka posmu no 01.08.2016. lidz31.07.2017. ir picaudzs Iidz 1124,70 EUR, ligumsods par laika posmuno 01.10.2016. lidz
31.07.2017. picaudzs lidz 17,11 EUR, ko lidz piedzt no Atbildétaja, ka ari piedzt tiesas izdevumus 174,57 EUR, tai skaita valsts nodevu 171,27 EUR
un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,30 EUR.

2017.gada 7.septembri Atbildetajam uz deklaréto dzivesvietas adresi nosiifits $Tiesnieguma noraksts (lietas 34.lapa).

Lidz sprieduma taisSanai lieta Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par prasibu nav iesniedzis, ka art nav pieteicis ligumu lietu
izskaft tiesas sede.

[4] Ta ka puses nav ligusas iztiesat lietu tiesas s€d€ un tiesa nav uzskatijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, saskana ar Civilprocesa
likuma 250.23 panta pirmo daju 21.08.2017. pusém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa 20.09.2017. (lictas 28.-29.lapa).

Puses nav pieteikuSas noraidjumu tiesnesim

Motivu dala

[5] Parbaudijusi lietas materialus un izvertejusi prasibas pieteikumi noradtos argumentus, tiesa atzist, ka maza apmera prasiba ir pamatota un
apmierinama pilriba.

[5.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

Saskana ar lieta iesniegto Nodaljuma noraksta kopiju (lietas 9.lapa) Atbildetajam 20.05.2005. nostiprinatas Ppasuma tiesibas uz dzivokla Ppasunu
/adrese/ un pie dzivokla pasuma piederosajam kopipasuma domajamajam dalam no daudzdzivoklu mijas (turpmak teksta — Dzivoklis).

Ar lietas materialiem apstiprinas, ka 08.06.2005. starp Ogres novada pasvaldibas agentiru “Malkalne” ka Majas parvaldnieku un Atbildétaju ka
Dzvokla ipasnicku noslégts Liguns par atseviskam dzivokla ipaSumam piederosas kopipaSumid esos$as domajamds dalas parvald®anu un
apsaimniekoSanu (turpmak teksta — Ligums) (lietas 11.-15.lapa).

Liguns nav apstridéts, nav atzist par speka neesosy, lidz ar to atbilstosi Civillikuma 1587.pantamtas atzistams par tiesigi noslegtu un saistosu
ligunmsledzgjpusem

No lietas materialiem pievienota Ogres novada pasvaldibas agentiiras ,Ogres namsaimnieks” nolikuma (lietas 18.-21.lapa) izriet, ka ar 2015. gada
1. janvari Prasitajs i parnémis iepriek$gja majas parvaldnicka Ogres novada pasvaldibas agentiras ,Malkalne” saistibas un tiesibas.

[5.2] Dzvokla pasuma likuma 10.panta 2., 3.punkts noteic dzivokla fpasnieka pienakumu segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $a
likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzvokla Tpasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais
tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Lieta nav strida par to, ka ieprieksgjais majas parvaldnieks un vélak ar Prasitajs ka ieprieksgja majas parvaldnieka tiesibu un saistibu parpemejs
visu So lakku i parvaldgjis un apsaimniekojis Atbildetaja Dzivokla pasumam piederoso kopipasuma esoSo domajamo dalu, ka art Atbildetajs ir sanemis
komunalos pakalpojunus, jo Atbildetajs minStos apstaklus neapstrideja, savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka Atbildétajam ka Dzvokla paSnickam gan uz noslegta Liguma pamata saskana ar Civillikuma 1587.pantu,
gan wz Dzvokla pasuma lkuma pamata, ir pienakuns maksat majas parvaldniekam par dzivojamas majas uzturéSanu un apsainmiekoSanu, ka art
sapentajiem komunalajiem pakalpojumiem laika, kad Atbildetajs bija Dzvokla Ppasnieks, tadgjadi Prasttajs atbilstosi Civillikuma 1590.pantam par $o
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laiku ir tiesigs prastt saistibu izpildBanu no Atbildétaja.

[5.3] Saskana ar prasibas pieteikumam pievienoto Parada aprekinu (lietas 33.lapa) Atbildétajam ir izveidojies parads par kopipasuma domajamo
dalu parvaldanu un apsaimnickosanu, ka ari sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 01.08.2016. lidz31.07.2017. 1124,70
EUR apnera, ko Prasitajs prasibas pieteikuma precizéjumos ir [idzis piedztt no Atbildétaja.

[5.4] Liguma 3.9.punkts noteic, ka par Liguma noteikto maksajumu kav&jumu Dzivokla ipaSnieks appemas maksat Majas parvaldniekam
figumsodu 0,015% apmera no nokaveta maksajuma summas par katru maksajuma kavejuma dienu.

Pamatojoties uz min€to un Civillkuma 1716.pantu, saskana ar prasibas pieteikumam pievienoto Parada aprékinu (lietas 33.lapa) Prastajs
aprekinajis Atbildetajam igumsodu par pielautajiem maksajumu kavejumiem par laika perioduno 01.10.2016. idz31.07.2017. 17,11 EUR apnera, ko
Prasttajs prasibas pietekuma precizejumos ir [idzis piedzt no Atbildetaja.

Prasibas pieteikumam pievienots Prasitaja 02.06.2017. pirmstiesas bridinajuns (lietas 23.lapa), kura Prastajs idza Atbildetaju samaksat paradu
lidz2017.gada 15.junijam

[5.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realize sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatofiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja
likuma noteiktaja kartba nav apstridgjusi otra puse. Atbilstosi Civillkuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prastaja iesniegtos rakstveida pieradjumus, kas pamato prasibu, taja skaitd parada aprekinu. No prasibas pieteikuma
un lietas materialiem kopuma nav redzans, ka Atbildetajs bitu izpildjis savas saistbas pilnd apmera un ta ka Atbildétajs nav izmantojis savas
Civilprocesa likuma 250.%panta paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav célis iebildumus pret prasibu, nav apstridéjis prasibas pieteikunma
mintos faktus un pretgjus pieradjumus tiesai nav iesniedzs, fidz ar to secindns, ka Atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Tiesa noverte
Prastiaja aprekinato figumsodu ka taisnigu un samerigu ar Atbildétaja pielauto maksajumu kavejumu ilgumu, atbilstosu Civillikuma normam un labticiguma
principam

Tadgjadi, ieverojot minéto un sprieduma [5.1]- [5.4] punkta nodibinato, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierindma pilriba, piedzenot no
Atbildétaja par labu Prasitajam galveno paradu par laika periodu no 01.08.2016. lidz31.07.2017. 1124,70 EUR apmera un ligunsodu par laika
perioduno 01.10.2016. idz31.07.2017 17,11 EUR apméra, kopa 1141,81 EUR.

[5.6] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo un otro dalu no Atbildétaja par labu Prasitajam piedzenami Prasitaja samaksatie tiesas
izdevumi — valsts nodeva 171,27 EUR apmera (lietas 7., 32.lapa) un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,30 EUR apméra (lietas 8.lapa), kopa
174,57 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.'panta noteiktajam, Atbildétajam nosakams termin sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likunma 250.27panta otro dalu tiesas spriedumu lietas par maza apméra prasibam lietas dalibnieki var parsiidzgt apelacijas
karfiba, ja pastav kads no §a likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 41., 42., 193., 195., 204. 1250. panta pirmo dalu, 250.27panta otro daly, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu pilniba.

Pied7tt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Ogres novada pasvaldibas agentiirai ,Ogres namsaimnieks”, registracijas Nr.
90010402651, galveno paradu par laka periodu no 01.08.2016. idz31.07.2017. 1124,70 EUR apmera un higumsodu par laika periodu no
01.10.2016. [dz31.07.2017. 17,11 EUR apnera, ka ari tiesas izdevunus 174,57 EUR apnera, kopa 1316,38 EUR (viens tikstotis tris simti
seSpadsmit eiro un 38 centi).

Ogres novada pa$valdibas agenttiras ,Ogres namsaimnieks”, registracijas Nr.90010402651, apkalpojosas bankas un konti: SEB banka, konts
LV15UNLA0050022655707; Citadele banka, konts LV92PARX0016381020001; NORVIK banka, konts LV50LATB0002210062436; DNB
banka, konts LV25RIK00002013234752; Swedbanka, konts LVS6HABA0551039295649.

Noteikt terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sastad®anas datuma (no 2017. gada 20. septembra) Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu
kolegija, apelacijas stidzibu iesniedzot Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) A. Naglis



