Lietas Nr. C31312713
Lietas arhiva Nr. C-1525-14/8
AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 22.septembrT

Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa

§ada sastava: tiesnese E. Stelte-Auzina

ar tiesas sézu sekretari: A. Orlovsku,

atklata tiesas s€de izskatija civillietu “Swedbank™ AS prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

[1] 2013.gada 4.februari “Swedbank” AS (turpmak teksta — prasitaja) c€lusi tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak teksta — atbildétaja Nr.1) un /pers.
C/ (turpmak teksta — atbildétaja Nr.2) parada piedzinu.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1590., 1943., 1946., 1669., 1670., 1672., 1692., 1698., 1702., 1753., 1756., 1759., 1763.pantu un Civilprocesa
likuma 25., 26., 28., 59., 71., 72., 127. un 128.pantu.

Prasitaja ltdz tiesu piedzit solidari no atbildétajam paradu Ls 14 231,36, kas sastav no pamatparada Ls 14 019,39 un procentiem par laika periodu no
20.04.2012. Tidz 12.12.2013. Ls 211,97, ka arT lidz piedzit visus tiesasanas izdevumus un liidz noteikt prasitajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2006.gada 8.junija prasitaja un atbildétaja Nr.l1 noslédza Aizdevuma ligumu Nr.06-062612-PK ar grozijumiem
11.12.2006. un 02.03.2009. par aizdevuma 22 772,55 euro izsniegSanu nekustama ipa$uma iegadei un remontam. 2009.gada 2.marta prasitaja un atbildétaja
Nr.2 nosledza Galvojuma Iigumu Nr.06-062612-PK/2. Atbildétaja Nr.1 saistibas nepilda no 2012.gada 20.februara. Prasitaja 2012.gada 2.marta atbildétajam
nosiitja Pazinojumu par aizdevuma liguma saistibu pirmstermina izpildi Nr.316RC00-11037A un Nr.316RC00-11038A, kura prasitaja pazinoja, ka vienpusgji
atkapjas no figuma un pieprasija saistibu nekavejosu izpildi.

[2] Atbildetajas rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusas.

[3] Prasttajas parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, 2014.gada 1.septembrT tiesa sanemts prasitajas parstavja iesniegums, kurd prasitdja samazina
prasibas summu un ltdz piedzit no atbildetajam solidari pamatparadu 19 432,37 euro apméera. Ludz lietu izskatit bez parstavja klatbiitnes tiesas s€dg.

Atbildetajas uz tiesas sédi nav ieradusas, neieraSanos attaisnojoSus dokumentus tiesa nav iesniegusas, nav ltigusas izskattt lietu pec bitibas bez vigu
klatbutnes vai atlikt lietas izskatiSanu. Par tiesas sedi atbildetajam paznots likuma noteiktaja kartiba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56. un 156.pantu tiesa uzskata par iesp&jamu lietu izskaftit bez prasitajas parstavja un atbildetaju klatbitnes tiesas
séde. Tiesa atzina atbildétaju neierasanos uz tiesas sédi bez attaisnojosa iemesla.

Mo tivu d ala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus kopuma, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama dalgji.
[5] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 208.1panta pirmo dalu, aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura

atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu. Saskana ar 1 likuma 208.1panta
otro dalu, aizmugurisku spriedumu tiesa taisa, pamatojoties uz prasitaja paskaidrojumiem un lieta esoSajiem materialiem, ja tiesa tos atzist par pietiekamiem
strida iz8kirSanai.

[6] Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjums vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civillkuma 1512.pantu, pie katra saistibu liguma biitibas pieder savstarpgjs apsoljums un ta piepemsSana no abam pusém divpusgjos
figumos. Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noslegts ligums uzliek Iidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne ar1 veélak
radusas izpildjuma gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

[7] Lieta nepastav strids, ka prasitaja un atbildétaja Nr.1 2006.gada 8.junija noslédza Aizdevuma Iigumu Nr.06-062612-PK ar grozijumiem
11.12.2006. un 02.03.2009. par aizdevuma 22 772,55 euro, kas, saskana ar Padomes 1997.gada 17.jinija Regulu (EK) Nr.1103/97 noteikto mainas kursu
(leuro =0.702804 lati), sastada Ls 16 004,64, izsniegSanu nekustama pasuma iegadei un remontam.

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilna apméra, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildjumu. Saskana ar Civilllkuma 1943.pantu, aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sapémis. Saskana ar Civillkuma
1512.pantu, pie katra saistibu liguma biitibas pieder savstarpgjs apsoljums un ta pienemsana no abam pusém divpus€jos ligumos.

Atbildetaja Nr.1 iebildumus pret noslegto ligumu pec biitibas nav izteikusi un ligumu nav apstridéjusi ne kopuma, ne kada ta dala celot prasibu.

Tiesa atzist, ka starp pus€m nav strida par parada pamatsummas apméru un aprékinu, jo atbildetaja Nr.1 nav noradijusi pamatotus iebildumus.
Atbildetaja Nr.1 nav iesniegusi pieradjumus, ka savas saistibas pret prasitaju bitu pilniba izpildjusi un paradu péc aizdevuma sanemsanas biitu samaksajusi
pilniba (Civillikuma 1838.panta pirma dala). Lidz ar to no atbildétajas Nr.1 par labu prasitajai piedzenama parada pamatsumma 19 432,37 euro apméra.

[8] Lieta nav strida, ka 2009.gada 2.marta atbildétaja Nr.2 paradnieces saistibu pastiprinaSanai ar prasitaju noslédza Galvojuma Iigumu Nr.06-
062612-PK/2, un, saskana ar minéta liguma 2.punktu, puses vienojas, ka galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto daju vadas no judikatiiras — Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 7.marta
sprieduma lieta Nr.SKC-115/2012, kura ir nostiprinata téze, ka galvojuma un solidaram saistibam ir procesuala lidziba, t.i., prasjumu var vérst gan pret
galvinieku, gan paradnieku, tacu no materialo tiesibu viedokla atskiriba ir bitiska: solidari saistitie nes atbildibu, ko vélak dala sava starpa, turpretim galvojuma
galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas layj lietot regresa prasibu pilna apmera.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu galvojums ir ar figumu uzgemts pienakums atbildét kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
pedejo no vinas parada.

Sprieduma secinats, ka panta norma sniegta definicija norada, ka galvojums ir Iigums starp galvinieku un kreditoru, no ka secinams, ka ar galvojuma
ligumu tiek nodibinata atseviska saistiba starp kreditoru un galvinieku.

Solidaras saistibas nodibinasanas definicija ir sniegta Civillikuma 1670.panta, kas noteic, ka par solidaru prasjums vai saistiba atzistama tad, kad no
vairakiem kreditoriem katrs var prastt visu prickSmetu, vai kad no vairakiem paradniekiem katram ir pienakums visu izpildit. Savukart Civillkuma 1673.panta
noteic, ka figums solidaru saistibu nodibina tikai tad, kad fidz&ji to tiesi ir noteikusi. Galvotaju solidara atbildiba ir noteikta Civillikuma 1699.panta, kas noteic, ka



vairakas personas, kas galvojusas par vienu un to pasu paradnieku un vienu un to paSu paradu, atbild solidari. Tadgjadi galvojums ir akcesora saistiba, kas
kalpo par citas saistbbas nodro§inajumu. Galvojums p&c savas biitibas ir saistibu tiesbu pastiprinajuma veids, jo ar galvojumu ir saprotamas [igumiskas
saistibas, ar kuram tre$a persona — galvinieks, uznemas atbildét kreditoram par citas personas parada saistibam, tomér neatsvabinot paradnieku no vina
parada. Galvojuma biitiba ir janem véra arT vértgjot, vai atbildibu galvenajam paradniekam vai galviniekam varétu uzlikt solidari. Civillikuma solidaras saistibas
bitiba ir raksturota ar izpildijuma prick§metu (darbibas, bezdarbibas, lictas) nedalamibu. Ja kada naudas summa tiek aizdota nedaliti divam personam, tad nav
logiski vienu uzskatit par paradnieku, bet otru — par galvinieku. Abiem jabit solidariem paradniekiem no pasa sakuma. Solidarais paradnieks, péc tam, kad
apmierindjis kreditora prasijumu, var prasit no par&jiem atbilstosu atlidzibu (Civillikuma 1686.pants). Divu solidaru paradnieku gadjuma tas noZimé atlidzinato
summu dalit uz pusém. Turpretim galvojuma attiecibas galvinieks, kas sedzis paradu, var no galvena paradnieka prasit visu samaksato, kas Civillikuma
1692.panta izteikts ar vardiem ,,Neatsvabinot tomér pedéjo no parada”, proti, neatsvabinot paradnicku no vipa uzpemtas saistibas. levérojot noradito,
galvojuma un solidaram saistibam kopgja ir tada iezime, ka prasjumu var verst gan pret vienu, gan pret otru (pie tam galvojuma tas nav vispargjs noteikums),
un to var€tu saukt par procesualu lidzibu, tacu ekonomiski, no materialo tiesbu viedokla, atSkiriba ir biitiska: solidari saistitie nes atbildibu, ko velak sadala
sava starpa, turpretim galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas layj lietot regresa prasibu pina apméera (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu
departamenta 2012.gada 7.marta spriedums lieta Nr.SKC-115/2012).

Tadgjadi tiesa atzist, ka galvena paradnieka un galvinieku saistibas nevar tikt atzitas par solidaram, jo ka jau tas ir noradits minétaja sprieduma —
galvinieks pilda akcesoru saistibu, kas, savukart, layj lietot regresa prasibu pina apméra. Lidz ar ko, secinams, ka konkrétaja gadijuma nav konstatjama
paradnieka un galvinieka solidara atbildiba.

Tiesas ieskata min€taja Senata sprieduma izdaritie secinajumi ir pemami veéra un attiecinami uz izskatamo lietu, jo no sprieduma satura redzams, ka
tas taisits pastavot analogiem faktiskiem apstakliem.

Nemot véra minéto tiesa secina, ka ar 2009.gada 2.marta Galvojuma Iigumu Nr.06-062612-PK/2 atbildétaja Nr. 2 ir uznémusies subsidaru, bet ne
solidaru atbildibu par visam atbildétajas Nr.1 saistbam, kas izriet no aizdevuma liguma, tada pat apmera ka pats paradnieks.

Tadejadi saskana ar tiesas spriedumu ir nosakama nevis solidara, bet subsidara atbildiba, tas ir, sprieduma nosakot, ka tikai piedzinas neiesp&jamibas
gadijuma no atbildétajas Nr.1 prasitajai nosakamas tiesibas verst piedzigu pret galvotaju — atbildétaju Nr.2.

Civillkuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts Iigums uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviSkais smagums, ne arT vélak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar atlidzinot otrai zaudéjumus. Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpuséja
atkapsanas no liguma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai, kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arT, kad tada tiesiba bijusi
noteikti pieligta.

[9] Nemot vera ieprieks mingto, tiesa atzist, ka prasitajas prasiba ir apmierinama dalgji.

[10] Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam nosakams, ka
procentu picaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civilllkuma 1765.panta ceturta dala nosaka, ka
procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termind nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad pec kreditora pieprasjuma par vipam
pienakosos procentu summu aprékina likumiskos procentus par minéto terminu. Tiesa atzist, ka nosakamas prasitaja tiesibas par laiku lidz tiesas sprieduma
izpildei sanemt no atbildétajam likumiskos 6% (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.

[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, prasitajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 939,66 euro un ar lietas izskatSanu saistitie
izdevumi 7,83 euro (par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazipojumu piegaddasanu un izsniegSanu), kopa 947,49 euro, prasitajas laba piedzenami no
atbildetajas Nr.1, bet piedzinas neiespgjamibas gadjuma piedzina vérSama pret galvotaju, lieta atbildétaju Nr.2.

[12] Ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi, kurus nesedz prasitajas iemaksa 1,00 euro, piedzenami no atbildétajas Nr.1, bet piedzinas neiesp&jamibas
gadjuma piedzina veérSama pret galvotaju, lieta atbildétaju Nr.2.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, atbildetajai nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin§ — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva d al a

Nemot veéra ieprick§ minéto un vadoties no Civilprocesa likuma 8., 34., 35.panta 1.dalas 1.punkta, 41.panta 1.dalas, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu,
195.,204.1, 208.! un 208 Zpantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu “Swedbank™ AS, registracijas Nr./registracijas numurs/, pamatparadu 19 432,37 euro
(Ls 13 657,15) un tiesas izdevumus 947,49 euro (Ls 665,90), kopa 20 379,86 euro (divdesmit tokstosi tris simti septindesmit devinus exro un 86 centus) — Ls
14 323,05 (Cetrpadsmit tiikstosi tris simti divdesmit tris lati un 05 santimi), nosakot, ka piedzenama naudas summa samaksa veicama uz “Swedbank” AS
kontu LV66HABA 0001408028920.

Piedzinas no /pers. B/, personas kods /personas kods/, neiesp&jamibas gadfjuma, piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu
“Swedbank” AS, registracijas Nr./registracijas numurs/, pamatparadu 19 432,37 euro (Ls 13 657,15) un tiesas izdevumus 947,49 euro (Ls 665,90), kopa
20 379,86 euro (divdesmit tikstosi tris simti septindesmit devigus euro un 86 centus) — Ls 14 323,05 (Cetrpadsmit tukstosi tris simti divdesmit tris lati un 05
santimi), nosakot, ka piedzenama naudas summa samaksa veicama uz “Swedbank” AS kontu LV66HABA(0001408028920.

Atzit “Swedbank” AS, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos se$us
procentus gada no parada pamatsummas.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 1,00 euro (vienu euro), kas
iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanemgja iestade: Valsts kase, sanémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316.

Piedzinas no /pers. B/, personas kods /personas kods/, neiespjamibas gadfjuma, piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts
ienakumos ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 1,00 euro (vienu euro), kas iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000,
saneémgeja iestade: Valsts kase, sanéméejs: Tiesu administracija, NMR 90001672316.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatSanu saistito
izdevumu samaksu valsts laba iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales priek$pilsétas tiesas kanceleja.

Spriedumu prasitaja ir tiesiga parsuidzet apelacijas kartba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai, iesniedzot apelacijas stidzibu
Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa, bet atbildétajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pils€tas
Zemgales priekspilsétas tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatianu no jauna.

Tiesnese: /paraksts/ E. Stelte-Auzina



