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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Aizkrauke, 2017.gada 11.aprilt
Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese 1. Silicka,

izskatjja rakstveida procesa civillietu AS /Nosaukuns A/ maza apmera prasiba pret /pers. A/ par zaud&jumu piedziu.
Aprakstosa dala

2016.gada 15.decembri AS /Nosaukums A/ (turpmak — prasitajs) Aizkraukles rajona tiesa c€lusi maza apmera prasibu pret /pers. A/ (turpmak —
atbildétajs) par zaudgjumu 145,98 euro apmera piedzigu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2016.gada 4.marta AS /Nosaukums A/ parstavji konstat€ja, ka /adrese/, veicot mezizstrades darbus 20 kV
elektrolijas NL-21 nozares a-7127 aizsargjosla, pielaujot rupju neuzmarnibu, uz elektroparvades Inijas uzgazts koks, ka rezultata — 20 kV gaisvadu
elektrolinijas NL-21 nozar€ A-7127 norauts vads AS-35 starp balstiem Nr.73 un Nr.74. Par konstatéto AS /Nosaukums A/ darbinieks sastadija
elektrotikla bojajuma aktu Nr.04/16, kuru parakstija atbildetajs, apliecinot notikuso un piekritot segt nodaritos zaudgjumus.

Elektrotikla bojasanas rezultata prasitajam nodariti zaudgjumi 145,98 euro, kas ir elektrofikla atjaunosanas izdevumi, jo elektroenergijas piegadi
bija jaatjauno atbilstoSi normativo aktu prasibam. Saskapd ar licences prasbam sistemas operatora AS /Nosaukuns A/ pienakums i uzturt
elektroapgades veikSanai nepiecieSamos objektus un nodro$inat iesp&jami atru bojajumu noversanu. Elektrolinijas bojajumi tika noversti jau 2016.gada
4.marta.

2016.gada 11.augusta atbildetajam tika nosiifits bridinajums par nodarito zaudgjumu samaksu un dots terminS nodartto zaudgjumu summas 145,98
euro apmaksai fidz 2016.gada 12.septembrim. Uz nosiiito bridinajumu atbildétajs nereaggja, nodarito zaudgjumu summas netika apstridéta.

Mediacija pirns versanas tiesa netika izmantota un prasiajs nevelas to izmantot art turpmak.

Prasba pamatota ar 2014.gada 21.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr.50 , Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 93.punktu,
Aizsargjoshu likuma 16.panta 2.! dalu, 35., 45.pantu, Civillkuma 1775., 1779.pantu, Civilprocesa likuma 28 panta ceturto dalu, 30.3 nodalu.

Prasttajs ludz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasitajam nodaritos zaudgjumus 145,98 euro apmera, ka art visus tiesasanas zdevunus.

Prasttajs prasibas pieteikuma noradis, ka nevélas, lai notiktu uzklausiana tiesas séde.

Rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu, atbilstosi Civiprocesa fikuma 250.2! panta pirmajai dalai, atbildétajs tiesa nav iesniedzis.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja daja noteiktajam (..), paskaidrojuma neiesniegiana nav 8kérslis spriedunn taisRanai lieta (..).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmaja dala noteikto, vienlaikus ar dokumentu nosiitRanu pusém (148.pants), tiesa izskaidro tam
procesualas tiesibas, informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesim

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, prastajam un atbildétajam 2016.gada 20.decerbri ir
izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir infornmEtas par tiesnesi, kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim
(lietas 25., 26.lapa).

Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.2° pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datumuy, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja uzskatans par sprieduma sastadiSanas
datunm.

Ta ka puses nav izteikuSas ogunu par lietas iztiesaSanu tiesas s€d€, un tiesa to neatzist par nepiecieSanu, ieverojot Civilprocesa likuma 25
panta pirmaja dala noteikto, nosakas, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, nerikojot tiesas sedi.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 2017.gada 17.marta lémumu civillieta nolikta izskatianai rakstveida procesa 2017.gada 11.aprili (Zietas
27.lapa).

2017.gada 20.marta pusém, saskapd ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu, izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei un
paznots par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemnt tiesas kanceleja (lietas 28.lapa). Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesei.

Motivu dala

0.25

Parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierindma pilnigi.

2016.gada 4.marta AS /Nosaukunms A/ parstavji konstat&jusi, ka /adrese/, veicot mezizstrades darbus 20 kV elektrolinijas NL-21 nozares a-
7127 aizsargjosla, pielaujot rupju neuzmanibu, vz elektroparvades Iinijjas uzgazts koks, ka rezultata — 20 kV gaisvadu elektrolnijas NL-21 nozare A-
7127 rauts vads AS-35 starp balstiem Nr.73 un Nr.74. Par mingto faktu nofornets elektrotikla bojajuma akts Nr.04/16 (lietas 10.lapa). Mingto aktu
parakstijis atbildétajs, apliecinot notikuso un piekritot segt nodartos zaud&jumus.

Ministru kabineta 2014.gada 21 janvara noteikumu Nr.50 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 93.punkta noteikts, ka sistémas
operatora elektroietaiSu avarijas vai bojajuma gadijuma sistémas operators registré un nodro$ina iespgjami atru (ne ilgak ka 24 stundu laika) bojajumu
noversanu. Prasitajs noradiis, ka elektrolinijas bojajumi tika noversti 2016.gada 4.marta (Zietas 6.lapa).

2016.gada 8.marta zaudejunu tame (Zietas 13.lapa) apstiprina, ka atbildétaja radito bojajumu novérSanas izdevumi ir 145,98 euro, ko veido:
darbasp€ka izmaksas - 75,18 euro, transporta, mehaniskumu izmaksas — 28,14 euro, materialu izmaksas — 27,02 euro, ekspluatacijas izmaksas —
15,64 euro. Prastajs 2016.gada 10.marta izrakstyjis rékinu Nr.92008826 par zaudejumu atlidzibu (lietas 11.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu, katrs zaudéjuns, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu, katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Civiltiesibu doktrina atzits, ka zaud&jumu atlidzibas pamati ir: 1) nodaritaja prettiesiska riciba, 2) zaud&jumu esaniba, 3) c€loniskais sakars (skat.



K Torgans. Saistibu tiesibas. I dajas. Macibu gramata. Riga, 2006., 246.lpp.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta prmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Chvilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzEtas tiesibas, nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu, nav apstridéjis prasibas pieteikumi minétos
faktus, nav iesniedzis pieradjumus, kas apliecinatu, ka zaud€jumi ir atlidznati, fidz ar to, zaud&jumu athdziba 145,98 euro apmera piedzenama no
atbildetaja par labu prasttajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunmus. Prasttajs, celot prasibu, samaksajis valsts nodevu 71,14 euro (lietas 8.lapa) un izdevumus, kas saistiti ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 4,70 euro apnera (lietas 9.lapa). Minétie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétaja par labu prastajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, atbildétajam nosakams desmit dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei no ta speka stasanas
dienas.

Rezolufiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 97., 193., 204.1 pantu, 250.% pantu, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS /Nosaukuns A/, vienotais registracijas Nr./re@istracijas numurs/, zaudgjumus
145,98 EUR (divi simti septindesmit seSus euro un 61 centu), valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit vienu exro un 14 centus), un ar lietas izskatSanu
saistitos izdevumus 4,70 EUR (Cetrus euro un 70 centus), kopa 221,82 EUR (divi simti divdesmit vienu exro un 82 centus).

Samaksa veicama AS /Nosaukums A/ norekinu konta kredttiestade AS /Nosaukums B/, konta Nr./konta nunmurs/.

Noteikt /pers.A/ sprieduma labpratigas izpildes terminu — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas - 2017.gada
11.aprila, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese 1.Silicka



