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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016. gada 28. aprilt

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnese A. Dzerve,

piedaloties prokurorei B. Rozenbergai,

aizstavei /aizstave/,

atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

apstidziba pec Kriminallikuma 253. panta otras dalas.
Tiesa parbaudijusi kriminallietas materialus,

konstat&ja

/pers. A/ personu grupa pec ieprieks$€jas vienosanas bez realizacijas noltka neatlauti iegadajas un glabaja narkotisku vielu, proti:

/pers. A/ 11dz2015. gada 20. oktobrim vienojas ar personu, attieciba pret kuru uzsakts cits kriminalprocess, par narkotiskas vielas
— herotna, neat]autu iegadasanos un glabasanu bez realizacijas nolika, ar merki tas kopa izlietot.

Realizgjot kopigo nodomu, /pers. A/ 2015. gada 20. oktobrT plkst. 14.55, atrodoties pie nama Nr. 173, Maskavas iela, Riga,
nodeva personai, attieciba pret kuru uzsakts cits kriminalprocess, naudu 30 EUR narkotiskas vielas — heroina — iegadei, péc ka min&ta
persona pie nama Nr. 173, Maskavas iela, Riga, ieejas satikas ar narkotiskas vielas pardeveju, no kura neatlauti iegadajas iepakojumu ar
0,0271 g heroina.

Turpinot noziedzigas darbibas, plkst. 15.02 /pers. A/ satikas ar personu, attieciba pret kuru uzsakts cits kriminalprocess, pie nama
Nr. 5, Réznas iela, Riga, pec ka policijas darbinieki un personas, attieciba pret kuru uzsakts cits kriminalprocess, mantu apskates laika
neat]auti iegadata narkotiska viela tika atrasta un iznpemta no mingtas personas biksu aizmugurgjas labas kabatas.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTja noziedzigu nodarTjumu, kas paredz&ts Kriminallikuma 253. panta otraja dala.

Apsiidzetais /pers. A/ tiesas séde apliecinaja, ka vipam ir saprotama valsts apstidzibas uzturétaja apsiidziba par noziedziga
nodarTjuma izdariSanu peéc Kriminallikuma 253. panta otras dalas, sevi par vainigu noziedziga nodarfjuma izdari$ana atzina pilniba un
ltdza pieradijumu parbaudi tiesas izmekl&Sana neveikt.

Vertgjot apstidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdartais noziedzigais nodarfjums pareizi kvalificéts
peéc Kriminallikuma 253. panta otras dalas, jo vins personu grupa pec ieprieks€jas vienoSanas bez realizacijas noliika neatlauti iegadajas
un glabaja narkotisku vielu. Apsiidz&ta /pers. A/ vaina noziedziga nodarijuma izdari$ana ir pieradita.

lepazinusies ar lietas materialiem, uzklausTjusi prokurora viedokli, nemot véra to, ka apstidz&tais atzist savu vainu vinam izvirzitaja
apsiidziba un piekrit pieradijumu parbaudes neizdari$anai tiesas izmekl€3ana, pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas apsiidz&tajam
tiesas s€de ir izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apsiidz€ta vaina vinam celtaja apsiidziba ir pieradita ar visiem lietas materialiem to
kopuma un savstarp&ja sakariba, tiesai nav Saubu par apsiidz€ta vainu Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredz&ta noziedziga
nodarTjuma izdariSana. Tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekleéSana nav
nepiecieSama, I1dz ar ko pieradijumu uzskaitijums un to analize sprieduma netiek izdarita.

Saskana ar Kriminallikuma 7. pantu /pers. A/ pec Kriminallikuma 253. panta otras dalas izdarTja seviSki smagu noziegumu.

Izanaliz&jot apsiidz&ta /pers. A/ personibu, noskaidrots, ka vins:

- administrativi sodits (lietas 174. lapa);

- agrak sodits (lietas 131.-133., 171.-174. lapa), pedgjas divas reizes ar:

- Rigas pilsetas Latgales priekspils€tas tiesas 2013. gada 12. novembra sprieduma p&c Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas,
piem@rojot 47. panta otro dalu un 48. panta otras dalas 1. punktu, ar Tslaicigu brivibas atpemsanu uz 3 (tris) me&nesiem (lietas 173. lapa);

- Rigas pilsetas Vidzemes priekspils€tas tiesas 2015. gada 2. marta spriedumu peéc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas,
piemérojot 47. panta otro dalu, 50. panta piekto dalu un 52. panta piekto dalu, ar brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) gadu 1 (vienu) ménesi,
atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 1 (vienu) ménesi 4 (¢etram) dienam (lietas 131.-133., 172. lapa);

- VSIA “Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskaité nav
registréts (lietas 135. lapa);

- no Rigas Centralcietuma Resocializacijas dalas 2015. gada 2. novembra raksturojuma redzams, ka/pers. A/, atrodoties
Izmekl&sanas cietuma, pielavis tris uzturé$anas rezima un disciplinas parkapumus, atrodoties apcietinajuma, pret cietuma administraciju
izradija neitralitati, ar citiem apcietinatajiem konflikti nav bijusi, pret izsniegto inventaru izturgjas saudzigi, cietuma psihologu un
kapelanu neapmeklé&ja, kopuma tiek raksturots negativi (lietas 142. lapa);

- no vardiem tiesas séde noskaidrots, ka Latvijas Republikas pilsonis, neprecgjies, pamatizglitiba, apgadiba divi berni, agrak sodits,
11dz apcietinajumam stradaja gadijuma darbus, dzivoja /adrese/.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu ka apsiidz&ta atbildibu mikstino$u apstakli noziedziga nodarfjuma izdari§ana péc



Kriminallikuma 253. panta otras dalas tiesa atzist savas vainas atzi$anu un izteikto noZ€lu par izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu ka apstidz&ta atbildibu pastiprinosu apstakli par Kriminallikuma 253.
panta otraja dala izdarito noziedzigo nodarijumu tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu.

Nosakot soda méru, tiesa nem véra Kriminallikuma 35. panta nosacijumus, proti, ka soda mérkis ir aizsargat sabiedribas drosibu,
atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializé€t sodito personu, panakt, lai notiesatais un
citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Saskana ar Kriminallikuma 46. pantu tiesa, nosakot apsiidzetajam sodu, nem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito
kait€jumu, vainiga personibu, atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstak]us.

Ar noziedzigu nodarjumu, kas paredz€ts Kriminallikuma 253. pantaotraja dala kaitgjums versts pret visparéjo dros$ibu un
sabiedrisko kartibu. Ar narkotisko un psihotropo vielu apriti un lietoSanu saistitie noziedzigie nodarTjumi biitiski apdraud sabiedribas
dros§ibu un ar likumu aizsargatas pilsonu tiesibas un intereses, par ko liecina gan narkotisko un psihotropo vielu reibuma un ietekmé
izdarTto noziegumu Tpatsvars un $adu noziedzigu nodarTjumu skaita pieaugums, gan narkotisko un citu apreibinoSo vielu izplatiba, gan
lietotaju un no $adam vielam atkarigo personu skaita palielinasanas.

Nosakot soda veidu un m&ru apsiidzetajam /pers. A/, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. un 35. pantu nem vera izdarita noziedziga
nodarTjuma raksturu un ar narkotisko un psihotropo vielu aprit€ radito kait€jumu, tiesa nem vera apsiidzeta attieksmi pret izdarito, vina
personibu, vecumu un veselibas stavokli, materialo un gimenes stavokli, atbildibu mikstino$o un pastiprino$o apstakli, to, ka ierosinati
citi kriminalprocesi, vairakkart administrativi sodits.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ sodams pe&c Kriminallikuma 253. panta otras dalas sankcijas robezas brivibas atnemsanas soda veida, jo
alternattvi sodi par konkréta noziedzigam nodarijuma izdariSanu nav paredz&ti. Tapat nav likumiga pamata piemé&rot apsiidzEtajam
Kriminallikuma 55. panta nosacijumus, tas ir, noteikt sodu nosaciti.

Tiesa atzist, ka papildsods — mantas konfiskacija, kas paredzeta Kriminallikuma 253. panta otraja dala, un nav obligata, nav
piemérojama, jo netika konstatéts, ka apstidzetajam /pers. A/ piederétu manta.

Nemot veéra noziedziga nodarfjuma raksturu un motivus, apsiidz€tajam piemérojams Kriminallikuma 253. pantaotras dalas
sankcija noteiktais papildsods — probacijas uzraudziba atbilstosi izdarTta noziedziga nodarTjuma kaitigumam un /pers. A/ personibai.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosu apstaklu esamiba ir pamats bargaka soda méra piemerosanai Kriminallikuma panta sankcijas
ietvaros un liedz tiesai tiesibas piespriest minimalo sodu, jo pec Kriminallikuma jégas atbildibu pastiprinoSu apstak]u esamiba jau pati
par sevi liedz iesp&ju tiesai noteikt panta sankcija paredzéto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
2006.gada 8.februara lémuma lieta Nr.SKK 01-74/06). Turklat atbildibu pastiprinosu apstaklu esamiba un agraka sodamiba izsledz
Kriminallikuma 49. un 55.panta piem&ro$anu apstidz&tajam.

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda pieméros$anu tiks panakts Kriminallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda mérkis.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesasana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama apstaklos, kad apsiidz&tais atzist savu vainu.

Apsudzetais, piekritot lietas iztiesaSanai bez pieradijumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka
Kriminalprocesa likuma 21. pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto
amatpersonu, lai sekmé&tu kriminaltiesisko attiecibu noregulg§jumu. Tas, ka apsiidz€tais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu
vienkarSotaka procesa izvel€, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu mikstinoSu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteikSanas.
Sada atzina izriet no tiesu prakses (sk. Sendta Kriminallietu departaments nolémumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Apsudzetajam piemerotais drosibas Iidzeklis — apcietinajums — atstajams negrozits Iidz spriedums stasies likumiga speka.

Saskana ar Kriminallikuma 52. pantu termina ieskaitams 1slaicigas aizturéSanas vieta pavaditais laiks no 2015. gada 20. oktobra
plkst. 19.04 11dz2015. gada 21. oktobrim plkst. 18.25 (viena diena) un apcietingjuma pavaditais laiks no 2016. gada 16. marta lidz
2016. gada 28. aprilim.

Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izlemjama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu.

Nemot véra min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 512., 520., 530. pantu tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredz&ts Kriminallikuma 253. panta otraja dala un sodit vigu ar
brivibas atnpem$anu uz 3 (tris) gadiem 1 (vienu) ménesi, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu.

Soda izcieSanu skaitit no 2016. gada 28. aprila.

Soda izcieSanas termina ieskaitit 1slaicTgas aizturéSanas vieta pavadito laikuno 2015. gada 20. oktobra plkst. 19.04 11dz2015. gada
21. oktobrim plkst. 18.25 (viena diena) un apcietindjuma pavadito laiku no 2016. gada 16. marta [1dz 2016. gada 28. aprilim.

/pers. A/ piem@roto drosibas lidzekli — apcietingjums — atstat negrozitu lidz spriedums stasies likumiga speka.

Piedzit no /pers. A/ valsts ienakumos 66,88 EUR (seSdesmit sesi euro un 88 euro centi) par zvérinatu advokatu veikto darbu
juridiskas palidzibas snieg$ana tiesa un tie iemaksajami: Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV68TREL1060001239300, BIC
kods TRELLV22, nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma
apliecino$u dokumentu.

Lietiskos pieradijumus:

- péc kimiskas izpetes iesniegtos 0,1693 g (izp.obj.Nr. 1.1./k.1) vielas, kas satur 16% jeb 0,0271 g heroinu — uzskatit par
izmantotu;

- folija vistoklis, iepakots baltas krasas aploksné, kas glabajas pie kriminallietas materialiem — iznicinat p&c sprieduma stasanas
likumiga speka.

Spriedumu var parsiidzet dala par noteikto sodu vai pielautiem procesualiem parkapumiem desmit dienu laika Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kol€gija, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts pieejams 2016.gada 29.aprili.

Tiesnese (personiskais paraksts) A. Dzerve



