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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2014. gada 26. jonja

Rigas pilsétas Centra rajona tiesas tiesneses V.Gailtte izskatija rakstveida procesa civillietu akciju sabiedribas ,, Citadele banka” maza apnéra
prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu,
Aprakstosa dala

2014. gada 18. marta ierosinata civillieta akciju sabiedribas ,, Citadele banka” maza apnéra prasiba pret /pers. A/ (turpmik —atbildétajs) par
naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2009.gada 17.marta starp AS ,,Parex banka(ar 2012.gada 10.majju jaunais nosaukums - AS ,,Reverta)
(turpmak - AS ,,Parex banka"), un atbildétaju tika noslegts Liguns par parada samaksu Nr.LPS-5.-09/77 (turpmak - Ligumrs), saskana ar ko atbildetajs
apliecindja savu parada saistibu pret AS ,,Parex banka” LVL 2'737,80 (turpmak - parads) apmera, kas izveidojies no Liguma 1.1.punkta noraditajam
saistbam. Bez tam, 2010.gada 01.februart pie minéta Liguma tika noslegti Grozjumi Nr. 1 (turpmak Liguns un Grozjumi kopa- Liguns). Atbildetajs
apneémas veikt parada samaksu Ligumam pievienotaja maksajumu grafika noteiktaja kartba. AS "Parex banka" uzn€muma parejas rezultata, kas notikusi
2010.gada 01.augusta, ir nodevusi AS "Citadele banka" (turpmak - prasitajs) savas tiesibas un saisfibas, kas izriet no Liguma. Prastajs konstate, ka
atbildetajs savas parada saistibas uz $1 prasibas pieteikuma sastadanas dienu nav izpildyjis. Lai gan Liguma 4.1.punkts paredz no Liguma izrietoSo stridu
iz8kirSanu Rigas Starptautiskaja Skugjtiesa, Pateretaju tiesbu aizsardzibas centra (PTAC) 2011.gada 6.julija Emuma Nr.EO3-RIG-107, kas stajies
speka, cita starpa noradts, ka Bankas noslegtie igumi par parada samaksu ir uzskatami par figumiem, kas noslegti ar paterétaju un tajos nevar tikt
ieklauti eventuali netaisnigi figuma noteikumi, kuru apspriesanu ar paterétaju (klientu) banka nevar pieradtt. Tadgjadi, prastajs nav tiesigs Liguma
noteiktaja kartiba celt prasibu pret atbildetaju Rigas Starptautiskaja skugjtiesa, idz ar ko savu intereSu aizsardzibai ir jagriezas vispargjas jurisdikcijas
tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Prasibas pieteikuma ietverti $adi prasfjumi: piedzt no atbildétaja par labu prasttajai EUR 1'862,30, kas sastav no: galvena parada - EUR
1528,19; procentiem - EUR 289,08; figumsoda-EUR 45,03, noteikt prastajas tiesibas sanemt no atbildetaja likumiskos procentus - 6% no sinta gada
no galvena parada EUR 1 528,19 Iidz sprieduma izpildei; piedzt no atbildétaja par labu prasitajai visus ar tiesaSanos saistitos tiesas izdevamus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta otro dalu, pieteikts igums izskattt lietu rakstveida procesa, nenosakot tiesas s&di.

Atbildétajam nosiitits maza apnéra prasibas pieteikuns rakstveida paskaidrojumi sniegSanai. Tiesa 2014.gada 30.maija sagemts atpakal
atbildétajam adresétais siiffjums ar pasta darbinicka atzimi, ka stffjumam beidzies glabasanas laiks. Tiesa uzskata, ka atbildétajam ir pienakuns darit
zinamws faktus par adreses mainu, ja tadi ir notikusi, $aja gadijuma tiesa pienem, ka atbildétajam pazinots par maza apnéra prasibas celSanas faktu, jo
atbildétajam saskana ar PazinoSanas likuma 4.pantu, ir piendkums biit sasniedzamai noraditaja adresg.

Tiesa sanenti prasibas papildnajumi, ligumu daju izsakot $ada redakcija: piedzt no atbildétaja par labu prasiajai EUR 1889,81, kas sastav no:
galvend parada - EUR 1528,19; procentiem - EUR 316,59; hgunmsoda-EUR 45,03, noteikt prasitajas tiesibas sagemt no atbildétaja likumiskos
procentus - 6% no simta gada no galvena parada EUR 1 528,19 lidz sprieduma izpildei; piedzt no atbildétaja par labu prasttajai visus ar tiesasanos
saisftos tiesas izdevunus.

Pienents lémums prasibu péc bitibas izskafit rakstveida procesa atbilstosi Civilprocesa likuma 250.20 panta otrajai dalai.

Motvu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoos rakstveida pieradijunus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama, talak noradiu
motvu del.

Tiesa konstatgja faktu, ka starp pusem noslegtsLiguns par parada samaksu Nr.LPS-5.-09/77, saskana ar ko atbildetajs apliecinaja savu
parada saistibu pret AS ,Parex banka” LVL 2'737,80 apmera, kas izveidojies no Liguma 1.1.punkta noraditajam saistbam Bez tam 2010.gada
01.februarT pie minéta Liguma tika noslegti Grozjumi Nr. 1

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figunms uzliek fidz&jam pienakumu izpildt apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne
arT velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

Atbildetajs prasibai nav iebildis, saistibas esanibu nav apstridjis, tacu ka to apliecina prastajs, tad saistbu izpildfjums termina un pilnd apmera nav
veikts. Atbilstosi Civillikuma 1838. panta pirmajai dalai, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atfidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelejumu vai kav&jumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgunmu.

Civillikuma 1756. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjum, vai uz likum,

Savukart Civillikuma 1946. panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai ja paradnicks
pielaidis nokavgjumu.

Saskana ar Civillikuma 1652. panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT p&c parasas.

Pamatojoties uz ieprieks mingto, tiesa atzist, ka i ieghti objektivi pieradjumi tam, ka atbildetajs pilniba nav izpildijis uznentas saistibas.

Prastaja parada aprekind ieklavusi arT aprekinato Igumsodu.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu ligumsods i pameturs, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadfjuma, ja vina So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.



Saskana ar Civillkuma 1720.panta 2.punktu kreditors var prastt ka ligumsodu, ta ari liguma izpildSany, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz
par neizpildSanu vispar, ka par neizpildiSanu %ta laika.
Tiesai nav pamata apSaubitt prasitajas veikto parada aprekinu, jo tas veikts saskana ar puSu noslégta liguma nosacijumiem un atbildétajs to nav
apstridgjis.
Novertgjusi rakstveida pieradfjumus, tiesa secina, ka prasiba pamatota un apmierinama par galvena parada galvena parada - EUR
1528,19; procentu - EUR 316,59; igunsoda- EUR 45,03 apmera piedzigu.

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, tiesa no atbildétaja par labu prasiajai piespriez tiesas
izdevumus EUR 284,05 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, nosakans termin$ sprieduma labpraigai izpildei.
Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu, 190.pantu,
nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba:
Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559, EUR 1889,81,
kas sastav no: galvena parada - EUR 1528,19; procentiem - EUR 316,59; ligumsoda-EUR 45,03,
piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559, tiesas
izdevumus EUR 284,05 apnéra.
Atzit akciju sabiedribai ,,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent no /pers. A/,
personas kods /personas kods/, seSus procentus gada no neatmaksatas parada pamatsummas EUR 1528,19.
Noteikt atbildétajam /pers. A/ desmit dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.
Spriedunu var parstdzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Centra rajona tiesa.
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