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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Dobelg 2017.gada 14.julija

Dobeles rajona tiesas
tiesnese N.Pakule
izskatija rakstveida procesa fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa pieteikumu.

Aprakstosa dala

2017.gada 6.julija /pers. A/ iesniedzis Dobeles rajona tiesa pieteikumu, kura ladzis pasludinat vina
maksatnespgjas procesu.

Pieteikuma noradits, ka starp Paradnieku un SIA "IPF Digital Latvia" tika parakstits kredita ligums, saskana ar
kuru Paradnickam tika izsniegts naudas aizdevums. SIA "IPF Digital Latvia", izvertgja Paradnicka maksatsp&ju un
aizdevuma atgrieSanas iespgjas.

Paradnieks ir sanemis SIA "JULIANUS FINANSES" pazinojumu par paradsaistibam no 2017.gada 16.marta,
saskana ar kuru Paradnieka neizpilditas paradsaistibas sastada EUR 2 208,41.

Paradniekam no 2017.gada aprila ienakumi ir samazinajuSies gandriz uz pusi (pielikuma VSAA un darba vietas
izzina), lidz ar to nav iesp&jas norekinaties ar kreditoriem par uznemtajam paradsaistibam. Visi Sie apstakli ir par pamatu
finansialam problemam.

Paradniekam nav naudas uzkrajumi, iznemot Iidzekli administratora atlidzibai, lai dzestu uznemtas saistibas
pilna apmera.

SIA "JULIANUS INKASSO LATVIJA", saskana ar pazinojumu par paradsaisttbam no 2017.gada 16.marta,
Paradnieka neizpilditas paradsaistibas sastada EUR 2 208,41.

SIA "JULIANUS INKASSO LATVIJA", saskana ar pazinojumu par paradsaisttbam no 2017.gada 07.marta,
Paradnieka neizpilditas paradsaistibas sastada EUR 2 085,88.

SIA "Delta Capital”, saskana ar SIA "Melna lapa” bridinajumu no 2017.gada 11.maija, Paradnieka neizpilditas
paradsaistibas sastada EUR 439,91.

SIA "VIVUS", saskapa ar atgadinajumu no 2017.gada 22.februara, Paradnieka neizpilditas paradsaistibas
sastada EUR 748,43.
AS "4finance", saskana ar atgadinajumu no 2017.gada 09.februara, Paradnieka neizpilditas paradsaistibas
sastada EUR 521,10.
SIA "ONDO", saskana ar pirmstiesas bridinajumu no 2017.gada 03.marta, Paradnicka neizpilditas
paradsaistibas sastada EUR 580,68.
AS "MiniCredit", saskana ar pazinojumu no 2017.gada 06.februara, Paradnieka neizpilditas paradsaistibas
sastada EUR 433,99.

Visu termina neizpildito saistibu kop&ja summa uz pieteikuma iesniegSanas bridi sastada EUR 7018,40, bet uz
lietas izskatiSanas dienu $1 summa var palielinaties, jo kreditoru aprékinatie soda procenti saskana ar Maksatnespéjas likuma
134.panta otras dalas 3.punktu apstajas tikai pie maksatnesp&jas procesa pasludinasanas.

Sis paradsaistibas kopa ir lielakas par EUR 5 000,- un atbilst Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas
1.punkta mingtajai pazimei.

Paradniekam nav paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies tuvaka gada laika.
Paradniekam nepieder nekustamie Ipasumi, transportlidzekli, kapitala dalas uzn€mumos, akcijas un vertspapiri.
Paradniekam nepieder cita manta (iznemot Maksatnesp&jas likuma 128.panta ceturtaja dala minéta manta), manta cita
kopTIpasuma un manta laulato kopigaja manta. Paradnieks sastav lauliba, laulibas Iigums nav noslégts. Paradniekam uztura
[igumi nav noslegti.
Saskana ar Latvijas Republikas Valsts ien€mumu dienesta izdoto izzinu (pielikuma), Paradnieks atbilst



Maksatnespéjas likuma noteiktajam subjektam un saskana ar Latvijas Republikas Uznémumu registra izdoto izzipu nav
individualais komersants.
Saskana ar maksajuma uzdevumu, Paradnieks ir iemaksajis administratora depozitu EUR 760,-, kas atbilst
Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja daja mingtajam administratora atalgojumam.
Uz Paradnieku nav attiecinami maksatnespgjas ierobezojumi, jo Paradnickam pedgjo 10 gadu laika nav
piemérots fiziskas personas maksatnesp&jas process, kura laika tiktu dz&stas saistibas.
Maksatnespégjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr. 1346/2000 noteikumi.
Lai novérstu draudosi tuvojosos bankrotu un finansiala stavokla neatgriezenisku pasliktinasanos, p&c iesp&jas
apmierinatu kreditoru prasijumus, pamatojoties uz augstak mingto, LR Maksatnesp&jas likuma 127.,pantu, 129.panta 1.dalas

1.punktu, 2.punktu un 2.dalu, un LR Civilprocesa likuma 363.22pantu, 363.23pantu, 363.24pantu, 363.25pantu, 363.27pantu
lidz tiesu pienemt fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas pieteikumu un ierosinat maksatnesp&jas procesa lietu.
Pasludinat /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Moftivu dala

Iepazinusies ar lietas materialiem un novertgjot tos kopsakara, tiesa secina, ka pieteikums par fiziskas personas
/pers. A/ maksatnesp€jas procesa pasludinasanu ir noraidams.

Atbilsto§i Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktam paradniekam var piemérot fiziskas
personas maksatnespéjas procesu, ja Sai personai nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestdjies izpildes termins,
un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

Tatad saskana ar Maksatnespé&jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu, lai konstatétu taja paredz&to
maksatnespgjas procesa pazimi, japastav priek$noteikumiem - pieteicgjam ir termina neizpilditas paradsaistibas, kas
parsniedz 5000 euro, un pieteic€jam nav iesp&ju nokartot §1s paradsaistibas.

No pieteikuma noradita un pievienotajiem pieradijumiem secinams, ka /pers. A/ paradsaistibu apmers, kuram
iestajies izpildes termins ir:

1) EUR 2208,41 apméra pret SIA Julianus Inkasso Latvija, ko apliecina 2017.gada 16.marta pazinojums
par paradsaistibam (lietas 10.lapa);

2) EUR 2085,88 apmera pret SIA Julianus Inkasso Latvija, ko apliecina 2017.gada 7.marta pazinojums
par paradsaistibam (lietas 11.lapa);

3) EUR 439,91 apméra pret SIA ,,Delta Capital”, ko apliecina 2016.gada 12.decembra bridinajums
(lietas 12.lapa);

4) EUR 748,43 apméra pret SIA ,,Vivus.Iv”, ko ap liecina 2017.gada 22.decembra atgadinajums (lietas
13.1apa);

5) EUR 521,10 apmera pret SIA ,,SMScredit.lv’, ko apliecina 2017.gada 9.februara pazipojums par
paradu (lietas 14.lapa);

6) EUR 580,68 apmera pret SIA ,,ondo.Iv”, ko apliecina 2017.gada 3.marta pazigojums par paradu
(lietas 15.lapa);

7) EUR 433,99 apméra pret SIA ,,MiniCredit.Iv”’, ko apliecina 2017.gada 6.junija atgadinajums par

saisttbu izpildi,

Lidz ar to konstat€jams, ka lieta ir pieradits /pers. A/ paradsaistibu apmers, kuram iestajies izpildes termins,
sastada EUR 7018,40 apméra.

Tacu pieteicgja nesp&ja nokartot paradsaistibas ir konstat€jama, nemot vera pieteic€ja noraditos apstaklus un
iesniegtos pieradijumus, tostarp izvertgjot pieteicgja paradsaistibu apmeru, no vienas puses, un pieteicgja mantas (ieskaitot
naudas Itdzeklu) kopgjo vertibu un ienakumus, no otras puses.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta noteikumiem, pieteic€jam ir pienakums iesniegt tiesai pieradijumus par
apstakliem, uz kuriem ir pamatots pieteikums. Jebkurus faktus tiesa var konstatet tikai p&c pieteic€ja iesniegtajiem
pieradijumiem.

Ka celoni nespgjai izpildit saistibas pret kreditoriem, pieteicgjs pieteikuma noradijis faktu, ka no 2017.gada
aprila gandriz uz pusi samazinajusies pieteic€ja ienakumi, idz ar ko nav iesp&jams norekinaties ar kreditoriem.

No pieteikumam pievienotas Valsts socialas apdro§ina§anas agenttiras 2017.gada 7.junija izzinas Nr.17/1119930
redzams, ka /pers. A/ ienakumi 2008.gada sastadija EUR 12289,15; 2009.gada — EUR 11899,25; 2010.gada —EUR
11309,84; 2011.gada — EUR 9901,78; 2012.gada — EUR 10763,50; 2013.gada — EUR 6688,48; 2014.gada - EUR
10658,24; 2015.gada — 16922,86; 2016.gada — 11428,69; 2017.gada no janvara lidz aprilim (ieskaitot) 4891,40 (lietas 20.-
22.lapas).

Savukart no pieteikumam pievienotas Valsts ienémumu dienesta 2017.gada 12.jiinija izzinas par ienakumiem Nr.
31.1-8.62.3/142209 redzams, ka /pers. A/ ienakumi 2015.gada sastadijusi EUR 13554,68, 2016.gada — EUR 13247,53,
2017.gada — EUR 5288,66 (lietas 23.lapa).

Pieteikuma nav sniegts skaidrojums apstaklim, kap&c Valsts ienémuma dienesta izzina pieteicgja ienakumi
nesakrit ar Valsts socialas apdro§ina$anas agentiiras izzina noradito. TaCu tiesa izvert€ visus pievienotos pieradijumus
saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu un nonak pie talak noraditiem secinajumiem.

No pieteikumam pievienotajiem pieradijumiem secinams, ka:

Aizdevuma ligums ar IPF Digital Latvia slegts 2015.gada 21.majja par summu EUR 1384,13;



Aizdevuma ligums ar Ferratum Bank P.Lc. slegts 2016.gada 26.novembr1 par summu EUR 1483,00;
Aizdevuma ligums ar Vivus.lv slégts 2016.gada 30.maija par summu EUR 622,47

Aizdevuma ligums ar SIA 4finance slegts 2016.gada 12.julija par summu EUR 425,00

Aizdevuma igums ar SIA Ondo slegts 2016.gada 25.julija par summu EUR 425,00

Aizdevuma ligums ar MiniCredit AS slegts 2016.gada 20.julija par summu EUR 300,00

No pievienotiem pieradijumiem nav izsecinams, kad igumu par aizdevumu pieteic€js noslédzis ar SIA “Delta
Capitals” aiznemoties EUR 300.

No pieteikumam pievienotajiem pieradijumiem secinams, ka pirmais aizdevums panemts 2015.gada maija, pargjie
2016.gada maija, julija un novembri. Pieteicgja ienakumi 2015.gada laika posma no maija idz decembrim bijusi stabili, pat
palielingjusies. 2016.gada sakuma (janvaris [idz aprilis) ienakumi samazinajusies, tacu no maija fidz decembrim tie atkal
palielingjusies, gada nogale ieverojami parsniedzot EUR 1000 ( EUR 1669,28 novembri; EUR 1703,34 decembr1)
2017.gada janvari Iidz marta pieteic€ja ienakumi bijusi stabili, kas arT ieve€rojami parsniedz EUR 1000 ménes1 (1398,40;
1269,65; 1402,90). Attiecigi tiesa secina, ka arT péc 2016.gada aizdevumu, kas nemti maija, julija, novembrT pieteic&ja
ienakumi nav samazinajusies, ir stabili. Pieteic€js norada, ka no 2017.gada aprila vipa ienakumi samazinajusies uz pusi,
VSAA izzina ienakumi par aprili uzraditi EUR 820,45. Pieteikums iesniegts 2017.gada jilija, izzinpas par ienakumiem maija
un jlnija nav iesniegtas, attiecigi tiesai nav iesp&ju secinat, vai $ajos ménesos ienakumi atkal nav palielinajusies, nemot véra
jau par agrakiem gadiem redzamo algas kapuma- krituma dinamiku, ka alga pa méneSiem var ievérojami atskirties. Pieteic&js
noradijis, ka algas samazinajumu apliecina ar1 darba devgja izsniegta izzina, §ada izzina pieteikumam nav pievienota.

Izanalizgjot pieteikumam pievienotos pieradijumus tiesa secina, ka pieteic€jam ir pastavigs darbs, ir regulari
ienakumi 2017.gada vidgji EUR 1222 ménesi. Uznemoties saistibas, pieteic€jam bija zinami aizdevumu igumu noslegsanas
nosacijumi, saistibu izpildes kartiba un vipa ienakumu apmers. Pieteic€js saistibas uznémas apzinoties savus ikméneSa
ienakumus, tatad saprotot, ka sp&s tas pildit.

Pieteicgjas noraditais fakts par to, ka no 2017.gada aprila un sekojosi arT turpmak samazinajusies vina ienakumi,
lieta nav pieradits.

No iepriekS analiz&tajiem pieradijumiem- ienakumus apliecinoSiem dokumentiem, redzams, ka ienakumi
2015.gada un 2016.gada bijusi stabili, vienadi. Konstat&jams, ka virkne kreditu ir nemti 2016.gada neilga laika posma, no
pieteikumam pievienotajiem bridinajumiem izriet, ka dala tie ir 1stermina aizdevumi (“sms” krediti), dazi pemti pat ar dazu
dienu starpibu (2016.gada julija), pieteic€js nav pat sacis o aizdevumu atmaksu, ari pie apstakla, ka vina ienakumi p&c
aizdevumu izsniegSanas bijusi stabili, kas tiesas ieskata neliecina par pieteicgja godpratigu atticksmi pret uzpemtajam
saistibam.

Tapat juridiskaja literattira atzits, ka iepriek$gja likuma nepilnigais regulgjums fiziskas personas maksatnespgjas
joma ir novedis pie situacijas, ka fiziskas personas maksatnesp&jas process tiek uztverts tikai un vienigi ka Iidzeklis
personas atbrivoSanai no paradu saistibam. Bitiba Jauna likuma fiziskas personas maksatnesp€jas procesa reguléjums
aizsarga kreditoru intereses, vienlaikus nodroSinot iesp€ju paradnickam atrisinat savu saistibu izpildes problemas, kuram ir
ilglaicigs raksturs un kuras nav radusas paradnicka vieglpratigas atticksmes d€l vai prettiesiskas ricibas dél. Bez tam
fiziskas personas maksatnespgjas procesa galvenais merkis nevar biit tikai izvairisanas no paradu saistibu izpildes. (sk. K.
Abelis. Fiziskas personas maksatnespéjas procesa jaunais reguléjums. ,, Jurista vards” 14.09.2010., Nr.37, 25.Ipp.).

Viens no mérkiem ievieSot ierobezojumus maksatnesp&jas procesa piemerosanai ir saglabat idzsvaru starp
paradnieka atbrivoS§anu no parmérigam saistibam un saistibu kartoSanas disciplinu civiltiesiskaja apgroziba, lai stimulétu
fiziskas personas sapratigi uzpemties saistibas, parak nepalauties uz viegli pieejamu saistibu dz€Sanu finansialo griitibu
gadijuma (sk. Autoru kolektivs prof. K.Torgana zinatniskaja redakcija, Civilprocesa likuma komentari Il daja (29. — 60.1
nodala), Riga, Tiesu namu agentiira, 2012, 508.lpp.).

Pie lieta konstatetajiem apstakliem, tiesa atzist, ka /pers. A/ nav pieradijis to, ka vinam nav iesp&jas nokartot
savas paradsaistibas, un Iidz ar to vipam nav konstat€jama Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas 1. punkta
noradita maksatnesp&jas pazime, kas ir pietickoss un likumigs pamats iesniegta pieteikuma noraidisanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27panta 3.1 dalu, ja pieteikuma noradita maksatnespgjas pazime netiek
konstatgta, tiesa maksatnespgjas procesa pieteikumu noraida un izbeidz fiziskas personas maksatnespgjas procesa lietu.
Nemot vera, ka tiesa nav konstatgjusi paradnieka pieteikuma noradito maksatnespgjas pazimi, kas minéta Maksatnesp&jas
likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktd, paradnieka pieteikums par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
pasludinasanu ir noraidams, un izbeidzama ierosinata paradnieka fiziskas personas maksatnespé&jas procesa lieta.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193. pantu, 363.27 panta 3.1 dalu, tiesa
nosprieda
noraidit /pers. A/, personas kods /personas kods/, pieteikumu par fiziskas personas maksatnesp€jas procesu.

Izbeigt /pers. A/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnesp€jas procesu.
Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot



Dobeles rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 4402.pante'1 noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas
pamatiem.

Tiesnese (paraksts) N.Pakule
NORAKSTS PAREIZS
Dobeles rajona tiesas tiesnese N.Pakule

Dobele, 2017.gada 14 jilija



