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Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese I.Krigena-Jurkane

ar sekretari O.Purinu

2015.gada 2.junija izskatija atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3

civillietu SIA ,,R1igas namu parvaldnieks” prasiba pret/pers. B/ par res liguma izbeigSanu, izlikSanu bez citas
dzivojamas telpas ieradiSanas, parada piedzinu,

konstatéja
2014.gada 5.decembri SIA “Rigas namu parvaldnieks™ (turpmak teksta — prasitajs) iesniedza tiesa prasibu pret
/pers. B/ (turpmak teksta — atbildétajs) par dzivojamas telpas 1res iguma izbeigSanu, izlikSanu un parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2002.gada 8.junija, pamatojoties uz 2002.gada 30.maija Rigas domes Komunala
departamenta Dzivoklu parvaldes rekomendaciju nr./numurs/ starp prasitdju un/pers. B/ tika noslegts beztermina
Dzivojamo telpu Tres higums par dzivokla /adrese/ iziréSanu. Par laika periodu no 2002.gada junija idz 2014.gada
l.novembrim atbildétajas parads par dzivojamas telpas Tri un pamatpakalpojumiem sastada EUR 5745,62 apméra,
likumiskie nokavejuma procenti EUR 31,76. 2013.gada 26.jilija atbildetajai ir nostitits bridinajums.

Prasiba pamatota uz likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 2.pantu, 10.panta otro dalu, 11.3pantu, 12.pantu, 28.2panta
pirmas dalas pirmo punktu un otro punktu, Civillikuma 1587., 1652., 1651., 1662., 1779., 1765., 1828.pantiem.

PrasTtajs ludz piedzit no atbildetajas prasitaja laba paradu EUR 5745,62, likumiskos nokav&juma procentus EUR 31,76
apmgera; izbeigt ar atbildétaju dzivojamas telpas ires Iigumu un izlikt atbildétaju no dzivojamas telpas /adrese/, bez citas
dzivojamas telpas ieradiSanas, piedzit tiesas izdevumus un piedzit no atbildétaja likumiskos 6% par laiku [idz sprieduma
izpildei.

Atbildetaja /pers. B/ nav sniegusi tiesai paskaidrojumus Civilprocesa likuma 148.panta kariba.

Prasitaja parstavis tiesas sédeé prasibu uzturja pilna apméra uz tajos noradita pamata, apstakliem un apmera. Liudza
prasibu apmierinat. Papildus paskaidroja, ka atbild&tajs pec prasibas celSanas tiesa maksajumus nav veikusi.

Atbildétaja /pers. B/ uz tiesas sédi neieradas nepazinojot tiesai neierasanas iemeslus un neliidzot lietu izskatit bez vinas
klatbiitnes. Par tiesas s€des vietu un laiku atbildétajai pazinots Civilprocesa likuma 56.panta pirmaja dala noteiktaja kartiba —
nosiitot pavesti peéc atbildetajas deklarétas dzives vietas adreses /adrese/, [idz ar to saskapa ar Civilprocesa likuma
56.1pantu uzskatams, ka atbildetajai par tiesas s&des vietu un laiku pazinots. Pie Sadiem apstakliem tiesa saskana ar
Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu uzskata, ka lietu iesp&jams izskatit bez atbild&tajas klatbiitnes.

Civilprocesa likuma 208.1pants nosaka, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa
lieta, kura atbildetdjs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot
neierasanas iemeslu.

Atbildetajs uz tiesas s€di nav ieradies un paskaidrojumus nav sniedzis.

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.1pant2’1 noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmugurisks spriedums,
jo nav saskatami Civilprocesa likuma 208. 1panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisi$anai.

Motivu dala

NoklausTjusies prasitaja paskaidrojumus tiesas se€d€, parbaudijusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba par ires
[iguma izbeigSanu, atbildétajas izlikSanu, ka arT parada un likumisko procentu piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Rigas domes Komunala departamenta dzivoklu parvaldes 2002.gada 30.maija rekomendaciju nr./numurs/
par dzivojamas telpas iziréSanu atbildetajai /pers. B/ ir atzitas tiesTbas noslegt Tres igumu par dzivojamo platibu /adrese/.
Pamatojoties uz mingto rekomendaciju 2002.gada 8.junija starp namu parvaldi “Purvciems” (kura saisttbu un tiesibu
parp@mgejs ir prasitajs) ka izirétaju un atbildétaju ka Trnieku noslégts dzivojamas telpas 1res Iigums par dzivojamas telpas
nr.104, /adrese/, kas sastav no 1 istabas ar dzivojamo platibu 18,59 kv.m, 1ri uz nenoteiktu laiku.

Tiesa atzist, ka mingtais dzivojamas telpas ires ligums atzistams par 1res ligumu likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri”
izpratné.

Ka izriet no mineta dzivojamas telpas Tres fguma 2.punkta atbildetajs ir apnemies veikt maksajumus par dzivojamas
telpas 1ri un komunalajiem pakalpojumiem par katru menesi [idz ménesa 30.datumam.



Tiesa atzist, ka Tres maksa par atbildétajam iziréto dzivojamo telpu noteikta atbilstoSi dzivojamas telpas Tres Iiguma
2.1.punktam un likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” 11., 11.1pantu prasibam, t.i. saskana ar Rigas domes 2007.gada 12.jinija
lemumu nr.2521 un 2011.gada 29.marta lemumu nr.2850, ko apstiprina lictas materialos esoSie prasitaja izsniegtie rekini
atbildétajam par iziréta dzivokla 1ri un komunalajiem pakalpojumiem attiecigaja perioda. Ka redzams no prasitaja
aprekiniem, ko atbildétaja nav apstridgjusi, atbildetajas parads par dzivojamas telpas Tri un sapemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem par laika periodu no 2002.gada jiinija idz 2014.gada 1.novembrim sastada EUR 5745,62 apmera.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 28.2panta pirmo dalu izirétajs var izbeigt dzivojamas telpas Tres Iigumu,
izliekot Trniecku kopa ar vipa gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, $ados
gadijumos:

1) ja Trnieks vairak neka tris méneSus nemaksa dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vipam bija nodro§inata iesp&ja
lietot dzivojamo telpu saskana ar dzivojamas telpas ires ligumu un normativajiem aktiem;

2) ja Trnicks vairak neka tris méneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vipam bija nodro§inata iesp&ja
izmantot pamatpakalpojumus saskana ar dzivojamas telpas Tres [igumu un normativajiem aktiem.

Tiesa atzist, ka atbildétajas parads par dzivojamas telpas 1ri un komunalajiem pakalpojumiem ievérojami parsniedz tris
ménesu Tres maksas un komunalo pakalpojumu maksas kopsummu. Kaut no prasitaja iesniegta aprékina redzams, ka
atbildetaja periodiski ir veikusi maksajumus par 1ri un komunalajiem apkalpojumiem, tiesa atzist, ka likuma min&tais
formul&jums ,,vairak ka tris méneSus” tulkojams tadejadi, ka nozime ir parada kopsummai, nevis apstaklim, ka katru ménesi
kaut kads maksajums ir izdarits, ka rezultata parada kopsumma gan parsniedz tris méne$u maksajumu kopsummu (Rolands
Krauze, Par dzivojamo telpu Tri Likums ar komentariem TreSais papildinatais izdevums, TNA, 2006.g., 125.lpp.) Lidz ar to
tiesa atzist, ka ir pamats atbildetajas izlikSanai no vinam iziretas dzivojamas telpas, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas,
izbeidzot dzivojamas telpas Tres [igumu.

Ka redzams no lictas materialos eso$a pazinojuma par iek§zemes sitijuma sanemSanu/ piegadi/ izmaksu/ registréSanu
atbildetajai personigi pret parakstu 2013.gada 8.augusta izsniegts prasitaja 2013.gada 26.jilija pirmstiesas bridinajums par
paradsaistibu izpildi un izlikSanu no dzivojamas telpas. Lidz ar to prasitajs ir izpildijis un saskana ar likuma ,,Par dzivojamo

telpu 1ri” 28.2panta otro dalu rakstveida bridinajis atbildétaju par dzivojamas telpas Tres iguma izbeigSanu, izlikSanu un
parada piedzinu.
lietot un izmantot iziréto dzivojamo telpu vai sanemt komunalos pakalpojumus.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka izbeidzams 2002.gada 8.junija ar atbildetaju /pers. B/ noslegtais dzivojamas
telpas 1res [igums par dzivojamas telpas nr.104, /adrese/, Tri un atbildétaja ar visam vinai piedero§ajam mantam izliekama no
§1s dzivojamas telpas, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Bez tam, saskana ar dzivojamas telpu Tres Iiguma 2.punktu atbildétaja ir apneémusies veikt maksajumus par Tri un
komunalajiem pakalpojumiem par iepriek$€jo menesi lidz nakosa meénesa 30 datumam.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 12.panta pirmo un otro dalu dzivojamas telpas Tres maksa maksajama
dzivojamas telpas Tres Iiguma noteiktajos terminos; maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu,
maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres iguma noteiktajos terminos un kartiba.

Lidz ar to tiesa atzist, ka atbildetajiem ir pienakums maksat prasitajam maksu par dzivojamas telpas 1ri un sanemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem, kas saskana ar prasitaja aprékinu, ko atbildetajs nav apstridgjis, par laika periodu no
2002.gada junija Iidz 2014.gada 1.novembrim sastada EUR 5745,62 apméra.

Tiesai nav pamata ap$aubit prasitaja apréekinu par Tres maksu un pamatpakalpojumiem.

Ka arT tiesa atzist, ka attieciba uz prasitaja tiestbam prasit paradu par periodu no 2002.gada junijam marta dz
2004.gada 5.decembrim (t.i. par periodu, kas ilgaks par 10 gadiem pirms prasibas celSanas tiesa) piemerojami Civillikuma
1905.panta nosacTjumi, ka atgadinajums paradnieckam partrauc noilgumu, jo prasitdjs katra meneSa karteja rekina
atbildeétajam ir ieklavis atgadinajumu par paradu, nosakot ta samaksas terminu.

Ta ka saskana ar Civillikuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo, bet tiesai netika
iesniegti pieradijumi, ka atbildétaja ir izpildijusi savas saistibas pret prasitaju, veicot Tres maksas un komunalo pakalpojumu
maksas parada apmaksu, ka arT lieta netika iesniegti pieradijumi faktam, ka prasitajs biitu licis Sk&rslus atbildetajai lietot
stridus dzivojamo telpu, ka arT sanemt pamatpakalpojumus, Tres iguma darbibas laika.

Civillkuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts igums uzliek idzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviskais smagums, ne ar1 velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no Iiguma. Lidz ar to, ta
ka tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka atbildétaja ir izpildijusi savas saistibas pret prasitaju, no atbildétajas prasitaja laba
piedzenama res maksas un komunalo pakalpojumu maksas parada summa EUR 5745,62 apméra.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas
lietoSanas atvelgjumu vai kav&umu; 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu tiesisku darijumu, vai uz
likumu; 1759.pantu (1.punktu) procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokav&jumu; 1765.panta pirmo dalu procentu apmérs cieSi janosaka akta vai darfjuma; ja tas nav darits, ka arT taja
gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada. Ta ka atbildétaji ka
paradnieki pielaidusi maksajumu samaksas nokavejumu, bet puses nav vienojusas par nokav&juma procentu apmeéru no
atbildétajiem piedzenami likumiskie nokav&juma procenti, t.i. 6% apméra gada no attiecigaja laika eso$as pamatparada
summas, par laiku no 2013.gada 1.oktobra idz 2014.gada 13.novembrim EUR 31,76.

.Ka arf tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1756., 1765., 1763.pantu ir atzistamas



prasitaja tiesibas sanemt no atbildétajiem likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas EUR 5745,62 apméra,
par laiku Iidz sprieduma izpildei, nemot véra, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantuno atbildétajas prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts
nodevas samaksu EUR 484,37 apmera par prasibas pieteikuma iesniegSanu. Ka arT saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta
otro dalu un treSo dalu tiesas izdevumi ir arT ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa likuma
39.panta pirmo dalu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegddaSanu un izsniegSanu saistitie izdevumi
(5.punkts), t.i. EUR 4,70 apméra. Kopa piedzenami tiesas izdevumi no atbildétajas prasitaja laba, kas atbilst EUR 489,07
apmera.

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 93., 97., 193., 195., 204.1pantiem, tiesa

nosprieda:

apmierinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. B/ par dzivojamas telpas 1res
liguma izbeigSanu, izlik§anu un izbeigt /datums/starp SIA “Rigas namu parvaldnieks” un /pers.
B/ noslégto dzivojamas telpas res ligumu par dzivojamas telpas Riga, /adrese/, i un izlikt
/pers. B/ ar visam vinai piederoSajam mantam no dzivokla Riga, /adrese/, bez citas dzivojamas
telpas ieradisanas.
Apmierinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. B/ par parada
piedzinu un piedzit no /pers. B/ SIA “Rigas namu Parvaldnieks” laba paradu EUR 5745,62,
procentus EUR 31,76 un tiesas izdevumus EUR 489,07, kopa EUR 6266,45 (sesi tukstosi divi
simti seSdesmit sesi euro 45/100) apmera.
Atzit SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” tiesibas no briza, kad iztec€s sprieduma
labpratigas izpildes termins, Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. B/
likumiskos 6% (seSus procentus) gada no pamatparada summas EUR 5745,62 apméra, nosakot,
ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatparada lieclumu.
Noteikt /pers. B/ sprieduma dala par piedzinu un izlikSanu labpratigas izpildes terminu — 10
dienu laika péc sprieduma stasanas likumiga speka.
Prasitajs spriedumu var parsiidz&t Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 dienu laika no sprieduma
pasludinasanas dienas, sidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Atbildetaja 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosttiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taistjusi
aizmugurisku spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese LKrigena-Jurkine



