NORAKSTS

LietaNr. A 42362106
(A 1318-07/5)

SPRIEDUM S
L atvijas tautas varda

Riga, 2007. gada 5. februart

Administrativa rgjonatiesa
sada sastava: tiesnese |.Kalinina,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata pec P.S.
pieteikuma par Valsts socialas apdrosinasanas agenturas 2005. gada 28.
decembra lémuma Nr. 386 atcelsanu.

Aprakstosa dala

[1] 2005. gada 22. novembr1 Valsts socialas apdrosinasanas agenturas
(turpmak — VSAA) Ventspils nodala tika sanemts P.S. (turpmak — pieteicgjs)
lesniegums, kura vips ladz izmaksat neizmaksato pensijas dalu par laika
periodu no 2000. gada 1. februara |idz 2002. gada 19. martam, pamatojoties
uz 2002. gada 19. marta Satversmes tiesas spriedumu lieta Nr. 2001-12-01.

|zskatot pieteicéja iesniegumu, 2005. gada 1. decembri VSAA
Ventspils nodala pienéma Iémumu Nr. 24812 (turpmak — sakotngjais
lemums), ar kuru atteica izmaksat pieteicejam neizmaksato pensijas dalu par
periodu no 2000. gada 1. februara Iidz 2002. gada 19. martam, jo sga laika
perioda vins, budams obligati sociali apdrosinata persona, sanéma pensiju
lerobezota apmera.

Sakotnéjo lemumu pieteicgjs ir apstridéjis VSAA direktoram, kurs ar
savu 2005. gada 28. decembra lemumu Nr. 386 atstaja negrozitu sakotngjo
lemumu.

VSAA direktora 2005. gada 28. decembra [emuma Nr. 386 (turpmak —
parsidzetais Iémums) noradits turpmak mingtais.

[1.1] Likuma , Par valsts pensijam” parejas noteikumu 26. punkts, kas
bija speka no 2000. gada 1. janvara |idz 2002. gada 19. martam noteica, ka no
2000. gada 1. janvara lidz 2001. gada 31. decembrim obligati sociali
apdrosinamajal personai ar ta menesa pirmo datumu, kas seko menesim, kura
pensijas sanémejs kluvis par apdrosinamo personu, partraucama tas pensijas
dalas izmaksa, kas parsniedz valsts sociala nodrosinajuma pabalsta divkarsu
apméru (Ls 60), bet no 2002. gada 1. janvara lidz 2002. gada 19. martam
partraucama tas pensijas dalas izmaksa, kas parsniedz triskarsu valsts sociala
nodrosinajuma pabalsta apméeru (Ls 90). Pieteicgja pensijas apmers no 2000.
gada 1. februara |1dz 2002. gada 19. martam (ieskaitot) parsniedza ieprieks
minéto apmeru, Iidz ar to vinam par $o lailka periodu izmaksajama pensija
pienacas ierobezota apmera.
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[1.2] Latvijas Republikas Satversmes tiesa 2002. gada 19. marta ar
spriedumu lieta ,Par likuma , Par valsts pensijam” pargas noteikumu 26.
punkta atbilstibu Satversmes 91. un 109. pantam” atzina likuma ,, Par valsts
pensijam” pargjas noteikumu 26. punktu par neatbilstosu Satversmes 1.
pantam un speka neesosu no sprieduma publicésanas dienas — 2002. gada 20.
marta.

[2] Nepiekritot parsudzeétggam [Eémumam, pieteicgjs iesniedza
pieteikumu Administrativaja rajona tiesa. Pieteicgjs uzskata, ka parsudzétais
lemums ir pienemts ar batiskiem tiesibu normu parkapumiem un ir atcelams,
jo atbilstosi ,, Valsts parvaldes iekartas likuma’ 10. panta otrai dalai, valsts
parvaldel sava darbiba ir jaievero cilvektiesibas. Parsidzeéta leémuma
konstatéjosa dala (3.2. punkts) ir noradits uz 2002. gada 19. marta spriedumu
lieta Nr. 2001-12-01, tadc] pieteicgjam ir tiesibas sanemt neizmaksato
pensijas dalu.

[3] Atbildetajs — Valsts socialas apdrosinasanas agentira — lieta
sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzist un |adz to noraidit,
balstoties uz parsidzétga lemuma minétgiiem argumentiem, un papildus
paskaidro turpmako.

[3.1] Ta ka pieteicgja pensijas apmers laika no 2000. gada 1. februara
Iidz 2001. gada 31. decembrim parsniedza valsts sociala nodrosinajuma
pabalsta divkarsu apmeru, bet no 2002. gada 1. janvara lidz 2002. gada 19.
martam (ieskaitot) parsniedza valsts sociala nodrosinajuma pabalsta triskarsu
apmeru, tad vinam noraditgjos laika periodos pensiju izmaksaja ierobezota
apmera.

[3.2] Satversmes tiesa 2005. gada 6. aprila sprieduma (lieta Nr. 2004-
21-01) 11. punkta ir noradijusi, ka lidz 2002. gada 20. martam 26. punkts bija
speka un taa noteikta pensijas dalas izmaksas partrauksana un pensijas
ieturgjumi bija likumigi. Saskana ar Administrativa procesa likuma 17. panta
piekto dalu, ja Satversmes tiesa attiecigo tiesibu normu ir interpretjusi
sprieduma, iestadei untiesai ir japiemero $o interpretaciju.

[4] Pieteicgjs 2006. gada 21. aprila iesnieguma tiesai (lietas 36. lapa.
lapa), bet atbildetajs savos paskaidrojumos (lietas 32. lapa) piekritusi lietas
izskatisanai rakstveida procesa. Pamatojoties uz Administrativa procesa
likuma 114. panta pirmo daju, tiesa nolema izskatit lietu rakstveida procesa.

M otivu dala

[5] Tiesa, izvertgjot lietas materialus, atzist, ka pieteikums ir
nepamatots un tapéc noraidams.

[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 250.
panta pirmo dalu tiesa, taisot spriedumu, parbauda, vai:

1) administrativais akts izdots, ieverojot procesualos un formalos
prieksnoteikumus;

2) administrativais akts atbilst materialo tiesibu normam;

3) administrativa akta pamatojums attaisno adresatam uzlikto
pienakumu vai tam pieskirtas, apstiprinatas vai noraiditas tiesibas.
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[7] Tiesa secina, ka pieteicgjs konkrétas lietas ietvaros ludz, lai tiesa
atceltu Valsts socialas apdrosinasanas agenturas 2005. gada 386 Iémumu Nr.
386, ar kuru atteikts izmaksat pieteicejam pensijas dalu, kas ieturéta laika
posma no 2000. gada 1. februara lidz 2002. gada 19. martam.

[8] Lieta nepastav strids, ka pieteicgja pensijas apmers laika no 2000.
gada 1. februara lidz 2001. gada 31. decembrim parsniedza valsts sociala
nodrosinajuma pabalsta divkarsu apmeéru, bet no 2002. gada 1. janvara lidz
2002. gada 19. martam (ieskaitot) parsniedza valsts sociala nodrosinajuma
pabalsta triskarsu apmeru. Atbilstosi 1998. gada 24. marta Ministru kabineta
noteikumu Nr. 99 ,Grozijumi Ministru kabineta 1995. gada 19. decembra
noteikumos Nr. 381 , Notelkumi par valsts sociala nodrosinajuma pabalsta
apméru un pieskirsanas kartibu” 1.1. apakspunktam pabalsta apmérs
noraditgja laika posma ir bijis 30 lati menesi.

[9] Ar Satversmes tiesas 2002.gada 19.marta spriedumu lieta Nr. 2002-
12-01 likuma ,,Par valsts pensijam” pargjas notelkumu 26. punkts atzits par
neatbilstosu Satversmes 1. pantam un speka neesosu no sprieduma
publicesanas dienas.

Spriedums publicets laikraksta “Latvijas Veéstnesis® 2002. gada 20.
marta, l1dz ar to turpmaka tiesibu normas piemerosana pec 2002. gada 20.
marta nebija pielaujama.

[10] Saskapa ar Satversmes tiesas likuma 32. panta treso daju, tiesibu
norma, kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstosu augstaka juridiska
spcka tiesibu normai, uzskatama par speka neesosu no Satversmes tiesas
sprieduma publicesanas dienas, ja Satversmes tiesa nav noteikusi citadi.

[11] No mingtas tiesibu normas izriet, ka Satversmes tiesa var noteikt
bridi, ar kuru tiestbou norma zaude speku. Tas vienlaicigi nozime, ka
Satversmes tiesa nosaka ar bridi, I1dz kuram tiesibu norma ir speka.

[12] Nemot véra, ka spriedums konstitucionalas stdzibas lieta par
tiesibu normas speka esamibu ir stajies speka 2002. gada 20. marta, konkrétas
administrativas lietas ietvaros nav pielaujams atkartoti veértet to tiesibu normu
interpretaciju un art tas spcka esamibas periodu, kas ir ietverta speka esosaja
Satversmes tiesas sprieduma.

APL 17. panta piekta dala noteic, ja Satversmes tiesa attiecigo tiesibu
normu ir interpretejusi sprieduma, iestade un tiesa piemero $o interpretaciju

Ka izriet no pieteicgja pieteikuma, uz likuma ,Par valsts pensijam”
pargjas notelkumu 26. punkta pamata pieteicgja ieturéto pensijas dalu laika
posma no 2000. gada 1. februara |idz 2002.gada 19. martam pieteicgjs |tdz
atmaksat pamatojoties uz Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu
atlidzinasanas likuma 5. — 8. pantu.

[13] Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudejumu atlidzinasanas likuma
1. pants noteic, ka mincta likuma merkis ir nodrosinat privatpersonal
Satversme un Administrativa procesa likuma noteiktas tiesibas uz atbilstigu
atlidzinajumu par mantisko zaudgjumu vai personisko kaitéjumu, ari moralo
kaitejumu, kas tai nodarits ar valsts parvaldes iestades prettiesisku
administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricibu.

Ka atzinusi Satversmes tiesa 2005. gada 6. aprila sprieduma ,,Par
likuma "Par valsts pensijam” parejas noteikumu 32. punkta atbilstibu Latvijas
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Republikas Satversmes 1. un 109. pantam” 11. punkta — lidz 2002. gada 20.
martam [likuma "Par valsts pensijam" pargjas noteikumu] 26. punkts bija
speka un taa noteikta pensijas dalas izmaksas partrauksana un pensijas
ieturgjumi bija likumigi.

[14] Nemot vera so apstakli, tiesa atzist, ka laika posma no 2000. gada
1. februara |idz 2002. gada 19. martam no pieteicgja pensijas veiktie
ieturgjumi nevar tikt atziti par iestades prettiesisku administrativo aktu vai
lestades prettiesisku faktisko ricibu, I1dz ar to uz konkréto gadijumu nav
attiecinamas Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudgjumu atlidzinasanas
likuma normas.

[15] Parbaudot parsudzéta lemuma atbilstibu procesualajiem un
formalgjiem prieksnoteikumiem, tiesa konstaté, ka parsidzetais lemums
izdots, ieverojot procesualos un formalos prieksnoteikumus, ka ari atbilst
materialgjam tiesibu normam — likuma ,Par valsts pensijam’ pargas
noteikumu 26. punktam, kas bija spcka pieteiceja pensijas ieturejumu
veiksanas laika. Tiesa ar1 konstate, ka, izdodot parsidzeto lemumu, ir ieverota
lietas piekritiba, izvertéts pieteicéja viedoklis, akta ir norade uz piemérotam
tiesibu normam, noradita parsidzibas Kkartiba, ka ari parsudzétais [emums
attaisno pieteiceja parsudzétgja lemuma ietverto noraidijumu Iagumam
izmaksat pensijas dalu, kas ieturéta laika posma no 2000. gada 1. februara lidz
2002. gada 19. martam.

Pastavot sadiem apstakliem tiesa atzist, ka pieteicéja prasijums ir
nepamatots un tapec ir noraidams.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprieks minéto un pamatojoties uz Administrativa procesa
likuma 245. - 251. pantu, Administrativa rajonatiesa

nosprieda:

noraidit P.S. pieteikumu par Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras
2005. gada 28. decembra lémuma Nr. 386 atcelsanu.

Spriedumu var parsudzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit
dienu laika no sprieduma sastadisanas dienas, iesniedzot apelacijas sidzibu
Administrativaja rajona tiesa.

Tiesnese (paraksts) |. Kalinina
NORAKSTSPAREIZS
Administrativas rajonatiesas

tiesnese |. Kalinina
Riga, 2007. gada 5. februari
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