Civillieta Nr. C30536216
Lietvedibas Nr.C-5362-16/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 17.oktobrt

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa,

tiesnese Z. Studente,

ar tiesas séZu sekretari S.Skuteli,

piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/,

atbildétajai /pers. B/,

atklata tiesas s€de izskafija civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, prasiba par naudas piedzinu pret /pers. B/,
personas kods /personas kods/.

Aprakstosa dala

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2016.gada 11.aprilt SIA “Rigas nanu parvaldnieks” (turpmak — Prasitjs) iesniedza prasibu pret /pers.
B/ (turpmak — Atbildetaja) par dzvojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekosanas maksas un sagemto pakalpojumu parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka SIA “Rigas namu parvaldnieks™ (pirms reorganizacijas Rigas pasvaldibas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
“Purvciema nami”, pirms tam Rigas pasvaldibas uzn€mums, bezpelpas organizacija namu parvalde ‘“Purveiens”) parvaldiana, saskana ar Rigas domes
ermumu Nr.3291 “Par dzivojamo maju parvaldiSanas figuma projektu apstiprinaSanu un atsevisku Rigas domes [Emumu atz8anu par speku zaudgjusiem”
(2011.gada 5.jiilija DZivojamo maju parvald8anas figuims Nr.RD-11-910-IT, pirms tam 2003.gada 18.februara Nekustamo jpasumu apsaimniekosanas
pilnvarojuma figuns Nr. DI_03-81-) atrodas dzivojama maja /adrese/ (turpmak — Dzvojanma maja).

Saskana ar zemesgramatu nodalijuma norakstu, Atbildetaja ir dzvokla Nr.72, /adrese/, pasniece.

Saskana ar Dzvokla Ppasuma likuma 10.panta prasibam Atbildétajas pienakuns i piedalties dzvojamas majas parvaldisana, segt ta izdevumus,
norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla lietoSanu, neatkarigi no ta, vai ar Atbildetaju ir noslegts dzvojamas majas
uzturSanas un apsaimniekosanas figuns. No minéta art secinams, “Dzivokla Ppasuma likums™ 10.pants paredz ne tikai figumiskos, bet ar1 deliktatbildibu
(arpusligumisko atbildibu), nosakot dzivojamis mAjas uzturéSanas un apsaimnieko$anas un komunalo pakalpojunu atlidzibu neatkarigi no figuma
noslegsanas.

Norada, ka saistiba starp Atbildétaju un Prasttaju saskana ar Civillkuma 1402.panturodas no likuma. Ligumiskas attiecibas starp pusém
nepastavgja, fidz ar to Atbildetajas pienakums maksat procentus izriet no likuma.
lietot sava Tpasuma esoso dzvokli nav likti, tacu Atbildétaja nav segusi parvald§anas izdevunus un nav norékinajusies komunalajiem pakalpojumiem, ka
rezultata radies maksajumu parads.

Pamatojoties uz2016.gada  16.marta rékina Nr.19311421/03991 par Dzivojamds miajas uzturéSanu, apsaimniekoSanu un sapentajiem
konmunalajiem pakalpojumiem, ka ari saskapa ar uzuréSanas un apsaimnickosanas izdevumu, komundlo maksajumu un kavéjuma naudas aprékinu,
Atbildétajas parads par Dzivojamiis majas apsaimniekosanu, uzturéSanu un komunalajiem pakalpojumiem saka veidoties no 2007.gada janvara pastavigi
pieaugot un uz2016.gada 1.aprili veido kop&jo prasibas summu 6380,49 EUR, kas sastav no pamatparada 6051,12 EUR apmera un likumiskiem
procentiem 329,37 EUR apmera par laika periodu no 2014.gada 1.jinija lidz2016.gada 1.aprilim

Norada, ka Atbildétaja visa parada veidoSanas perioda nav griezusies pie Prasitaja ar ligumu noslégt izligunmu par parada atmaksu, lai gan $ada
iesp&ja vienner ir bijusi.

Mediacija strida risinaSanai pirms veérsanas tiesa nav izmantota, un Prastajs to tiesas procesa laika izmantot nevelas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 701.pantu, 863.pantu, 1402.pantu, 1716.pantu, 1759.pantu, 1765.pantu, Dzivokla Tpasuma likuma 10.pantu,
likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatiziciju” 50.panta sepfto dalu, Ministru kabineta noteikumiemNr.1014 “Kartba, kada
aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldisanu un apsaimniekosanu”, Ministru kabineta noteikumiem Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla Ppasnieks
daudzdzivoklu dzivojamd maja norekinds par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Tpasuma lietoSanu”, Civilprocesa likuma 1.pantu, 23.pantu,
24.pantu, 26.pantu, 33.pantu, 34.pantu, 41.panta pirmo dalu, 128.pantu, 129.pantu.

Ludz tiesu piedzt no Atbildetajas Prasitaja laba parvaldianas, apsaimniekosanas un sagemto komunalo pakalpojumu maksas pamatparadu
6051,12 EUR un likumiskos procentus 329,37 EUR apmera, bet kopa 6380,49 EUR ka art samaksato valsts nodevu 489,96 EUR un tiesasanas
izdevunmus 4,70 EUR apnera; noteikt Prasttaja tiesibas sagent fidz sprieduma izpildei 6% (seSus) likumiskos procentus gada no pamatparada summas.

2016.gada 13.maija tiesa sanemti Atbildétajas paskaidrojumi, kuros noradis, ka prasibu atzist dalgji.

Norada, ka Atbildetaja dzivo viena pati, tacu Prastiaja izsniegtie rekini par tidens patérinu ir parmerigi liel. Udens skaitiaji Atbildetajai nomainiti
savlaicigi, tatu tie netika registréti un tidens izlietojuma radiaji netika nodoti.

Liudz Prasttaju noteikt faktisko fidens pat€rinu, proti:

Skaititajs Nr.49206321 — 619,0;

Skaitttajs nr. 169353 — 737,0;

Skaititajs Nr.168587 — 473,0;

Skaititajs Nr.13344671 — 259,0.

Norada, ka Atbildetajai ir smags materidlais stavoklis. Atbildetaja ir 2.grupas nvalide un loti daudz naudas idzeklu tiek izlietots zalem
Norada, ka pusi no parada summas Prasitajam jau ir samaksajusi.

Prasttaja parstavis tiesas sed€ prasibu uzturgja 1122,11 EUR apmera, kas sastav no pamatparada 1099,33 EUR un likumiskiem procentiem



22,78 EUR apnera, ka ari lidza piedzit no Atbildétajas visus tiesasanas izdevumus 494,66 EUR apnera.

Noradja, ka Atbildétajas apgalvojumu par to, ka 2016.gada 6.oktobrT Prastajam tika ieskaiftta dala parada nevar apstiprinat, jo uz lietas
izskatanas laiku, $adas informacijas nav.

Atbildétaja tiesas s€dé prasibu atzina 200 EUR apnera. Noradija, ka Prasitdjam nesen tika naudas summa parada dzeSanai. Apstiprinaja,
ka sakotngjais Atbildétajas parads Prasiajam bija tads, kads noradits prasibas pieteikuna.

Ludza samazinat valsts nodevas apnmeru, kas prasibas apmierinaSanas gadfjuma bis piedzenama no Atbildetajas. Noradya, ka Atbildetajas
vieriigie ienakumi ir invaliditates pensija 468 EUR apméra. Sobrid, lai samaksatu paradu Prasitajam, iesaistiti visi radi. Atbildétajai nav saprotams,
kadg] Prasttaja izsniegtie rékini ir tik lieli, jo viens cilveks nevar izterét tik daudz tidens ka to norada Prastajs.

Mofivu daja

Tiesa, uzklausijusi tiesas sede sniegtos paskaidrojunus, parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos pieradijuns, atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradijumi ir zipas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu, kuriem ir nozime
lietas izsprieSana.

Chivilprocesa likuma 93.panta pima dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra
puse.

Saskana ar Civilprocesa likunma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Likuma ,Par valsts un pasvaldbu dzvojamo maju privatizaciju” 50.panta septitaja dala noteikts, ka pasvaldibas pienakums ir parvaldit un
apsainniekot dzivojamo maju Iidz tas parvaldianas tiesibu nodoSanai dzivoklu Tpasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu paSnieku savstarp&ju figunu
pilnvarotai personai.

Prasibas pieteikumam pievienotais 2003.gada 18.februara nekustamo TpasSumu apsaimniekosanas pilnvarojuma iguims Nr.DI-03-80-I (lietas 9.-
12.]lapa) un2011.gada 5.jilija Dzvojamo maju parvaldSanas figums Nr.RD-11-910-T (lietas 13.-19.lapa) apstiprina, ka Prasitajs uz liguma pamata
apnemies apsaimniekot Rigas pilsétas pasvaldibas PpasSuma, valdjuma vai parvaldiSand esoSos nekustamos pasumus, kas minéti iguma pielikuma Nr. 1,
tostarp nekustamo TpasSumu /adrese /.

2015.gada 30.decembra Uzemumu registra izzina Nr.7-3-237591 apstiprina, ka 2010.gada 29.decembri notikusi reorganizacija, apvienojot
komercsabiedribas, taja skaita Rigas pasvaldibas SIA ,,Purvciema nami”, un izveidojot SIA , Rigas namu parvaldnieks” (lictas 26.1apa).

Atbilstosi Komerclikuma 335.panta piektas dalas noteikumiem, apvienoSanas gadijuma pievienojamas sabiedribas tiesibas un saistibas pariet
ieglistoSajai sabiedribai.

No lietas materialiem pievienota Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs A/redzams, ka Atbildétajai 2000.gada 10.oktobrT registrétas
Tpasuma tiesibas uz dzivokla Ppasumu Nr.72, /adrese/ (lietas 8.lapa).

Dzvokla Ppasuma likuma 10.pants paredz, ka dzwokla pasniekam ir pienakums piedalities dzivojamas majas parvaldSana; segt dzivojamas majas
parvaldSanas izdevunus §2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; nor€kinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais fidens, kanaliZcija, sadzives atkritumu izve$ana); maksat uz dzvokla PpasSumu attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu
par zemes lietoSanu, ja dZivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes; saudzigi izturéties pret kopipasuma esoso dalu, ieverot tas lietoSanas
noteikumus, ka arT normativajos aktos noteiktas sanitaras, ugunsdrosibas un citas prasibas, lai neraditu aizskarunmu citu cilveku drosibai un veselibai,
apkartgjas vides kvalitatei, un raudzties, lai Sos noteikunus un prasibas ievérotu personas, kas iemitinatas vina dzivokla ipasuma; nodrosinat iesp&ju
dzwvoklu Tpasnieku kopibas vai parvaldnieka pilnvarotiem specialistiem veikt dzivokla Tpasuma darbibas, kas nepiecieSamas ar dzvojamas majas
ekspluataciju saistitu komunikaciju, buvkonstrukciju un citu elementu ierikoSanai un normélai finkciongSanai, ka ar nodro§inat iesp&ju apsekot atsevisko
Tpasunu;, pildt dzivoklu ipasnieku kopibas piegemtos Enumus.

Lieta nav strida par to, ka Prasitajs parvalda un apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/, un piegada dzivoklu ipasnickiem komunalos pakalpojumus.

Chvillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Ka art noradits
juridiskaja literattira: “Likuma var biit nosacits, ka noteiktos apstaklos, pie noteiktiem faktiem personai rodas konkréti pienakumi pret citu personu”
(Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas. Prof. K. Torgana vispariga zindtniska redakcija. Riga, Mans Ipasums, 17.lpp.).

Nemot véra to, ka Atbildétajai pieder pasuns /adrese/, kur Prasitajs nodrosina komunalos pakalpojumus, ka ari veic dzivojamas majas uzturéSanu
un apsaimniekoSanu, tiesai nav Saubu, ka Atbildétaja i izmantojusi Sos Prasttaja pakalpojumus, tacu samaksu par tiemnav veikusi pina apmera.

Saskana ar prasibas pieteikumd noradto un tiesas s€d€ sniegtajiem paskaidrojumiem, ka arT pieteikumam pievienoto piedzenamas summas
aprekinu (lietas 38.lapa), Atbildetajai par laika periodu no 2015.gada janvara idz 2016.gada oktobrim izveidojies parads 1122,11 EUR, kas sastav no
pamatparada 1099,33 EUR un likumiskiem procentiem 22,78 EUR.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prasitaja noradito Atbildétajas parada summas apmeru, ka arf tiesai nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana
ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Civillikuma 1753.pantd ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu
lictoSanas atvelejumu vai kavéjumu, samera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu,
vai uz likumu. Procentu apmers ciesi janosaka aktd vai darjuma. Ja tas nav darits, ka arT tada gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada (Civillikuma 1756.pants un 1765.pants).

Prasttajs aprekingjis Atbildetajai likumiskos procentus 22,78 EUR apmera par laika periodu no 2014.gada 1.jonjja idz 2016.gada 1.apritim.

Tiesa atzist, ka Prasitajs ir pieradijis savu tiesibu pec prasjuma ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem, sakara ar ko no Atbildetajas par
labu SIA “Rigas namu parvaldnieks” piedzenans pamatparads 1099,33 EUR un likumiskie procenti 22,78 EUR apnera, bet kopa 1122,11 EUR.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, Prasitajam ir nosakamas tiesibas sagent no Atbildetajas likumiskos seSus procentus no simta gada
no pamatparada sumnas, par laiku lidz sprieduma izpildei, gemot vera ar spriedumu piedzto procentu apmeru un Civillikuma 1763.panta noteikto par to,
ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielomu.

Atbildetaja tiesas sedg lidza tiesu samaznat valsts nodevas apneru, kas prasibas apmierinaSanas gadjuma bitu piedzenama no Atbildetajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas zdevunus.

Civilprocesa likuma 43.panta ceturtaja dala noteikts, ka tiesa vai tiesnesis, ieverojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilnigi vai dafgji atbrivo to
no tiesas izdevunu samaksas valsts ienakumosy(..).

Mingto normu izpratné, kritérijs atbrivoSanai no tiesas izdevumiem, tiesai (vai tiesnesim) var bitt tikai personas materialais stavoklis. Tas nozime, ka
tiesnesim (tiesai) jakonstatg apstakli un jaizdara secinajuns, ka mantiskais stavoklis ir tads, ka tiesas izdevumus nevar samaksat. Sie mofivi ir janorada
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Enuma gan apmierinot pieteikumu par atbrivosanu no valsts nodevas, gan noraidot pieteikumu (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu
departaments Plenuma un tiesu prakses visparinasanas dala, Tiesu prakse jautajuna par tiesasanas izdevumiem.2003.)

No Satversmes 92.panta un Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta, kas paredz ikvienam tiesibas vz taisnigu
tiesu, izriet ne tikai valsts tiesibas, bet arT pienakums atbrivot triicigas personas no valsts nodevas un citiem izdevumiem, lai minétas personas varctu
stenot savu civilo tiestbu vai ar likumu aizsargato intereSu aizsardzibu tiesa.

Saskana ar mingto, ja tiesas izdevumus nav iesp&jans nomaksat, personai lidzot tiesu atbrivot no tiesas izdevunu samaksas, jasniedz zmas par
savu mantisko stavokli, pievienojot arT attiecigus pieradgjumus.

Civilprocesa likuma 43.panta ceturtas dalas izpratng, fiziskas personas atbrivoSana no tiesas izdevumu samaksas ir saistta ar vipa mantiska
stavokla novertejumu un personai ir jasniedz tik plasa un parliecinosa pieradjumu baze, lai tie parliecinatu tiesu, ka personai tieSam tiesas izdevumus nav
iesp&jams nomaksat. Nav pietiekami visparigi noradt, ka personai nav idzeklu, jo personas mantiskais stavoklis ir atkarigs no darba samaksas un citiem
dazadiem ienakumiem, kas ir primarais objektivais pieradijuns, ka arino kustamas un nekustamas mantas piederibas, par ko ar kopuma noteikti tiesai ir
jasniedz pieradijun.

Objektivs pieradijuns personas sliktajam mantiskajam stavoklim, ja personai ir pieskirts triicigas vai maznodro$inatas personas statuss, jo
pasvaldiba pirs attieciga statusa pieskirSanas, vispusigi izverte personas mantisko stavokl.

Lugumu par valsts nodevas samaksas samazinasanu, Atbildétaja pamatoja ar to, ka Atbildetajas vierigie ienakumi ir invaliditates pensija 468 EUR
apmera un lielaka dala ienakunmu tiek teréta medikamentu iegadei.

Atbildetaja nav sniegusi objekfivu informaciju, ka arT nav iesniegusi pieradfjunus par sava mantisko stavokli, kas bitu par pamatu samazinat
Atbildetajai piedzenanmas valsts nodevas apmeru.

Ieverojot minto no Atbildetajas par labu Prastajam piedzenama valsts nodeva 489,96 EUR un Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas
5.punkta noteiktie ar lietas izskatianu saisfitie izdevumi 4,70 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no Atbildétajas valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 2,61 EUR.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.'pantu, Atbildétajai nosakans 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei. Mintais terming skaitams
no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 92. — 97.pantu, 189. — 194.pantu, 195.pantu, 199.pantu un 204. 'pantu,

nolema:

Apmierinat SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, prasibu par naudas piedzigu pret /pers. B/, personas kods /personas
kods/.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, pamatparadu
1099,33 EUR (viens tikstotis devindesmit devini exro, 33 centi) un likumiskos nokavejuma procentus 22,78 EUR (divdesmit divi euro, 78 centi)
apnera par laika periodu no 2014.gada 1.jonjja idz 2016.gada 1.aprilim.

PiedZit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, tiesas izdevumus
494,66 EUR (Cetri simti devindesmit Cetri euro, 66 centi) apmera.

Piedzttie naudas fidzekli iemaksajami SIA ‘“Rigas nanmu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, AS “Citadele banka” norekinu konta
Nr. LV83PARX0013044380019 vai AS , Nordea Bank” norekinu konta Nr.LV57NDEA0000083069550.

Noteikt SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers.
B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 (sesus) procentus gada no piedzras un nesamaksatas pamatparada summas 1099,33 EUR, gemot vera
nosacijum, ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot neatmaksata pamatparada apmeru.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 2,61 EUR (divi euro, 61 cents), kas
iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sapémgjs: Tiesu administracija, regstracijas Nr. 90001672316; BIC
kods: TRELLV22; iemaksas merkis: 21499, ka ari janorada dati personas vai lietas identificESanai.

Maksajumu apstiprino$s dokuments sprieduma labprafigai izpildei dala par ar lietas izskatSanu saistito izdevumu piedzigu valsts laba sprieduma
labpratigas izpildes termina iesniedzams Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas kanceleja.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Pilns nolemuns pieejams 2016.gada 31.oktobrL.

Tiesnese Z. Studente



