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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2019.gada 4.februart

Kurzemes rajona tiesa

tiesnese L.Laure

ar sekretari A Heinacku,

piedaloties prasitajas parstavimadvokata paligam K. Kriiminam,

atklata tiesas séde Liepaja, Tiesu iela 5 izskatija civillietu Ares OU prasiba pret /nosaukums/ par parada piedzinu.
APRAKSTOSA DALA

Prasitaja Ares OU, reg.Nr.10883644, kuras juridiska adrese Kalda tee 12 — 25, 50703, Tartu, Igaunija, 2017.gada 6.februarf iesniegusi tiesa Pieteikumu Eiropas maksajuma
rfikojumam pret atbildétaju /nosaukums/, reg.Nr./registracijas numurs/, kuras juridiska adrese /adrese A/, Latvija, par EUR 9540 pardda piedznu, saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2006.gada 12.decembra regulu (EK) Nr.1896/2006, ar ko izveido Eiropas maksajuma rikojuma procediiru (turpmak — Regula) /11.3.-9./.

2017.gada 14.februari tiesa izdevusi Eiropas maksajuma rikojumu /1.1.14.-15./, savukart atbildétaja 2017.gada 2.marta iesniegusi tiesa Iebildumu pret Eiropas maksajuma
rikojumu /11.16.-17./ un tiesvediba turpinata vispargja civilprocesuala prasibas tiesvedibas kartiba /1.118.-19., 53./.

2017.gada 21.aprili prasitaja Ares OU célusi prasibu pret atbildétaju /nosaukums/par parada EUR 9540 un prasitajai radito tiesasanas izdevumu piedzinu, lidzot
naudas samaksu veikt Ares OU nor&kinu konta banka.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2016.gada 27.septembri/nosaukums/ sagatavojusi rékinu Nr.0860/16 ,, Are-1-7” par térauda stiprinajumu piegadi Ares OU EUR 9540
apnera.

Prasitaja 2016.gada 27.septembri veikusi rékina apmaksu EUR 9540 apmera, ko apliecina maksajuma uzdevums AS , Swedbank”, bet atbildétaja preces nav piegadajusi.

Prasiba noradits, ka puSu tiesiskas attiecibas vertéjamas, ievérojot ANO Konvencijas par starptautiskajiem preu pirkuma — pardevuma ligumiem (turpmak —
Konvencija) noteikumus.

Atbildétaja, sagatavojot rekinu prasitajas precu pasttijumam, veikusi akceptu prasitajas ofertei Konvencijas 18.-24.p. izpratné. Savukart, prasitajai apmaksajot rékinu,
pusu starpa precu pirkuma — pardevuma ligums uzskatams par noslégtu. Atbilstosi Konvencijas 30.p., prasitajai ir tiesibas sanemt rékina noraditas preces, bet atbildétajai ir
pienakums preces piegadat rékina noraditaja adres€ Igaunija.

Atbild&taja nav preces piegadajusi sapratiga termina, atbilsto§i Konvencijas 33.p.c) apk., un nav ari informgjusi par kadam objektivam gratibam, kas to kavétu,
iesniedzot tam attiecigus pieradfjumus, atbilsto$i Konvencijas 47.-48.p.

Prasiba celta, pamatojoties uz Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 1., 26.p.2.d., 41.p.1.d., 44., 128.-130.p., 131.p.1.d.1.p., Konvencijas 1., 4., 11., 18.-24., 30., 33., 39., 71.-
72.p., 8L.p./1123.-26./.

Atbildétaja /nosaukums/ 2017.gada 12.junija iesniegusi rakstisku paskaidrojumu lieta, ka prasibu neatzst, jo starp pus€ém2016.gada 10.junija noslégtaja Pirkuma liguma
ARE-1 11.2.p. ieklauta $kirgjtiesas klauzula, paredzot stridu izskatiSanu Latvijas tirdzniecibas un riipniecibas kameras $kirgjtiesa Riga, kas izsledz lietas iztiesasanu vispargjas
jurisdikcijas tiesa /11.56./.

2018.gada 14.septembri tiesa pienémusi lémumu, pamatojoties uz CPL 223.p.6.p., izbeigt tiesvedibu civillieta sakara ar to, ka puses likuma noteikta kartiba vienojusas
par strida nodoSanu izskati$anai $kir€jtiesa /1.1.100.-101./.

2018.gada 24.oktobri Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas koleégija apmierindjusi prasitdjas iesniegto blakus stidzibu un atc€lusi pirmas instances tiesas 2018.gada
14.septembra [émumu, nododot lietu jaunai izskati§anai Kurzemes rajona tiesai.

Apelacijas instances tiesa atzinusi, ka pirmds instances tiesa nepamatoti uzskatijusi strida paklautibu izskati§anai §kir€jtiesa, jo prasiba celta, pamatojoties uz
Konvenciju. Prasitaja liigusi piedzt no atbildétajas naudas summu, ko ta samaksajusi ka priekSapmaksu péc rekina Nr.0860/16, jo preces p&c rekina apmaksas nav sanémusi
/1114117,

Tiesas s&dg prasitajas Ares OU parstavis advokata paligs K. Krimin$ uzturgja celto prasibu, lidzot to apmierinat pilna apmera.

Prasitajas parstavis paskaidroja, ka atbildétaja savas saistibas pret Ares OU joprojamnav izpildjjusi un lidza papildus piedzt no atbildétajas izdevumus, kas prasitajai
raditi sakara ar lietas veSanu, t.i., advokata pakalpojumu samaksai EUR 1425 apnera, ievérojot CPL44.p.1.d.1.p. b) apk, 2., 4.d. noteikunus. Pargjos tiesasanas izdevumus, t.i.,
valsts nodevu un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus prasitajas parstavis lidza piedzit no atbild&tajas, atbilsto§i apmierinama prasijuma apmeram, nemot véra Kurzemes
rajona tiesa no izskatamas civillietas izdalitaja civillieta Nr.C20 2090 17 par labu prasitajai noteikto atlidzinamo izdevumu apmeru.

Atbildétajas /nosaukums/ parstavis tiesas s€dé atkartoti nebija ieradies. Par procesualamtiestbam, pienakumiem un lietas izskat®anu atbildétajai pazinots CPL

6., 561.p. kartiba, atbilstosi Komerclikuma 12.p.4.d., nosiitot tiesas dokumentus un pavésti ierakstita pasta stitjuma uz tas juridisko adresi/1.1.122./.
MOTIVU DALA
Parbaudijusi lieta iesniegtos pieradjumus, uzklausijusi prasitajas parstavja paskaidrojumus, tiesa atzist, ka lieta iztiesajama bez atbild&tajas parstavja klatbiitnes.
Prasiba uz taja noradita materiali tiesiska pamata atzistama par pamatotu un apmierinama pilna apmera.

Arlieta iesniegtajiem pieradjjumiem apstiprinati prasiba noraditie apstakli/1.1.10.-12., 48.-52./.

2016.gada 27.septembri/nosaukums/ sagatavojusi rékinu Nr.0860/16 ,,Are-1-7” par terauda stiprinajumu piegadi Ares OU par summu EUR 9540 /1.148.-50./. Prasitaja
taja pa$a diena 2016.gada 27.septembri veikusi rékina apmaksu EUR 9540 apmera, ko apliecina maksajuma uzdevums AS ,Swedbank” /11.51.-52./.

Ta ka pusSu uznémumi atrodas dazadas valsts, tiesiskas attiecibas starp pus&mapspriezamas péc Konvencijas noteikumiem, ievérojot 1.p.

No augstak min&ta izriet, ka atbildétaja, sagatavojot rekinu prasitajas precu pasttijumam, veikusi akceptu prasitajas ofertei Konvencijas 18.-24.p. izpratn&. Savukart,
prasitajai apmaksajot rékinu, pre€u pirkuma — pardevuma ligums pusu starpa uzskatams par noslégtu. Atbilsto$i Konvencijas 30.p., prasitdjai ir tiesibas sanemt rekina
noraditas preces, bet atbildétajai ir pienakums piegadat preces prasitajai, par ko apliecino$i pieradijumi tiesa nav iesniegti. Atbildétaja nav preces piegadajusi sapratiga
termina, atbilsto§i Konvencijas 33.p.c) apk., un nav ari inforngjusi par kadam objektivam griitibam, kas to kavétu, iesniedzot attiecigus pieradfjumus, atbilsto§i Konvencijas
47.-48.p.

Nemot véra konstatéto, saskana ar Konvencijas 81.p., kura cita starpa noteikts, ka puse, kura ligunu izpildijusi pilnigi vai dalgji, var pieprasit otrai pusei visa ta
atgrieSanu, ko pirma puse ir samaksajusi saskana ar ligumu, atzistams, ka /nosaukums/ jaatmaksa Ares OU EUR 9540 un, saskana ar CPL 41.p.1.d., no atbildétajas par labu
prasitajai piedzenami tai raditie tiesa§anas izdevumi, proporcionali apmierinato prasfjumu apmeram.

Saskana ar CPL 34.p.1.d. noteikumiem, valsts nodevas apmers, celot prasibu tiesa par EUR 9540 piedzinu, sastada EUR 596,93.

Prasitaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodevu EUR 957,89 /1.1.30.-32./. EUR 652,61 no samaksatas valsts nodevas par labu prasitajai piedzta no civillietas
Nr.C20 1107 17 ar tiesas 2017.gada 14.novembra lemumu /1.1.77.-78./ izdalitaja civillieta Nr.C20 2090 17 2017.gada 14.septembra tiesas sprieduma, kas stajies likumiga speka
/11.129.-131./.

Lidz ar to, no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama samaksatas valsts nodevas dala EUR 305,28 (EUR 957,89 — EUR 652,61 = EUR 305,28) un ar lietas izskati§anu
saistitie izdevumi EUR 5,27 /1.1.33.-36/.

Saskana ar CPL 44.p.1.d.b)apk,, 2., 4.d., no atbild&tajas par labu prasitajai piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi advokata pakalpojumu apmaksai EUR 1425
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/11.126.-128./.
Atbilstosi CPL 42.p.1.d., no atbild&tajas par labu valstij piedzenama valsts nodevas dala, kuras samaksu prasitaja sakotngji nav veikusi, t.i., EUR 291,65 (EUR

596,93 — EUR 305,28 = EUR 291,65) un ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi tiesas dokumentu nosaitisanai EUR 10,98 /1.Luzzina/.
Ievérojot CPL 2041.p., atbildétajai nosakams labpratigas sprieduma izpildes maksimalais termins.
REZOLUTIVA DALA

Pamatojoties uz teikto un vadoties no CPL 189.-193., 195., 199,, 204.1.p.7

tiesa nosprieda:

apmierinat prasibu pilna apmera.

No /nosaukums/, reg.Nr./registracijas numurs/, kuras juridiska adrese /adrese A/, Latvija, par labu Ares OU, reg.Nr.10883644, kuras juridiska adrese Kalda tee 12 — 25,
50703, Tartu, Igaunija, piedzit EUR 9540 (devini tukstosi pieci simti Cetrdesmit exro) un raditos tiesasanas izdevumus EUR 1735,55 (viens tukstotis septini simti trisdesmit
pieci euro un piecdesmit pieci centi), t.i., kopa EUR 11275,55 (vienpadsmit tikstosi divi simti septindesmit pieci exro un piecdesmit pieci centi).

Noteikt, ka naudas samaksu /nosaukums/ javeic Ares OU norekinu konta Nr.EE082200221020343814 AS ,Swedbank” filidle Igaunija, reg.Nr.10060701, SWIFT kods
HABAEE2X.

No /nosaukums/ par labu valstij piedzit valsts nodevu EUR 291,65 (divi simti devipdesmit viens euro un se§desmit pieci centi), kuras samaksu javeic Valsts kases
konta Nr.LV55TREL1060190911200, un ar lictas izskatianu saistitos izdevumus EUR 10,98 (desmit euro un devindesmit astoni centi), kuru samaksu javeic Tiesu
administracijai Valsts kases konta Nr.LV51TREL2190458019000.

Noteikt labpratigas sprieduma izpildes terminu 10 (desmit) dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 (divdemsit) dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa. Tiesas spriedums
sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2019.gada 4.februari, kas uzskatams par sprieduma pasludinasanas datumu.

Tiesnese L.Laure



