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Rig 2020.gada 20.februart

Administrafiva rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis Agris Dreimanis

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz SIA ,,Poko Transline” pieteikunmu par Valsts ienémunu dienesta
2019.gada 8.maija lemuma Nr.30.2-22.8/2226 atcelSanu dala.

Apraksto$a dala

[1] Valsts ienénmunu dienests (turpmak — dienests) veica pieteicgjas SIA ,,Poko Transline pievienotas vertibas nodokla (turpmak — nodoklis)
auditu par 2017.gada oktobri-decembri. Ar dienesta amatpersonas 2018.gada 30.oktobra lemumu par audita rezultatiem pieteicjai samazinats no
budZeta atmaksajamais nodoklis par 71 162,98 euro, noteikta soda nauda 10 674,46 euro un atteikts atmaksat nodokli 68 049,57 euro. Pieteicgja
apstrid€ja mingto lemumu.

[2] Dienests ar 2019.gada 8.majja lemumu Nr.30.2-22.8/2226 (turpmak — parsiidzetais Enuns):

- atstdja negrozitu apstridéto lemunu dald par samaznato no budZeta atmaksajamo nodokli 71 003,4 euro, soda naudu 10 650,51 euro un
atteikumu atmaksat nodokli 67 889,99 euro;

- atc€la apstridéto lemumu dala par samazinato no budZeta atmaksajamo nodokli 159,58 euro, soda naudu 23,95 euro un atteikumu atmaksat
nodokli 159,58 euro;

- papildus noteica pieteicjai samaksai budzeta nodokli 14 994,89 euro, soda naudu 23,95 euro un nokavejuma naudu 480,98 euro.

Parstidzetais lEmums pieteicgjai nelabveligaja dala pamatots ar secinajumu, ka pieteicgja nodokla deklaracijas nepamatoti atskaitjusi priekSnodokli
saskand ar SIA ,,Luminor Lizings” izrakstitajiem rekiniem par lietotu transportlidzeklu un piekabju iegadi, ka ar1 nepamatoti
piemérojusi nodokla O procentu likmi darfjumiem par attiecigo tehnikas vienibu (ka ari vél citu tehnikas vienibu)
iznomasanu un pramja bileSu pardos$anu Lietuva registrétam uznémumam UAB Fidelis LT (turpmak — Lietuvas uzpémums).
Dienests secinajis, ka pieteic€ja attiecigos darfjumus noforméjusi maksligi un formali, ar meérki kopa ar saistitiem
uznémumiem un personam istenot ta saukto ,,pazudusa tirgotaja” shemu nodokla izkrap$anai no budzeta.

Dienests secinajis, ka shema iesaistitie saistitie uznémumi ir pieteicgja (pieteicéjas nosaukums darijumu noformésanas
laika — SIA ,,SPM Ipasumi”), SIA ,,SPM Grupa” un Lietuvas uzpémums. Uznémumu saistibu raksturo tas, ka vienas un
tas pasas personas darbojusas visos trijos uznémumos ka amatpersonas un darbinieki, pieteicgja un SIA ,,SPM Grupa”
atradusas viena adres€ u.tml. apstakli. Darfjumu k&de veidota tadejadi, ka tehnikas vienibas, kuras sakotngji bijuSas
SIA ,,SPM Grupa” lietosana, parformétas (tostarp, izmantojot SIA ,,Luminor Lizings” lizinga pakalpojumus) pieteic€jas
lieto§ana un péc tam iznomatas Lietuvas uznémumam. Dienests secindjis, ka $ada darTjumu k&de izveidota maksligi un
vienigi tadel, lai izkraptu no valsts nodokli tada veida, ka SIA ,,SPM Grupa” apzinati nesamaksa budZzeta nodokli sakara ar
tas noformetajiem ieprieksgjiem darTjumiem, savukart pieteic€ja atprasa no valsts SIA ,,Luminor Lizings” izrakstitajos
rekinos noradito nodokli, ko pieteicgja pati budzeta nemaksa, jo talak noformé ar nodokla 0 procentu likmi aplickamas
piegades Lietuvas uzp€mumam. Secinajumu, ka darTjumi starp saistitajiem uznémumiem noforméti ar merki 1stenot nodokla
krapSanas shému, dienests izdarijis, vertgjot apstaklu kopumu: dokumenti darfjumos sastaditi formali un, iesp&jams, velak
par dokumentos noraditajiem datumiem; darijumos iesaistito personu paskaidrojumi ir nepilnigi un nesaskan ar citiem
pieradijumiem; virkne darijumu apstaklu ir neraksturigi patiesai komercdarbibai un nenorada, ka butu notikusi faktiska
stridus tehnikas vienibu lictoSanas tiesTbu pareja starp sheéma iesaistitajiem savstarpgji saistitajiem uznémumiem;
Transportlidzeklu un konteineru automatiskas identitates sist€mas (7LKAIS) dati un cita informacija norada, ka iznomata
tehnika faktiski turpinajusi veikt parvadajumus pa un no Latvijas, nevis izvesta saimnieciskas darbibas veikSanai uz Lietuvu;
atbilstos$i Lietuvas nodoklu administracijas sniegtai informacijai un SIA ,,SPM Grupa” ieprieks veikta audita noskaidrotajam
Lietuvas uznémums ir izveidots makshigi ar merki, lai Latvijas uzn€mumi un personas, izmantojot Lietuvas uznémuma
rekvizitus, varétu istenot nodokla krapSanas shémas.

[3] Pieteicgja iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikumu par parstidzeta Emuma atcelSanu tai nelabveligaja dala.
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Picteicgja norada, ka tas darjumi ir faktiski notikusi gan péc formas, gan ckonomiskas biifibas. PieteicSjas komercdarbiba ir kravas
transportlidzeklu iznomasana. Tapec pieteicgja, izmantojot SIA ,,Luminor Lizings” pakalpojumus, iegadajas kravas automasinas un to pickabes.
Pieteicgja faktiski parnéma attiecigas tehnikas vienibas sava valdjuma un tur€juma, ka arf talak reali iznomgja tehnikas vienibas Lietuvas uznpémumam.
Visi darfjumi ir Sti, pieteicja tos iegramatojusi un deklar&jusi atbilstosi to faktiskajiem apstakliem un saimnieciskajai biifibai. Pieteic€ja nav iesaistita
nodokla krapsana, ka arT darjumu noslégsanas laika nepastaveja apstakli, kas liktu pieteicgjai apSaubit darjumu partneru godpratibu.

[4] Dienests rakstveida paskaidrojumos idza pieteikumu noraidit uz parsudzetaja lemuma noradito argumentu pamata.

[5] Pieteicgja papildu paskaidrojumos noradija, ka pirms stridus darfjumu veikSanas ir sagémusi licenci un atlayju starptautiskajiem kravas
komercparvadajumiem ar kravas automobiliem. Tas pierada, kas pieteicgja drikst nodarboties ar §ada veida komercdarbibu. Tapat pieteicgja norada, ka
dienests, atsaucoties uz TLKAIS datiem, nav némis véra, ka sauszeme nav vienigais veids, kada var skersot valsts robezu. Robeza tika Skérsota arT ar
prami, ko apliecina pramyja biletes.

Motivu dala

[6] Lieta i strids par to, vai pieteicgja darjumus ar SIA ,,Luminor Lizings” un Lietuvas uznemunm noformejusi patiesas saimnieciskas darbibas
ietvaros, vai arf, lai stenotu ta saukto ,,pazudusa tirgotaja” shénu nodokla izkrapsanai no budzeta.

[7] Atbilstosi likuma ,,Par nodokliem un nodevami” 23.panta Cetrpadsmitajai dalai nodoklu maksajunm apneru nosaka, nemot véra nodokiu
maksataja atseviska darfjuma vai darjumu kopuma ekonomisko saturu un biitbu, nevis tikai juridisko formu.

Tadgjadi nodokla deklaracija drikst noradit tikai patiesus darjumus, kas veikti realas saimnieciskas darbibas ietvaros. Darfjums nedrikst but
noformets maksligi, galvenokart vai tikai tade], lai bez ta komerciala pamata atskaititu prieksnodokli vai nepamatoti giitu citas fiskalas priekSrocibas. Ja
nodokla maksatajs apzindti deklaré maksligus darfjumus, vina ricba ir vértgjana ka nodokla sistémas launprafiga, krapnieciska izmantosana. Sadas
krapnieciskas ricibas rezultata nerodas tiesibas atskaiftt pricksnodokli (Pievienotas vértibas nodokla likuma 92.panta pirmas dajas 1.punkts) vai
pienerot nodokla 0 procentu likmi (Pievienotds vertibas nodokja likuma 43.panta ceturta daja) (Eiropas Savienibas Tiesas 2005.gada 3.marta
sprieduma lieta Nr.C-32/03  3.punkts, 2000.gada 21 .februara sprieduma lieta Nr.C-255/02  68.punkts, 2006.gada  6.jilija sprieduma
apvienotajas lietas C-439/04 un C-440/04 55.punkts, 2007.gada 27.septembra sprieduma lieta Nr.C-409/04 65.—66.punkts, 2012.gada
21.junija sprieduma apvienotaja lieta Nr.C-80/22 un C-142/11 42.punkts, 2012.gada 6.decembra sprieduma lieta C-285/11 37 punkts,
2013.gada 31.janvara spriedums lieta Nr.C-643/11, 2013.gada 18.marta rikojums lieta Nr.C-563/11, 2016.gada 21.februara sprieduma lieta
Nr.C-255/02 68.—70.punkts, 2016.gada 5.oktobra sprieduma lieta C-576/15 49.punkts, Augstakas tiesas 2013.gada 7.maija sprieduma lieta
Nr.SKA-14/2013 8.punkts (442559408), 2015.gada 5.oktobra lemuma lieta Nr.SKA-746/2015 (4420529811) 6.punkts).

Lidz ar to lieta japarbauda, ar kadu meérki pieteic€ja noformgjusi darfjumus ar SIA ,,Luminor Lizings” un Lietuvas uznpémumnmu.

[8] Pieteicja 2017.gada oktobra nodokla deklaracija atskaitfja priekSnodokli 67 097,24 euro saskana ar SIA ,,Lumnor Lizings” 2017.gada
16.0ktobri izraksfitiem 10 re€kiniem (darfjumu vertiba bez nodokla 328 735,84 euro) par lietotu kravas transportlidzeklu un to piekabju (turpmak —
stridus tehnikas vienibas) piegadi pieteicgjai.

Vienlaikus pieteicgja 2017.gada oktobra—decembra nodokla deklaracijas (pieteicejas nodokla deklaracijas par 2017.gada oktobri—decembri
lietas 3.sejuma 203.—205.lapa) ka ar nodokla 0 procentu likmi aplickamos darjumus noradia transportlidzeklu un piekabju (tostarp atsevisku stridus
tehnikas vienibu) nomas pakalpojumu sniegsanu un pramja bileSu pardosanu Lietuvas uzn€mumam 90 005 euro vertba.

[9]SIA ,,Luminor Lizings” rekinus (rékini lietas 2.séjuma 56.—65.lapa) pieteicgjai izrakstijusi, pamatojoties vz2017.gada 26.septembrt
noslegtiem 10 finanSu fizinga figumiem Ar minétajiem ligumiem SIA ,,Luminor Lizings” ka iznomataja un pardevgja pieteicgjai ka nomniecei finansgjusi
stridus tehnikas vieribu iegadi. Ligumiem pievienoti maksajuma grafiki, kuros noradits pieteicgjas kmeneSa veicamais nomas maksajuns par strida
tehnikas vieribam

Vienlakus saistibu nodrosinasanai noslegti 10 galvojuma figumi starp SIA ,,Luminor Lizings” (iznomatajs) un SIA ,,SPM Grupa™ (galvinieks).
Divos galvojuma ka galviniece papildus SIA ,,SPM Grupa’ noradita ar minétas sabiedribas amatpersona /pers. F/.

Tapat darjumu ar SIA ,,Luminor Lizings” apliecinaSanai pieteicgja iesniegusi 2017.gada 26.septembra piegades akcepta dokumentus un
transportlidzeklu nodosanas un pienenSanas aktus (lizinga ligumi ar maksajuma grafikiem, galvojuma ligumi, piegades akcepti un nodosanas un
pienemsanas akti lietas 2.séjuma 66.—144.lapa).

Mingtos dokumentus pieteic€jas varda parakstiyjis pieteicgjas valdes loceklis /pers. G/ (pieteicgjas amatpersona no 2017.gada 13.septembra un
darbinieks no 2017.gada 18.oktobra). Savukart /pers. F/ dokumentus parakstijusi gan sava (divus galvojuma ligumus), gan SIA ,,SPM Grupa” varda.

[10] Atbilstosi dienesta iegitajai Celu satksmes droSibas direkcijas informacijai pieteicgja registriéta ka stridus tehnikas vieribu twrétaja no
2017.gada 25.septembra (divam stridus tehnikas vienibam — no 2017.gada 26.septembra). Pirms tam ka minéto stridus tehnikas vieribu tuétaja bija
registréta SIA ,,SPM Grupa”. Savukart SIA ,,Luminor Lizings” bija re@istréta ka stridus tehniku vieribu pasniece abos periodos.

No SIA ,,Luminor Lizings” 2018.gada 9.novembra paskaidrojuma (lietas 2.séjuma 147.lapa) konstatejams, ka SIA ,,SPM Grupa” 2017.gada
13.septembrilidza SIA ,,Lummnor Lizings” nodot savas lizinga saistibas pieteicgjai, ka rezultatd 2017.gada 26.septembri SIA ,,Lummnor Lizings”
saimmnieciskas darbibas veikSanas vieta Riga, Vienibas gatvé 109 tika noslegti jau mingtie fizinga un galvojuma figumi. Faktiskas darbibas, nododot stridus
tehnikas vieribas pieteicgji, veikusi ieprieksgja lizinga objektu turétaja SIA ,,SPM Grupa”. Mingtaja paskaidrojuma arT noradis, ka SIA ,,Luminor
Lizings” nav izsniegusi piekriSanu pieteicgjai nodot stridus tehnikas vieribas treSajam personam

Secinans, ka stridus tehnikas vieribas, kas ieprieks bija SIA ,,SPM Grupa” tur&juma (lizingd), pec §1s sabiedribas iniciativas tika nodotas turgjuma
(lzingd) pieteicgjai. SIA ,,Luminor Lizings” darjumos darbojas ka finansétajs (Iizinga devejs), bet faktiskas darbibas saistba ar stridus tehnikas vieribu
fizisko nodoSanu notika starp SIA ,,SPM Grupa’ un pieteicgju.

[11] Atbilstosi audita apkopotajai informacijai pieteic€jas vienigais kapitala dalu Ppasnieks no 2017.gada 8.septembra un vieniga amatpersona
(valdes loceklis) no 2017.gada 13.septembra ir /pers. G/ (informacija par pieteicéju lietas 3.se¢juma 200.—202., 206.—208.lapa). Vienlakus dienests
noskaidrojis, ka vip$ no 2014.gada 15.marta fidz2017.gada 18.oktobrim bija deklarets ka SIA ,,SPM Grupa” darbinieks. Savukart SIA ,,SPM Grupa”
vieriigd amatpersona no 2009.gada 1.aprila Iidz 2018.gada 14.decembrim un vieniga Tpasniece no 2009.gada 1.aprila lidz2011.gada 25.novembrim un



no 2013.gada 2.maija lidz 2014.gada 29.aprilim bija /pers. F/ (informacija par SIA ,,SPM Grupa” lietas 3.sejuma 209.—211.lapad). Vina paraleli no
2016.gada 22 janvara lidz2017.gada 13.septembrimbija pieteic€jas vierigd amatpersona un no 2016.gada 12.janvara lidz2017.gada 8.septembrim—
pieteicgjas kapitala dalu vieniga ipasniece.

Pieteicgjas juridiska adrese (no 2016.gada 22.janvara lidz2018.gada 6.septembrim), tapat ka SIA ,,SPM Grupa” juridiska adrese (no 2009.gada
l.aprila), bija Riga, Satiksmes iela 3-314A. Abam komercsabiedribam (pieteic€jai no 2018.gada 16.marta, SIA ,,SPM Grupa” — no 2016.gada
13.maija idz 2017.gada 13.0ktobrim) bija registréta ari viena un ta pati struktiirvieribas adrese: Riga, ?iekensalas iela 5.

Tadgjadi ir konstat€jama savstarpgja saistiba starp pieteicgju un strida tehnikas vieribu ieprieksgjo turgtaju SIA ,,SPM Grupa” (vienas personas
paraleli un secigi darbojas abos uznemumos, tie atrodas vienas un tajas pasas adres€s). Abu uzmenmu saisfibu netiesi parada art pieteicgjas nosaukuns
dienesta apstridéto darfjummu laika — SIA ,,SPM Ipasumi’, kas liecina, ka abi uz@nmumi bija veidoti ka vienas grupas (SPM) uzpémumi. Dienests
pamatoti norada, ka $ada cieSa saisfiba starp uzp@mumiem, kad wmémumi atrodas vienas un tajas pasas adres€s un tos kontrole vienas un tas pasas
personas, atvieglo iespgju uzmeémumiem veikt savstarpgji saskanotas darbibas, tostarp tadas, kas verstas uz dokumentu noformesanu par faktiski (p&c
ekonomiskas biifibas) nenotikusiem darjumiem

[12] Pieteicgja pEc stridus transporthidzeklu iegades, idzigi ka SIA ,,SPM Grupa” pirms tam (informacija par SIA ,,SPM Grupa” iepriekséjiem
darijumiem apkopota minétajai sabiedribai veikta audita materialos (lietas 2.sejuma 2.—56.lapa)), deklargjusi transporta pakalpojumu sniegsanu
Lietuvas uznémumam.

Ka SIA ,,SPM Grupa” veikta audita ietvaros noskaidrojis dienests, Lietuvas uznémuma amatpersona ir Latvijas pilsonis /pers. J/, kur§ ir art
SIA ,,SPM Grupa’ un pieteicgjas bijusas amatpersonas /pers. F/ virs. Vienlaikus vip$ no 2011.gada 21.decembra lidz2017.gada 16.jinjambija art
SIA ,,SPM Grupa” darbinieks. Paraleli ar /pers. J/ ka SIA ,,SPM Grupa” darbinicks no 2014.gada 15.marta lidz2017.gada 18.oktobrim bija deklargts
arT pieteicgjas pasreizgjais valdes loceklis /pers. G/.

Tadgjadi konstat€jama ciesa personiska saistiba starp SIA ,,SPM Grupa”, pieteicgjas un Lietuvas uznémuma darbibu kontrolgjosajam fiziskajam
personant SIA ,,SPM Grupa” un pieteic€jas bijusi amatpersona /pers. F/ ir gGimenes (laulibas) attiecibas ar Lietuvas uznénuma amatpersonu /pers. J/,
kur§ vienlaikus ar SIA ,,SPM Grupa” bijuSo darbinicku un pieteicgjas tagadgjo amatpersonu /pers. G/ ilgstosi bijusi kolegi ka SIA ,,SPM Grupa”
darbinieki. Kada bridi/pers. F/ pieteic€jas valdes locekla amata nomairifja /pers. G/, taCu tas acimredzami nav maingjis faktisko /pers. F/ un/pers. J/
gimenes saistibu ar pieteic€ju, jo /pers. F/ arT péc tam personiski ka galvotaja iesaistijusies darfjumos par pieteic€jas transportlidzeklu iegadi, turklat /pers.
G/ ir /pers. F/ un /pers. J/ gimenai labi pazistama persona, ko raksturo apstaklis, ka /pers. G/ vairakus gadus kopa ar /pers. J/ stradajis /pers. F/ vadita
uzZemuma.

Saja sakard kritiski vertgjams /pers. F/ 2018.gada 12.novembra paskaidrojumos (lietas 2.séjuma 247.lapa) dienestam noradtais, ka vina
atsavinaja pieteic€ju/pers. G/ (bijusajam SIA ,,SPM Grupa” darbiniekam), kurS bija izadyis interesi uzsakt uznénmjdarbibu, nodeva vipam visu
transportlidzeklu dokumentus un veica citas uznémuma nodosanas darbibas. No §a paskaidrojuma izriet, ka /pers. F/ péc uznémuma atsavinasanas /pers.
G/ vairs nebija saimnieciskas saistibas ar pieteicgju. Tacu /pers. F/ art pec tam, kad atstaja pieteicgjas valdes locekles amatu un atsavingja $2 uzgémuma
kapitala dalas, turpingja bit SIA ,,SPM Grupa” amatpersona un $§ada statusa iesaistjas darjumos ar stridus transporta vieribam, papildus arT personigi
galvojot par lizinga saistibam, ka arT veica personigus naudas iemaksas pieteic€jas kontos (sk. lietas 2.séjuma 168.lapu). 1idz ar to /pers. F/
paskaidrojums par pieteicgjas valdes locekles amata atstaSanu un uznémuma atsavinaSanu /pers. G/ i vienigi formals un acimredzami neraksturo vinas
patieso intereSu situaciju (interesu esibu) saistba ar pec pieteicgjas valdes locekles amata atstasanas slegtajiem pieteic€jas darjumiem.

Sados apstaklos nepaliek saprafigs pamats apSaubit, ka visi tris darfjumu k&dg iesaistitie uznémumi — SIA ,,SPM Grupa”, pieteicgja un Lietuvas
uznémumms — darfjumos ir darbojusies savstarpgji saskanoti, jo vienas gimenes locekli un ilgstosi pazistamas personas (darba kolegi), kas veic darbibu
viena un taja pasa adres€, parasti savstarpgji sarungjas. Saistba starp uzn€mumiem un tos kontrolgjosajam personam gan autonmatiski nenozine, ka
uzmenmumu savstarp&jie dargjumi i makshiga rakstura. Tacu §ada saistiba paver iespgju un rada risku, ka uzgémumi var savstarpgji noformét dokumentus
ar1 par tadiem darjumiem, kas p&c ekonomiskas bufibas nenotiek un kadus neatkarigi tirgus dalibnieki neslegtu realas saimnieciskas darbibas ietvaros.
Tapec $ados apstaklos, kad uznémumi (tos kontrolgjosas fiziskas personas) ir tik ciesi savstarpeji saistiti, tiem ir jaspgj parliecinosi pamatot savstarpgji
slegto darfjumu ekonomisko biitiby, lai izslegtu Saubas, ka darfjumi noformeti nodoklu sistemas launpraftigas izmantoSanas nolika.

[13] Saja sakara vélreiz atzimgjams, ka dienests no 2017.gada 30.mmija lidz 26.septembrim veica SIA ,,SPM Grupa” nodoklu auditu par
2015.gada oktobri-2016.gada oktobri. Mincta audita rezultata (dienesta amatpersonas 2017.gada 26.septembra lemums Nr.30.2-22.10/6127, kas
atstats negrozits ar dienesta 2017.gada 28.novembra lemumu Nr.30.2-22.10/6127 (lietas 2.sejuma 2.—56.lapa)) dienests neatzina SIA ,,.SPM
Grupa” tiesibas pienerot nodokla 0 procentu likmi sabiedribas deklarétajiem transporta pakalpojunu darjumiem Lietuvas uznénumam, jo secingja, ka
Lietuvas uzpemuns i makshgi izveidots Latvijas uznémumu (tostarp SIA ,,SPM Grupa”) interesés, lai Latvijas uzgémumi, sledzot ar to formalus
darfjunus ar nodokla 0 procentu likmes piemeroSanu, ieglitu iesp&ju nepamatoti samazinat budzeta maksajamos nodoklus. Dienests pamatoti atzimgjis,
ka SIA ,,SPM Grupa” audita rezultata papildu aprékinatas nodokla summas budZeta nav samaksajusi.

Lidz ar to darTjumu fona raksturoSanai noradamns, ka darjumi starp SIA ,,SPM Grupa” un SIA ,,Luminor Lizings” un talak starp SIA ,,Luminor
Lizings” un pieteicgju, ka rezultata stridus transportlidzekli nonaca no SIA ,,SPM Grupa” tur€juma pieteic€jas turgjuma, notika laika, kad dienests jau
bija pieversies SIA SPM Grupa” darfjunu ar Lietuvas uznémumu apSaubRanai. Secigi pieteicgja talakos darfjumus ar Lietuvas uznémunu slédza, kad tai
(nemot vera, ka faktiski uznémumu darbibu veico$as personas bija ilgstosi pazistamas) jau bija zinams dienesta vert&jums (audita rezultati) par Lietuvas
uznémuma fikfivo raksturu. Ta ka Lietuvas uznémumu faktiski kontrolgja ta pati triju personu grupa, kas SIA ,,SPM Grupa” un pieteic€ju, tad darfjumu
raksturs un biifiba visam iesaistitajam personam ari tapat bija zinans.

Sados apstaklos pieteicgjas centieni sava argumentacija par dienesta apstridétajiem darfjumiem norobeZoties no SIA ,,SPM Grupa” un Lietuvas
umemuma ka tadiem, kas savu saimniecisko darbibu veikusi patstavigi un neatkarigi no pieteicgjas, vert€jami ka vienigi formali un tadi, kas tiesi norada,
ka pieteicgja neatklaj sev zindmo informéciju par darfjumu patieso raksturu. Sada fornila, bet patiesibai acimredzami neatbilstosa distancéanas no
konkretajiem darjumu k&dg iesaistitajiem partneriem ir viens no apstakliem, kas vertets kopsakara ar citiem (Saja sprieduma talak apskafitiem) dienesta
pamatoti konstatetiem apstakliem, liecina, ka dienesta apstridétajiem pieteic€jas darjumiem nav parastas komercdarbibas rakstura.

[14] Saistiba ar darfjumu par stridus transportlidzeklu nodosanu pieteicgjai ekonomisko kontekstu atzimgjams arf tas, ka SIA ,,SPM Grupa”
nodokla deklaracija par 2017.gada oktobri (lietas 3.sejuma 229.—230.lapa) deklargjusi no SIA ,,Lummnor Lizings” sagemtus 2017.gada 16.oktobra
kreditrekinus ar darfjumu summam, kas ir identiskas SIA ,,Luminor Lizings” pieteicjai izsniegtajos rekinos par strida tehnikas vienibam noraditajam
summam. Dienests ka uz situacijas kontekstu raksturojosu apstakli pamatoti versis uzmanibu uz faktu, ka SIA ,,SPM Grupa’ budZeta nav samaksajusi
deklaracija par 2017.gada oktobri aprékinato budzeta maksajamo nodokli. Pats par sevi tas nav lieta izSkiroSs apstaklis, tacu kopsakara ar citiem
apstakliem var paradtt vienu no ta sauktas ,,pazndusa tirgotaja” shemas nodokla izkrapsanai bitiskiem elementiem — darjunu kede ir uznémuns, kas



(apznati) nesamaksa budzeta aprekinato nodokli.

Ka pamatoti argumentgjis dienests, shema nodokla izkrapsanai $ada situacija var veidoties tadgjadi, ka SIA ,,SPM Grupa” (jau sakotn&ji znot, ka
budZeta nemaksas aprékinato nodokli par SIA ,,Luminor Lizings” izrakstitajiem kreditrekiniem par stridus tehnikas vienibu atgrieSanu atpakal lizinga
uznémumam) stridus tehnikas vienibas (bez patiesa ekonomiska pamata) parforne saistitam (tas pasas personu grupas kontroletam) uznémumam —
pieteicgjai (ka finansgjuma avotu izmantojot SIA ,,Lummor Lizings”), kura ka priekSnodokli deklaré SIA ,,Lumnor Lizings” izraksttajos rékinos
noraditas nodokla summas. Sadu saskanotu darbibu rezultata pieteicgja (nepamatoti) iegiist iesp&ju noradit nodokla deklaracija priek§nodokli. Talak
turpinot shému, proti, deklargjot ar nodokla O procentu (nevis standarta 21 procenta) likmi apliekamas piegades treSajam saistitajam to pasu personu
kontrolg esoSajam Lietuvas uzmémumam, pieteicgja (bez ekonomiska pamata) iegfist iesp&ju atprast no budzeta nodokli, kas attiecigo personu
saskanoto darbibu rezultata kedes ieprieks€jos posmos (ar nodomur) nav samaksats budzeta.

Ka tiesi tads i bijis saistito uzp@munmu — SIA ,,SPM Grupa”, pieteic€jas un Lietuvas uzpémuma — merkis, noform€jot dienesta apstridetos
darfjumus, apliecina turpmak minéto dienesta pamatoti konstat€to apstakiu kopuns.

[15] Pieteicgja deklaracijas par 2017.gada oktobri-decembri Lietuvas vzn@mumu deklargjusi ka vienigo noziigo realizacijas darjunmu partneri
(deklaracija par 2017.gada oktobri papildus deklaréts vel vieriigi realizacijas darfjums Igaunija registrétam uznémumam 100 euro apnera).

Darjjumu par transportlidzekju un piekabju (tostarp atsevisku stridus tehnikas vieribu) nomas pakalpojumu sniegSanu Lietuvas uzpémumam
pieteicgja iesniegusi 2017.gada 29.septembra ligumu (lietas 2.séjuma 192.—196.lapa), ar kuru pieteicgja ka izmomataja no 2017.gada 1.oktobra
nodod, bet Lietuvas uzgémums pienem atlidzbas lietosana devigus transportlidzeklus un septinas piekabes kravu parvadasanai. Nomas maksa nmenest
par katru transportlidzekli un piekabi i attiecigi it 1600 un 800 euro. Tapat iesniegts 2017.gada 1.oktobra nodosanas un pienensanas akts (lietas
2.sejuma 197.—198.lapa), ar kuru apliecinats, ka pieteicgja nodod, bet Lietuvas uzpémuns piegem figuma mingto tehniku. Pieteicgja Lietuvas
uzmenmumam2017.gada 22.novembry, 4. un 18.decembrt izrakstjusi rekinus par tehnikas nonm. Tapat pieteicgja Lietuvas uznpemumam 2017.gada
oktobrt-decembr izrakstjusi rekinus par pramja bileSu piegadi (tefmikas nomas un pramja bilesu rékini hronologiska kartiba lietas 2.séjuma 199.—
226. lapa). Dokumentus pieteic€jas varda parakstijis /pers. G/, savukart Lietuvas uznénuma varda — /pers. J/.

Dienests pamatoti konstatgjis virkni trikunu, kas savstarpgja kopsakara un kopsakara ar citiem lietas apstakliem norada, ka minétie dokumenti
neapliecina faktiski notikusus darjumus.

[16] Tane no liguma, ne piegen8anas un nodosanas akta nav konstatSjams, kur (kada adres€) un ka (par ko parliecinoties) notika
transportlidzeklu nodoSana un pienensana. Ka atzingjis dienests, pieteic€jai dokumentos noraditaja transportlidzeklu datuma (2017.gada 1.oktobri)
nebija registriétas saimnieciskas darbibas vietas, kura biitu iespgjams uzglabat, tatad ari nodot talak 16 kravas tehnikas vienibas. Transportlidzeklu
nodosanas un pienensanas akta parakstSanas adresé Riga, Bickensalas iela 5 pieteicgja atbilstosi 2017.gada 25.septembra ligumam no SIA ,,Basic-
2M” nomaja autostavvietu tikai tris kravas automasiam, respekfivi, vargja novietot (uzglabat) tikai tris kravas transportlidzeklu sastavus.

Pieteicgjas valdes loceklis /pers. G/ sniedzs pretrunigu informaciju par transporthidzeklu parvietosanu. Audita sakuma sarunas protokola (fietas
2.séjuma 4.—6.lapa) /pers. G/ paskaidroja, ka stridus tehnikas vienibas parvedis no SIA ,,Luminor Lizings” r€kinos noraditas precu izsniegSanas vietas
(Riga, Vienibas gatvé 109) uz pieteicgjas saimnieciskas darbibas vietu Riga, Biekensalas iela 5, kur lidz nodoSanai nona Lietuvas uznémumam stridus
tehnikas vieribas bija novietotas cela mala (jo par stavvietu jamaksa). Savukart 2018.gada 9.novembra paskaidrojuma (lietas 2.séjuma 22.—23.lapa)
dienestam /pers. G/ noradija, ka transportlidzekli idz nodoSanai Lietuvas uznénmuma tika novietoti Riga, Biekensalas iela 5, kur uzn€mums noma stavvietu
(neminot novietoSanu cela mald). Tadgjadi/pers. G/ ir pretrunigi skaidrojis transporthidzeklu novietoSanas vietu. Tapat kritiski vertjams /pers. G/
noradtais, ka vinS visas kravas automasmas parvedis personiski. NeapSaubot, ka tas teorgtiski i iesp&jans, tomer atzimejams, ka kravas transportu
parasti apkalpo autovaditaji, kuri veic ar to kravu parvadajumus. Vertgjot $adas /pers. G/ norades neatbilstibu parastajai praksei kravas transporta
nozare kopsakara ar to, ka nav konsekventi izskaidrota transporta novietoSana fidz iznomasanai Lietuvas uznémumam, tiesa apSauba, ka /pers. G/
noradtais par transporta vieribu nogadasanu uzglabasanai Riga, Biekensalas iela 5 kopuma atbilst patiesibai.

Kritiski vert€jans ar1/pers. G/ /pers. G/ 2018.gada 23 jilija paskaidrojumos (lietas 2.séjuma 145.lapa) noradtais, ka pec pieteic€jas un Lietuvas
uzemuma starpa noslegta transportlidzeklu nomas figuma parakstSanas Lietuvas uznenuns parvietoja automasinas bez /pers. G/ idzdalibas un /pers. G/
neredzgja Lietuvas uzn@muma parstavjus, kuri automasinas parvietoja. Dienests pamatoti noradijis, ka nav logiski izskaidrojama uzéngja vieglpratiba
nodot stridus tehnikas vieribas ievérojama vertiba personam, par kuru identitati un saisfibu Lietuvas uzgénmunu pieteicgja neparliecinajas. Dienests
pamatoti noradyis, ka normalas komercprakses ietvaros komersants parliecinatos par to personu identitati, kuram nodod noma ieverojamas veribas
transportlidzeklus. Sis apstaklis gan ir tikai viens (pats par sevi — nebiit ne izkirosais) no virknes apstaklu, kas kopumé norada uz noforméto darfjumu
maksligo raksturu.

[17] Pie citiem apstakliem var minét, ka /pers. G/ 2018.gada 9.novembra paskaidrojuma noradis, ka pieteic€jas darjumos ar Lietuvas uznemumu
pienerots uzcenojuns. Proti, izrakstito nomas maksu summa esot lielaka par lizinga izmaksam Tacu $is /pers. G/ paskaidrojuns ir pretrund ar viga
2018.gada 23 jilija paskaidrojumos dienestam noradtto, ka darfjumiem uzcenojuns netika piemgrots. Proti, summu, kadu pieteic€ja sanéma no Lietuvas
uzmemumg, ta talak maksaja lizinga kompanijai. Nav logiska izskaidrojama tik krasi atSkirigas informacijas par darfjumiem noradiSanai.

Vienlakus atzimgjams, ka /pers. G/ audita sakuma sarunas protokold nevargja atbildét vz dienesta uzdotajiem jautajumiem par sabiedribas
deklargtajam iegadém no Eiropas Savienibas dalibvalstis registrétajiem uznémumiem, ka arf par darfjumiem, kas deklaréti ka darfjumi ar veértibu zem
1430 euro. Tas liecina, ka /pers. G/ neparzina uznémuma saimniecisko darbibu. Lidz ar to nav ticami, kas vig$ viens pats veica uzgénmuma darfjumu
darbibu.

Dienests aprekinajis, ka pieteicgjas kmenesa saimmnieciskas darbibas ienémumi no stridus tehnikas vieribu iznomasanas Lietuvas uzgémumam ir
9600 euro, kas i butiski mazak par dienesta aprékinatajiem pieteic€jas kmeneSa saimnieciskas darbibas izdevumiem saistiba ar iznomato tehniku —
11 606,35 euro. Sados apstaklos ir pamatots dienesta secinajums, ka pieteicgjas darfjumi nav bijusi vérsti uz pelpas giSanu, proti, tiem nav saskatans
ekonomiskais pamatojurs.

Kopuma /pers. G/ paskaidrojumu par pieteicgjas saimniecisko darbibu nepiliigais raksturs un pretrunas tajos, ka art darfjumu ekonomiska
pamatojuma neesiba liek kritiski vertet pieteicgjas deklargto darfjumu patiesunmu.

[18] Aplikkojot pieteicgjas darjumu ar Lietuvas uznemumu dokumentus, atzimgjans ari, ka starp pieteic€ju un Lietuvas uzn@munmu noformetaja
pienemsanas un nodosanas akta nav noradtta tada parasti noziniga informacija ka transportiidzeklu degvielas atlikums un cita konkréta informacija par
tehnikas stavokli (tikai visparigi apliecinats, ka tehnikas vienibas i laba stavokli). Dienests pamatoti atzimgjis, ka normalas komercprakses ietvaros
darjumos starp neatkarigiem uzmeémumiem konkrétas tehnikas stavokla nianses bitu svarigas, jo komersantiem biitu svarigi fikset noteiktu nomas
tehnikas stavokli iznomasanas bridi, lai salidzinatu to ar tehnikas stavokli atgrieSanas brid, kas ir svarigi atbildibas sadalei un iespgjamai zaudejumu



piedzipai. Apstaklis, ka nekadi konkréti dati par tehnikas stavokli nav fikseti, norada, ka dokumenti noformeti tikai skata pec, bet nepaliecina ekonomiski
realus darfjumus.

Par dokumentu formalu sastadSanu, turklat, iesp&jans, ar atpakalejosu datumu, liecina arf tas, ka liguma starp pieteicgju un Lietuvas uznémuimu
rekviZitu dala noradits Lietuvas uznémuma nodokla maksataja registracijas numurs (L7700008407413) . Tacu atbilstosi dienesta noskaidrotajam
Lietuvas uznémums nodokla maksataju registra ar attiecigo numuru atjaunots tikai 2017.gada 6.oktobri. Respekfivi, iguné noraditaja ta noslegsanas
datuma (2017.gada 29.septembri) figuma minétais registracijas numurs vél nebija aktuals un zinamrs. Tas parliecino$i norada, ka ligums noforméts velak,
noradot nepatiesu ta sastadianas datumu. Tadgjadi ne liguirs, ne uz ta pamata sastaditie akti neatspogulo to, ka faktiski notika dargjumi.

[19] To, ka noformetie dokumenti neapliecina reali veiktus komercdarjumus, parada arT apstaklis, ka Lietuvas uzn@mums savas valsts nodoklu
administracijai uzradyis ar pieteicgju noslegta transportlidzeklu nomas liguma variantu (lietas 3.séjuma 148.—151.lapa), kas biitiski atSkiras no figuma,
kuru pieteicgja iesniegusi dienestam.

Lietuvas nodokla administracijai iesniegtaja figuma ka noma nodotie transportlidzekli noradttas piecas automasinas un divas piekabes (pieteicjas
iesniegtaja figuma varianta noradttas devinas automasinas un septinas pickabes). Tapat Lietuvas uznémuma uzraditaja figuma paredzets, ka pieteicgja
mingtos transportlidzeklus nodod Lietuvas uznémuma lietosana 20 dienu laka no Tiguma parakstiSanas dienas (pieteicgjas iesniegtaja figuma varianta
noradss, ka nodosana notieck 2017.gada 1.oktobri).

Ja btu noslegts figuns wstas komercdarbibas ietvaros, lai vienotos par realu darjunm veikSanu, tad abu higumsledzgju pusu riciba esosie iguma
eksemplari sakristu, jo citadi (katrai pusei citadi izprotot darfjunu noteikunus) wstus darfjunus nemaz nav iesp&jans veikt. Konstatetas figumu nosacijunu
atSkirbas norada, ka dokumenti ir uzraksttti formali, bez saisfibas ar realiem komercdarjumiem

[20] Ar1 rekini ir sastaditi formali, nevis ta, ka neatkarigs komersants rikotos realas komercdarbibas apstaklos, ja biitu ieinteresets sagemt samaksu
par sniegtiem pakalpojumiem. Ta rekinos nav noradits to samaksas termips. Ja attieciba uz stridus tehnikas vienibam vel varétu piegent, ka samaksas
termin$ secinans no liguma par transportlidzeklu iznomasanu noradia, ka rekini samaksajami 10 dienu laka no to izrakstSanas, tad attieciba uz pramyja
bilesu piegadi Lietuvas uznémumam nav konstatgjams nekads higums. Lidz ar to nav konstatgjams, ka Lietuvas uznémuns zindja, cik ilga laika rekins
samaksajans. Tapat nav konstat€jams, kadas bija pieteic€jas garantijas, ka Lietuvas uznemumns (neesot figumam vai citam pasifjuma apliecinajumam)
vispar samaksas par pramyja biletem.

Tapat par rekinu formalu izrakstSanu liecina arT apstaklis, ka trijos r€kinos (Nr.SPM/025, Nr.SPM/026 un Nr.SPM/027) ka to izrakstSanas
datums noradits 2017.gada 18.decembris, savukart rékinos noradtais transporta nomas pakalpojumu sniegSanas periods bija lidz2017.gada
31.decembrim, respektivi, rekini izrakstiti pirns bija beidzies nomas periods, par kuru tie izrakstiti. Tapat 2017.gada 22.novembra rékinos Nr.SPM/009
un Nr.SPM/010 noradits nomas pakalpojumu sniegSanas periods 2017.gada 26.—30.septembris, lai gan nomas liguns noslégts 2019.gada 29.septembrd,
savukart attiecigas tehnikas vienibas ar pienensanas un nodoSanas aktu it ka nodotas Lietuvas uznémumam 2017.gada 1.oktobrT. Rekina izrakst®ana par
periodu, kas ir pirns atbilstosi ligumam un aktam konstat&jama nomas perioda, ir vel viens apstaklis, kas norada, ka dokumenti ir sastadtti formali un bez
sasaistes ar realiem darfjumiem, jo realu darfjumu ietvaros tirgus dalibnieki nepielautu tik lielu skaitu to komercialas intereses ietekmejosu neprecizitasu un
neatbilstbu. Dokumentos konstatgjamas neatbilstibas kopuna liedz izsekot darfjumu norisei.

[21] Pieteicgjas un Lietuvas uzmp@muma 2017.gada 29.septembra iguma papildus stridus tehnikas vieribam iznomatas vel ari citas kravas
automasinas un to piekabes. Atbilstosi dienesta veiktajam informacijas apkopojumam, kura pareizibu pieteic€ja nav apstridgjusi, ar1 §is citas tehnikas
vienibas, iznemot vienu, pirms tam bijusas SIA ,,SPM Grupa” turgjuma. No §im citam tehnikas vieribam bijuSas Scania Finans Aktiebolag Latvijas
Filiale pasuma, savukart viena — SIA ,,UniCredit Leasing” pasuma. Attieciba uz §im tehnikas vienibam starp to PpaSniec€m (attiecigi Scania Finans
Aktiebolag Latvijas Filiali un SIA “UniCreadit Leasing”), SIA ,,SPM Grupa” (nomnieku) un pieteicgju (apak$nomnieku) noformétas vienoSanas pie
lizinga Tigumiem (lietas 2.séjuma 236.—244.lapa) par to, ka SIA ,,SPM Grupa” izmoma nodotas tehnikas vieribas lizinga figumu darbibas laika tiek
nodotas apak$noma pieteicgjai. Savukart viena piekabe, kura no 2017.gada 27.oktobra tika registréta pieteicgjas Tpasuma, lidz tam bija SIA ,,.SPM
Grupa” turgjuma un SIA ,,Luminor Lizings” ipasuma.

Tadgjadi konstat&jama visu Lietuvas uzmémumam noma nodoto tehnikas vieribu (izgemot viena transportlidzekla ar valsts registracijas numuru
/numurs A/) ieprieksgja saistba ar SIA ,,SPM Grupa”. Tapat atzimgjans, ka nav konstatSjans, ka Iizinga devejas — Scania Finans Aktiebolag
Latvijas Filiale un SIA ,,UniCredit Leasing” — biitu informetas par to, ka pieteicgja attiecigds to PpasSuma eso$as tehnikas vieribas talak iznoma Lietuvas
uzemumam, lai gan $ada informéSana ir parasta prakse lizinga gadfjuma. Tapat nav konstat€jami figumi vai citas (atklafibai zinamas) vienoSanas, ar
kuram butu atrunati darjuma starp SIA ,,SPM Grupa” un pieteic€ju noteikumi. Ta ka liels skaits tehnikas vienibu (iesaistot darfjumos art lizinga devejus)
pargaja no SIA ,,SPM Grupa” tur€juma pieteicgjas turgjuma, kas nevar notikt bez darbibu savstarpgjas saskanoSanas starp turgjumu nododoso un
turSjunmu iegiistoso uzn@mumu, ir skaidrs, ka starp Siem uznémumiem pastavéja noteikta satura vienosanas. Apstaklis, ka §& vienoSanas noteikumi nav
fikseti figuma vai citd gramatvediba registréta dokumenta un dartti zinami dienestam audita, ir vél viens apstaklis, kas parada, ka starp Siem saisfitajiem
uzémunmiem pastaveja nelegitima vienosanas, kuras patiesie apstakli un butiba tiek slepta. Ta vieta tick deklargti maksligi darfjumi ar Lietuvas uznémumu,
kuru deklaréSanas vieniga jEga, ka secinans lietas apstaklu konteksta, ir radit formalu pamatu nodokla 0 procentu likmes piemgrosanai.

[22] Faktu, ka vienosanas, kas faktiski pastaveja starp pieteicju un SIA ,,SPM Grupu”, nav ar parastas komercdarbibas raksturu, parada arf tas,
ka no pieteicgjas bankas kontu izdrukam audita perioda (lietas 2.séjuma 166.—191.lapa) nav konstatejami pieteicjas veikti parskaitijumi SIA ,,.SPM
Grupa”, kas butu identificgjami ka maksajumi par transportlidzeklu tur€juma tiesibu nodosanu. Tatad starp pieteicSju un SIA ,,SPM Grupa’ nav notikusi
norekinasanas par tehnikas vienibu nodosanu pieteicgjai apak$noma. Secinans, ka biifiba SIA ,,SPM Grupa” lizinga nemtas tehnikas vieribas (attieciba
wz kuram SIA ,,SPM grupa” turpindja pastavet saistibas pret lizinga devejiem) bez atlidzibas un bez tiesiskiem pienakumiem nodevusi pieteicgjas
lieto$ana, kas nav raksturigi relai komercdarbibai starp neatkarigiem uznémumiem Sada SIA ,,SPM grupa” riciba ir izskaidrojama tikai, nemot véra, ka
minétais uzgémums un pieteicgja bija vienu un to pasu personu kontrole. Respektivi, notika tikai uzn@munmu rekviZitu maina attieciba uz transporthidzekiu
turétaju, taCu nemaingas uznemumus kontrolgjoso personu faktiska interesu situacija.

Vienlaikus no pieteicjas bankas kontu izdrukam konstatgjams, ka 2017.gada 28. un 29.decembri pieteicgja veica izejosos maksajunmus Scania
Finans Aktiebolag Latvijas filialei, ka maksajumu merkis noradot r&kinu Nr.160435 (sk. lietas 2.séjuma 174.lapu), kuru Scania Finans Aktiebolag
Latvijas Filiale 2017.gada 1.oktobribija izrakstjusi SIA ,,SPM Grupa” par lizinga pakalpojumu sniegsanu. Ari §is fakts rada, ka starp pieteic&ju un
SIA ,,SPM Grupa” nepastavéja reala komerciala noskirtiba, jo citadi pieteicja bez konkréti fikseta tiesiska pamata nemaksatu citam uznémumam
izrakstitu rekinu. Secinans, ka SIA ,,SPM Grupa” un pieteicgja faktiski darbojas ka viena saimnieciska vieniba vienu un to pasu personu intereses; ta
pati personu grupa, ka jau ieprieks minéts, tada pasa veida kontrolja talak darjumu k&dg ietverto Lietuvas uznémumi

Tapat attieciba vz darfjunu kedg starp SIA ,,SPM Grupa”, pieteicju un Lietuvas uznémumu noformeto darfjunu raksturu atzin€jans art dienesta



konstatEtais apstaklis, ka pieteicgjas un Lietuvas uznémuma noslegta transportlidzeklu nomas liguma datuma (2017.gada 29.septembri) atseviSkas
Lietuvas uznémuma iznomatas tehnikas vienibas (ar registracijas numuriem sumurs B/, /numurs C/, /numurs DY, /oumurs E/, /numurs F/, fnumurs G/,
[mumurs H/, /numurs I/, /mumurs J/) Vel nebija registrétas pieteic€jas tur&juma, bet joprojam bija redistrétas SIA ,,SPM Grupa” twr&juma. Ari tas
norada, ka transportlidzeklu tur€juma parejai, ka ari nomas darfjumiem starp Siem saistitajiem vienu un to pasu personu kontrolétajiem uznémumiem bija
vienigi formals raksturs.

[23] Atbilstosi TLKAIS informacijai (lietas 3.s¢juma 108.—117.lapa) tikai atseviskas noma noformétas tehnikas vieribas (valsts registracijas
numuri /mumrs K/, /mumurs L/, /mumurs C/) transportlidzeklu nodoSanas un pienensanas akta noformeSanas datuma 2017.gada  1.oktobrT ir
Skersojusas Latvijas valsts robezu (Latvija—Lietuva), par€jam noma noformeétajam tehnikas vieribam Latvijas robezas Sk€rsoSanas fakts konstat€jans
wvelaka perioda. Tapat no Lietuvas uzmenmuma bankas kontu izrakstiem (letas 3.séjuma 152.—181.lapa) 2017.gada oktobri-decembrt konstatejami
regulari naudas parskaitjumi Latvija registrétai degvielas uzpildes stacijai SIA ,,Neste Latvija”, kas norada, transportlidzeklu degviela sistematiski
uzpildita Latvija. Tas atbilst Lietuvas uznémuma amatpersonas /pers. J/ paskaidrotajam, ka parvadajumi pec transportlidzeklu iegisanas noma tika veikti
no Latvijas, ka ar, ka transportiidzeklu apkopi saskana ar igumiem nepiecieSanibas gadijuma nodrosingja pieteic€ja sava saimnieciskas darbibas vieta
Riga, Biekensalas iela 5 (nevis, ka Lietuvas uzn€mums bitu veicis glabasanas, apkopes vai tamlidzigas darbibas ar transporthidzekliem Lietuva). Tacu
vienlaikus tas kopsakara ar citiem konstat€tajiem apstakliem liecina, ka iznomasana Lietuvas uzn€mumam bija tikai formala, bet faktiski transporthidzekli
turpindja veikt tadu pasu parvadajumu darbibu (no Latvijas), ka pirns tam (btidami SIA ,,SPM Grupa” turgjuna).

Tas redzans ari no Lietuvas uzp@nmuma amatpersonas /pers. J/ paskaidrojumos Lietuvas nodokla administracijai noradita, ka Lietuvas uznémuns
nodros§ina kravu parvadajumu pakalpojumus virknei uznénmunu, tostarp SIA ,,Pallogs”, SIA ,,Cargomax”, SIA ,,Marko Kea” (sk. lietas 3.séjuma
186.lapu). No SIA ,,SPM Grupa” nodokla deklaracijam par 2017.gada janvari-septembri (/ietas 3.séjuma 212.—228.lapa) konstat€jams, ka minctie
uznemumi bijusi arT SIA ,,SPM Grupa” realizacijas darfjumu partneri. Secinans, ka mingtajiem uznémumiem pirms sadarbibas ar Lietuvas uznémumu bija
sadarbiba ar SIA ,,SPM Grupa”, kurai tolaik tur€junma bija tas paSas transporta vienibas, kuras velak (ar pieteic€jas ka iznomatajas starpniecibu)
pamema Lietuvas uznémuns. Ta nav vertSjama ka nejausiba, bet gan ka saskanotu darbibu veikSana, parformgjot transporta vieribas, ar kuram tick
sniegti transporta pakalpojumi klientiem, no viena saisfita uznémuma (SIA ,,SPM Grupa”) citam saistitam uznemumam (Lietuvas uznémumam, iesaistot
darfjunu k&de arf treso saistito uznémumu — pieteicgju).

[24] SIA ,,Cargomax”, SIA ,,Marko Kea” un SIA ,,Pallogs” paskaidrojumos dienestam apstiprinajusi transporta pakalpojumu sagensanu no
Lietuvas uznémuma, iesniedzot arT darfjumu dokumentus, tostarp kravu starptautisko autoparvadajumu figumu (CMR) (minéto uznémumu sniegta
informacija un dokumenti lietas 3.sejuma 57.—107.lapa).

Vienlaikus no $o uznémumu iesniegtajiem CMR konstatgjans, ka papildus tehnikas vienibam, kuras Lietuvas uznémuns nomdja no pieteicgjas, ka
parvadajumos izmantota noradita ari piekabe (valsts registracijas numurs /numurs MY), kura registréta SIA ,,SPM Grupa” fpasuni. Tapat uz vairakiem
CMR noradts SIA ,,SPM Grupa” logo, ka art dala CMR ka parvadatajs vai turpmakais parvadatajs noradita SIA ,,SPM Grupa”. Tapat dala CMR ka
parvadatajs vai turpmakais parvadatajs noradtta pieteicgja. Tadgjadi tiek velreiz paradita ciesa saistiba starp pieteicgju, SIA ,,SPM Grupa” un Lietuvas
uznémumu. Tapat, ka pamatoti secinajis dienests, nav saskatams logisks ekonomiskais pamatojuns attiecigo tehnikas vieribu tur€juma parregistrésanai
no SIA ,,SPM Grupa” vz pieteicgju un nodoSanai noma Lietuvas uznémumam, ja parvadajumu sniegSanu ar tehnikas vienibam turpina nodro$inat to
ieprieksgja turetaja SIA ,,SPM Grupa” un iznomataja — pieteicgja. Vienlaikus SIA ,,SPM Grupa” nodokla deklaracijas par 2017.gada oktobri—
decembri (lietas 3.séjuma 229.—232.lapa) nav deklargjusi darjumus ar Lietuvas uzn€mumu, kas norada starp abiem uzn@mumiem savstarpéji darjumi
(par kravu transport€Sanu pec Lietuvas uzmémuma pastffjuma) nav noformeti. Art pieteicgjas amatpersona /pers. G/ paskaidrojumos nav noradiis uz
pieteicgjas iesaistBanos Lietuvas uzmemuma veiktajos kravu parvadajumos ar iznomato tehniku.

Tiesa, novertgjusi apstakiu kopumu, piekrit dienesta secinajumam, ka pieteicgjas deklaretie darjumi neatspogulo patieso komercialo situaciju. Pec
biitbas SIA ,,SPM grupa”, pieteicgja un Lietuvas uz@mums, budami vienu un to pasu personu kontrolg, darbojas ka viena ekonomiska vieriba.
Savukart viena vai otra uzgémuma rekvizitu izmantoSana katra konkréta gadijuma bija uznémumus kontrolgjoso personu grupas izvéle, kuras patiesos
motivus §& personas neatklaj.

Tomer konstateto apstaklu kopums neparprotami norada, ka simulativo darfjunu kedes noformesanas nerkis bija nodokla izkrapsana no budzeta,
jo cits realistisks izskaidrojums nepastav.

[25] Saistiba starp uznemumiem redzama, ari parbaudot datus par darbinickiem — Soferiem. Lietuvas uzemuma amatpersona /pers. J/ noradija, ka
pastifjumu veikSanai uzémuns pienema darba Soferus. Atbilstosi Lietuvas nodoklu administracijas sniegtajai informacijai Lietuvas uznénmumam
2017.gada septembri-oktobrT bija deklaréts tikai viens darbinieks — /pers. J/. Savukart 17 autovadtaji deklaréti, sakot ar 2017.gada novembri (sk.
lietas 3.sejuma 198.lapu). Tatad 2017.gada oktobri, kad it ka notikusi transportlidzeklu pienensana no pieteicSjas, Lietuvas uznémumam nebija
deklargtu darbinieku (Soferu), kas vargtu nodrosinat parvadajumus ar nomatajam automasam

No bankas kontu izrakstiem (lietas 3.séjuma 152.—181.lapa) redzams, ka Lietuvas uznénmums 2017.gada novembri-decembri veicis naudas
parskaitjumu (maksajumu merkis: darba braucienu izdevumi/alga) /pers. V/, /pers. Z/, /pers. A0/, /pers. AA/, /pers. AB/, /pers. AC/, /pers. AD/, /pers.
AF/, /pers. AF/, /pers. AG/, /pers. AH/, /pers. Al/, /pers. Al/, /pers. AK/, /pers. AL/

Dienests audita noskaidrojis, ka minétas personas ieprieks (lielaka dala — lidz2017.gada 3.novembrim) bija deklarétas ka SIA ,,SPM Grupa”
darbinieki. Turklat vairakas no mingtajam personam velak kluva par pieteic€jas darbiniekiem

Tatad péc SIA ,,SPM Grupa” turgjuma bijuSo transportlidzeklu parregistréSanas pieteic€jas turgjumd (paSuma) un iznomasanas Lietuvas
uzp@mumam parvadajumus turpindja nodro$inat tie pasi darbinieki (Soferi), tikai (formal) nomamnot darba deveju no SIA ,,SPM Grupa” uz Lietuvas
uzm@mumu. Tas liecina par saskanotam un formalam darbibam darbinieku darba attiecibu (tapat ka transporta vieribu turéjuma/fpasuma/nomas attiecibu)
noformeSana starp saistitiem uzp€mumiem

Tapat apstaklis, ka vieni un tie pasi Soferi veica parvadajumus ar tostarp noma nodotajam stridus tehnikas vienibam pirns un pec tam, kad tas tika
nodotas no SIA ,,SPM Grupa” turgjuma pieteicgjas turgjuma, vel jo vairak liek apSaubtt /pers. G/ paskaidroto, ka vipS personigi pardzna
transportlidzeklus no SIA ,,Lumnor Lizings” saimnieciskas darbibas vietas un pieteic€jas saimnieciskas darbibas vietu. Ta ka Soferi faktiski turpinaja
veikt parvadajumus ar transportlidzekliem, neraugoties uz transporta vieribu turgjuma un darbaspéka oficialu parformésanu no SIA ,,SPM Grupa” uz
citiem saistitajiem uznémumiem (pieteicju un Lietuvas uznémumu), turklat ar transporthidzekliem tika turpinats sniegt parvadajuma pakalpojumus tiem
pasiem klientiem, nav raciondla izskaidrojurma, kap&c /pers. G/ personigi (nevis Soferiem) bija japardzen transportlidzekli starp divam adresém. Sadi
paskaidrojumi neiztur kritiku, bet vert€jami ka formali, tapat ka darfjumos noformetie dokumenti un personu paskaidrojumi par tiem kopuma.

[26] ArT pieteicgjas izrakstitie rekini par pranya bileSu piegadi Lietuvas uzneémuma ir formali, bez reala ekonomiska pamatojuma. No jau minetajiem



Lietuvas uz@muma bankas kontu izrakstiem redzams, ka arT Lietuvas uzgémums pats veica parskaitjumus pramju bilesu tirdzniecibas kompanijam,
tostarp uznémumam UAB Transkelta, no kura pieteicgja iegadajusies Lietuvas uznémumam talak pardotas pramju biletes. Tadgjadi kritiku neiztur
pieteicgjas amatpersonas /pers. G/ 2018.gada 23 jillija paskaidrojumos noraditais, ka pieteicgjai bija iespgjans iegadaties ltakas pramja biletes. Sads
paskaidrojums vertéjams kritiski, jo pramja bileSu pardevéjs bija ari Lietuvas uzmémuma tieSais darjumu partneris. Lidz ar to nav saskatans
ekonomiskais pamatojums bileSu iegadei atseviskos gadfjumos piesaistt pieteicgju, ja Lietuvas uzp@mums ari pats var iegadaties biletes (un virkng
gadijumu to arT dara).

[27] Rezaimejot visu min€to, secinams, ka pieteicgjas deklargtie darfjumi ar SIA ,,Luminor Lizings” un Lietuvas uznémunmu noforméti bez patiesa
ekonomiska pamata ka dala no saistitu uzménmumu (SIA ,,SPM Grupa”, pieteicgjas, Lietuvas uznénmuma) un tos kontrolgjoso personu (/pers. F/, /pers.
G/, /pers. J/) Btenotas ,,pazudusa tirgotaja” shemas nodokla izkrapSanai no budzeta.

Lidz ar to parstdzetais lemums, ar kuru nav atztas pieteicgjas tiesibas atskaiftt priekSnodokli deklargtajos darfjumos ar SIA ,,Luminor Lizings” un
piemerot nodokla 0 procentu likmi darfjumos ar Lietuvas uznémumuy, ir tiesisks un pamatots.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 251.panta sesto dalu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
Noraidtt SIA ,,Poko Transline” pieteikunm par Valsts ienémunu dienesta 2019.gada 8.majja [enmumu lgmuma Nr.30.2-22.8/2226 atceanu dala.

Spriedunu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa lakka no sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnesis A.Dreimanis



