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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2015.gada 8.majja

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa
$ada sastava: tiesnese A.Svike
izskatfja rakstveida procesa Riga, Lomonosova iela 10, civillietu Dzivok]u pasnieku kooperativas sabiedribas (turpmak — DZIKS) /Nosaukums
A/ maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Apraksto$a dala

2014.gada 20.jinija prasitajs DAKS /Nosaukums A/ Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa c€lis maza apméra prasibu pret atbildetaju /pers.
A/ par naudas piedzinu.

Prastbas pieteikuma, pamatojoties uz likuma ,,Par dzivokla tpasumu” 13.pantu, Civillkuma 1425., 1431., 1587., 1765., 1759., 1775., 1779.,
1786., 1791.pantu, lugts piedztt no atbildétaja paradu par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem EUR 1979,97 apmera, tiesas izdevumus — valsts
nodevu EUR 296,55 apmera un ar lietas izskatSanu saisttos izdevunmus EUR 4,70 apmera, zaud&jumus EUR 93,00 apnera par juridiskajiem
pakalpojumiem, ka arT atzit prasitaja tiesbas sanemnt no atbildetaja likumiskos procentus 6% gada no pamatparada summas fidz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma noradts, ka atbildetajs ir dzivokla Nr.69, /adrese/, Tpasnieks, savukart prastajs uz2007.gada 3.septembra dzvojamas
majas uzturéSanas un apsaimnickosanas figuma pamata nodroSina dzivojamas majas /adrese/, apsaimniekoSanu. Atbildetajs neveic maksajunmus par
dzvokla uzturéSanu un apsainmniekosanu, tadgjadi ir izveidojies parads EUR 1976,97 apnera. Prasttajs ir vairakkart rakstiski bridinajis atbildetaju par
parada samaksas nepiecieSanibu, tacu atbildetajs Kigumus izpildit saistibas ir atstajis bez ievéribas un nav meginajis jebkada veida vienoties ar prasitaju
par parada dzeSanas iespgjam. Pie minétajiem apstakliem prasitajs savu interesu aizsardzibai versas tiesa.

2014.gada 1.julja atbildétajam /pers. A/ uz prasibas pieteikuma noradito adresi/adrese/, kas vienlakus i arT atbildetajas deklaréta dzvesvieta,
nosiitits prasibas pieteikums un paskaidrojunu veidlapa. Pazmojuma noradits, ka saskand ar Civilprocesa likuma 20.panta nosacfjumiem pusém ir
tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei.

Atbildetajs par celto prasibu rakstveida paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis, nav c€lis iebildumus pret prasibu, ka art nav lidzs iztiesat lietu tiesas
s€de. Prasttajs prasibas pieteikuma noradijis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijuma, kad deklaracija noradita papildu adrese — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bt sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adresg, deklaracija noradita papildu adres€ vai §is personas
noradttaja adrese sazinai ar tiesu.

Atbilstoi Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
uzskatans, ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir
izsniegti septitaja diend no to nosiifiSanas dienas, ja dokumenti nosiittti ar pasta stffjumL

2015.gada 25.marta lietas dalibniekiem nostitts tiesas pazinojums par civillietas izskafSanu rakstveida procesa 2015.gada 8.majja. Tadgjadi par
lietas izskatiSanas laku un vietu lietas dalibniekiem ir pazipots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba. Tiesa atzist, ka nepastav skersli lietas
izskatiSanai rakstveida procesa.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialiem pievienotas zemesgramatu apliecibas kopijas (lietas 16.lapa) ir redzams, ka 2007.gada 16.maija atbildetajs /pers. A/ uz
davinajuma figuma pamata ir ieguvis Ppasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu — dzivokli Nr.69, /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, un ir re@istr&jis ipaSuma
tiesibas zemesgramata.

No lietas materialiem pievienotajiem dokumentiem — dzivoklu pasnieku kooperativas sabiedribas /Nosaukums A/ statiitiem (lietas 17.-32.1apa),
rekina par 2014.gada februari, ka ar12007.gada 3.septembra dzZivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figuma (lietas 12.lapa; 13.-15.1apa)
konstat&jams, ka prastajs veic dzivojamas majas /adrese/ apsaimniekosanu, par ko lietd nepastav strids.

Dzivokla pasuma likuma 10.pantd cita starpa noteikts dzivokla pasnieka piendkums piedalties dzivojams majas parvaldSana un segt
dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $2 likuma 13.pantd noteiktaja kartiba, ka arT norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar
dzvokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Dzivokla Ppasuma likuma 13.pantd pirmaja dala noteikts, ka dzivokla 1pasnieks atbilstosi vipa dzvokla TpasSuma ietilpstosas kopipasuma
domajamas dalas apmeram sedz vz dzvoklu Ppasnieku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas mijas parvaldanas
darbibu veikSanai, ka arT dzivoklu pasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldSany, ja tada paredzta dzvojamas
majas parvaldiSanas liguma. Panta otraja dafa noteikts, ka dzivokla fpasnieks atbilstosi vina dzivokla Tpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas



apmeram sedz uz dzvoklu pasnieku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojaméas majas parvaldi§anas darbibu veikSanai, kas nodrosina
dzvojamas majas uzlabosanu un atfist8anu, veicina optimalu tas parvald8anas izdevumu veidosanu (..).

No lietas materialiem pievienotajiem dokumentiem ir konstat&jans, ka 2007.gada 3.septembri starp prasitaju un atbildétaju noslegts dzvojamas
mijas wzturéSanas un apsainnickosSanas figuns (lietas 13-15.1apa), saskana ar kuru atbildétajs apneémas veikt maksajumus par dzivojanmés majas
apsaimnickoSanu, ka arf veikt maksajumus par sniegtajiem konunalajiem pakalpojumiem.

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Iigums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari
velak radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudgjunmus.

Pamatojoties uz mincto, atbildétajam vz likuma pamata ir pienakums maksat par dzvojamas majas uzturéSanu un apsaimniekosanu, ka arT
sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem

No prasttaja iesniegta rakstveida pieradijuma — 2014.gada februara rékina (lietas 12.1apa) ir konstat&jans, ka atbildétaja parads par dzvojamas
majas uztureSanu, apsaimniekosanu un komunalajiem pakalpojumiem veidojies ilgstosa lakka perioda un uz2014.gada 1.martu parads sastada EUR
1976,97.

Lieta nepastav strids par to, ka prasiajs ir sniedzs atbildétajam dzivokla uztwreSanas un apsaimnickosanas pakalpojunus, ka ari sniedzis
komumnalos pakalpojumus dzivokla pasumam Nr.69, /adrese/, tacu apmaksa par tiem nav veikta.

Saskapa ar Civillikuma 1838.panta noteikumiem faktu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav iesniedzis
pieradijunus par parada nomaksu.

Izvertgjusi lietas materialus to kopuma, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama un no atbildétaja par labu prasttajam piedzenans
pamatparads par dzivojamas majas uzturé$anu, apsaimnickosanu un komunalajiem pakalpojumiem EUR 1976,97 apiera.

Prasttajs prasiba tdzs noteikt ta tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sangemt 6% gada no piespriestas, bet nesamaksatas
pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas sumnu piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumn, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sapemt no atbildétajas likumiskos procentus 6% gada no
piespriestas, bet nesamaksatas pamatparada summas (EUR 1976,97) lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts tiesas sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunws. Lidz ar to no atbildetaja /pers. A/ par labu prastajam piedzenama nomaksata valsts nodeva EUR 296,55 apnera un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 apmera, kopa tiesas izdevumi EUR 301,25 apmera.

Saskana ar Tiesu administracijas aprekinu ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par siifjuma nosttSanu katram lietas dalibniekam sastada EUR
1,55. Lieta ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi sastada EUR 6,20 (lietas 2.lapa), ko veido izdevumi par prasibas pieteikuma nosttiSanu atbildétajam un
pazinojumu nosttisanu lietas dalibniekiem.

Nemot vera, ka prasitajs ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus samaksajis EUR 4,70 apmera, tiesa atzist, ka ar lietas izskatiSanas saistitie
izdevumi EUR 1,50 apmera ir piedzenami no atbildétaja valsts laba.

Prasibas pieteikuma prasitajs cita starpa lidzis piedzt no atbildetaja zaudejumus EUR 93,00 apmera, kuri prastajam radusies $T prasibas
pieteikuma sastadiSanai, izmantojot citas personas sniegtos juridiskos pakalpojumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a)apakspunkta noteikumiem ar lietas veSanu saistitie izdevumi - izdevumi advokata
palidzibas samaksai - prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, — ir atlidzmami to faktiskaja apmera,
tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu apmierinatas dalas. So izdevumu atlidzingSanas priek3noteikuns ir pieradfjumu esaniba lietd, ka
juridisko palidzbu lietd ir sniedzis zverinats advokats.

Prasttajs nav iesniedzis lieta pieradijumus, ka konkrétas lietas ietvaros biitu izmantojis zvérinata advokata palidzibu. No prasibas pieteikumam
pievienota 2014.gada 28.aprila rekina-faktiiras Nr.P-19 un 2014.gada 28.aprila maksajuma uzdevuma to nevar konstatét, jo Sie dokumenti nesatur
konkrétu noradi par zverinata advokata sniegto juridisko palidzibu un palidzbas apmaksu. Lieta nav iesniegts ne kada konkréta zverinata advokata
orderis, ne arT konkréta zverinata advokata piestadits rékins ar konkretizEtiem sniegtajiem pakalpojumiem un to izcenojumiem. Nemot véra minto, tiesas
ieskata nav pamata apmierinat ligumu par zaud&jumu EUR 93,00 apmera atlidznasanu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta pirmas dalas prasibam atbildétajam nosakans termin sprieduna labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 93., 97., 189., 190., 193., 195, 250.25 yn 204.1 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, pamatparadu EUR
1976,97 apmera un tiesas izdevunmus EUR 301,25 apmera, kopa piedzenot EUR 2278,22 (divi tikstosi divi simti septindesmit astoni ezro 22 centi).

At7it prasitaja SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesbas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/,
likumiskos procentus 6% (seSus procentus) gada no piespriestas, bet vel nepiedztas parada pamatsummas (EUR 1976,97) par laiku Iidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus EUR 1,50 (viens euro 50 centi), kas
iemaksajami  konta Nr.LVS1TREL2190458019000, sapgengjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sagéneja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: civillieta Nr.C29607014.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedunu dala par valsts nodevas un tiesas izdevamu samaksu valsts laba, maksajumu apliecinosus dokumentus nekavgjoties
iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa, 244.kabineta vai nosiitt pa pastu.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas —2015.gada 8.maija Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Tiesnese A.Svike






