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SPRIEDUMS
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Riga, 2014.gada 26.augusta

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija
§ada sastava: tiesas sédes priek§sédétaja T.BRODA

un tiesnesi S.KALNINA un J.STUKANS

izskatija rakstveida procesa apelacijas kartba kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods
/personas kods/, apstidziba péc Kriminalikuma 175.pantatre§as dalas, sakara ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas
prokuratiras virsprokurores V.Zalamanes iesniegto apelacijas protestu par Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas
2014.gada 7.maija spriedumu.

lepazinusies ar apelacijas protesta motiviem un parbaudijusi lietas materialus, tiesu kolégija

konstatéja:

Ar07.05.2014. Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas spriedumu /pers. A/ un/pers. B/ atziti par vainigiem un notiesati péc
Kriminallikuma 175.panta treSas dalas par to, ka izdarjja sve$as kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) no telpas, personu
grupa péc iepriekSéjas vienoSanas.

Saskana ar pirmas instances tiesas spriedumu noziedzigais nodarijums izdarits sekojoSos apstaklos:

2012.gada 18.marta ap plkst.4.00, /pers. A/ personu grupa ar /pers. B/ un pirmstiesas izmekléSanas gaitd nenoskaidrotu personu,
atrodoties pie SIA /Nosaukums/ autostawvietas /adrese/, noléma izdarit sveSas kustamas mantas nolaupiSanu.

Istenojot savu noziedzigo nodomu/pers. A/ kopa ar/pers. B/ un pirmstiesas izmeklé3ana nenoskaidrotu personu iekluva SIA
/Nosaukums/ piedero$aja autostawvieta, kura /pers. B/ palika stavét pie sarga bddas un vérot apkartni, lai bridinatu /pers. A/ un
pirmstiesas izmekléSana nenoskaidrotu personu par personu tuvo$anos, kuras varétu zinot par noziedziga nodarijuma izdariSanu.
Ipers. A/l kopa ar pirmstiesas izmekléSana nenoskaidrotu personu piegaja pie SIA /Nosaukums/ autostawvieta novietotas, /pers. C/
automasinas /TL marka/, valsts nr. /TL numurs/, un no tas nozaga: divas priek$éjas dekorativas uzlikas, katras vértiba Ls 18,50, par
kopéjo vertibu Ls 37,00; astonus automobila novietoSanas sistémas sensorus, katra sensora vértba Ls 55,68, par kopé&jo vértibu Ls
445,44; vienu aizmuguréjo dekorativo uzliku Ls 34,25 vertiba.

Péc ka /pers. A/ kopa ar /pers. B/ un pirmstiesas izmekléSana nenoskaidrotu personu ar /pers. C/ piederoSo mantu no noziedziga
nodarijuma vietas aizgaja.

Tadejadi /pers. A/ un/pers. B/, personu grupa péc iepriekSéjas vienoSanas, no telpas nolaupija sveSu kustamu mantu Ls 516,69
vertiba.

Pirmas instances tiesa atzina, ka ar $adam darbtbam /pers. A/ un/pers. B/ izdarjja Kriminallikuma 175.panta treSaja dala
paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 7.maija spriedumu:



Ipers. Al tika soditspéc Kriminalikuma 175.panta tre§as dalas ar brivibas atnem$anu uz 4 (Getriem)méneSiem, bez mantas
konfiskacijas.

Ipers. Al piemérotais droSibas lldzeklis — nodoSana policijas uzraudziba —
groZits uz apcietinajumu un apcietindjums saglabajams dz sprieduma stasanas likumiga spéka bridim.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu soda termina ieskaitits /pers. A/ atraSanas aizturéSana no 2012.gada 18.marta lidz
2012.gada 19.martam.

Ipers. B/ tika sodtstika soditspéc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas ar brivibas atnpems$anu uz1 (vienu) gadu un 6 (seSiem)
ménesSiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminalikuma 51.pantu, ar $o spriedumu noteiktajam sodam daléji pievienojot ar Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2013.gada 4.novembra spriedumu noteikto neizciesto sodu, /pers. B/ galigais sods noteikis - brivibas
atnemsSana uz 3 (iris) gadiem un 6 (seSiem) méneSiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu /pers. B/ noteiktais brivibas atnem3anas sods noteikts nosactti ar parbaudes laiku uz 4 (Cetriem)
gadiem.

Ipers. B/ uzikts pienakums 10 darba dienu laika péc tiesas sprieduma spéka staSanas registréties Valsts probacijas dienesta
teritorialaja struktdrvieniba péc dzives vietas.

Reala soda izcieSanas gadijuma, /pers. B/ soda izcieSanas termina ieskaifit atraSanos aizturéSana un apcietinajuma no 2012.gada
18.marta ldz 2012.gada 19.martam un no 2012.gada 19.marta lldz 2012.gada 15.novembrim.

Ipers. B/ piemérotais droSibas dzeklis — uzturéSanas noteikta vieta, saglabats lldz spriedums stajas likumiga spéeka.

Par minéto spriedumu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas prokuratiras virsprokurore V.Zalamane iesniedza apelacijas protestu,
uzskatot, ka pirmas instances tiesas spriedums ir nepamatots un nelikumigs dala par /pers. B/ noteikto sodu, jo tiesa nosakot sodu
saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, pievienoja Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2013.gada 4.novembra sprieduma
noteikto neizciesto sodu.

Norada, ka Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa 2013.gada 19.decembrikriminallieta Nr.1089039211, nosakot /pers. B/
galigo sodu, pieméroja Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, péc noziedzigo nodarijumu kopbas pilnigi saskaitot sodu, kas noteikts ar
Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 19.decembra spriedumu, un sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2013.gada 4.novembra spriedumu, un galigo sodu noteica brivibas atnemsSana uz 3 (trim) gadiem, bez mantas
konfiskacijas un ar piespiedu darbu uz 200 (divi simti) stundam. Saskana ar Kriminalikuma 55.panta nosacijumiem, brivibas
atnemSanas sodu tika noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz 2gadiem 10 ménesSiem un 26 dienam, uzliekot par pienakumu piedalties
probacijas programmas saskana ar Valsts probacijas dienesta noradijumiem. Pamatsods -piespiedu darbi 200 (divi simti) stundas,
izpildams pastavigi.

Lidz ar ko Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesai, 2014.gada 7.maija taisot spriedumu, nebija pamata pievienot 2013.gada
4.novembra Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas sprieduma neizciesto soda dalu.

Bez tam, Kriminallikuma 51.panta pirmaja dala noteikts, ja notiesatais péc sprieduma taisisanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas
izdarijis jaunu noziedzigu nodarjumu tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests péc
iepriek$éja sprieduma, tas noZimé, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa, 2014.gada 7.maija taisot spriedumu, nevaréja
piemérot iepriekS minéto tiesibu normu, jo Rigas pilsétas Vidzemes priek3Spilsétas tiesa 2014.gada 7.maija izskatija kriminallietu par
/pers. B/ izdartto 2012.gada 18.marta noziedzigo nodarijumu, tadejadi, iepriek§ minétais noziedzigais nodarjums ir izdarits pirms
Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2013.gada 4.novembra sprieduma taisiSanas.

Lddz Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 7.maija spriedumu atcelt dala par /pers. B/ noteikto sodu un $aja dala
taist jaunu spriedumu.

Tiesu kolégija noléma iztiesat kriminallietu /pers. A/ un/pers. B/ apstdziba péc Kriminallikuma 175.panta treSaja dala rakstveida
procesa, vadoties no Kriminalprocesa likuma 559.panta 4.dalas 3.punkta, kas nosaka, ja apelacijas sidziba vai protesta ir izteikts
logums tikai par piespriestd soda samazinaSanu un ja lieta pirmas instances tiesa izskafta bez pieradijumu parbaudes un
piespriestais sods nav saistits ar brivibas atnemsanu, kas ilgaka par 5 gadiem, lietu var iztiesat rakstveida procesa.

Apsldzétajam /pers. B/ 2014.gada 18.jdlija tika nositits pazinojums par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa (3.s€jums lietas lapa
8), nekadus iebildumus pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa apsudzétais netika iesniedzis.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 559.panta 5.dalas 2.punktu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas prokuratiras virsprokurore
V.Zalamane 2014.gada 14.julija iesniedza viedokli, kura norada, ka nav noraidjuma ne tiesas sastavam, ne atseviSkam tiesnesim un
nav iebildumu lietas iztiesaSanai rakstveida procesa.

2014.gada 12.augusta, vadoties no Kriminalprocesa likuma 559.panta piektds dalas 2.punkta, zvérinata advokate S.Kundzina
iesniedza viedokli, noradot, ka pievienojas prokurores apelacijas protesta argumentiem, ka nebija pamata sodam pievienot ar Rigas
pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas2013.gada 4.novembra spriedumu noteikta soda neizciesto dalu un attiecigi atsaukties uz
Kriminallikuma 51.pantu. Uzskata, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 7.maija spriedums dala par /pers. B/
noteikto sodu ir atcelams un Saja daja taisams jauns spriedums.



Tiesu kolégija, izvértéjusi apelacijas protesta motivus, advokates un prokurores viedokli, parbaudijusi lietas materialus, uzskata, ka
Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 7.maija spriedums ir atcelams dala par /pers. B/ noteikto sodu saskana ar
Kriminallikuma 51.panta nosacijumiem.

No lietas materialiem izriet, ka ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 19.decembra spriedumu /pers. B/ sodits
péc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 200 stundam, noteiktais sods saskana ar Kriminallikuma 50.panta
piekto daju saskaitits ar sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2013.gada 4.novembra spriedumu, un
galigais sods noteikts — brivibas atnemsana uz 3 (ris) gadiem, bez mantas konfiskacijas un ar piespiedu darbu uz 200 stundam.

Pie Sadiem apstakliem tiesu kolégija uzskata, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa nepamatoti /pers. B/ noteikusi galigo
sodu saskana ar Kriminallikuma 51.panta nosacijumiem, jo neizciestd soda daja péc Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas
2013.gada 4.novembra sprieduma jau ir ieskaitfta ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 19.decembra
spriedumu noteiktaja soda.

Apelacijas instances tiesd péc tiesas norikojuma apsldzéeta /pers. B/ aizstavibu realizéja zvérinata advokate S.Kundzina, kurai,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.panta 2.dalas un Noteikumiem par valsts nodroSinatas juridiskas paldzibas apjomu,
samaksas apmeéru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu, no valsts ldzekliem izmaksajami EUR 62,84. Minétie
izdevumi valsts laba piedzenami no apsidzéta /pers. B/, saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta 1.dalas nosacijumiem.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 563.panta 11.da1as 2.punktu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija

nosprieda:

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada 7.maija spriedumu - atcelt dala par /pers. B/ noteikto sodu
saskana ar Kriminallikuma 51.panta nosacijumiem.

Ipers. B/ sodu saskana ar Kriminallikuma 51.panta nosacijumiem nenoteikt.

Paréja dala spriedumu atstat negroziu.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba EUR 62,84 (seSdesmit divus euro astondesmit Cetrus centus) par zvérinata advokata sniegto juridisko
palidzZibu apelacijas tiesa, nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei péc sprieduma spéka staSanas, iesniedzot tiesai
maksajuma apliecino$u dokumentu. Procesualo izdevumu konts: sanéméjs — NMR 90000050138, PVN Red.Nr.LV90001672316;
sanéméja iestade — Valsts kase, BIC kods TRELLV22, Konta Nr. LV68TREL1060001239300.

Spriedumu var parsidzet 10 dienu laikd kasacijas kartibba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
Kriminalprocesa likuma 574. un 575.panta paredzétajos gadijumos, iesniedzot sidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Motivéts nolemums pieejams 2014.gada 26.augusta.

PriekSsedétaja T.Broda
Tiesnesi S.Kalnina
J.Stukans
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Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas

tiesnese T.BRODA



izskatlja apstdzeta /pers. A/ iesniegumu par savas apelacijas stdzbas atsaukSanu un
konstatéja:

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesas 2014.gada 7.maija spriedumu/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzits par
vainigu Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdar$ana un sodits ar brivibas atnemsanu uz 4
(Cetriem) ménesiem, bez mantas konfiskacijas.

Par minéto spriedumu apsidzétais /pers. A/ iesniedza apelacijas stdzibu.

Apelacijas instances tiesa 2014.gada 22.jilija tika sanemts apsudzéta /pers. A/ iesniegums, kura vinS savu apelacijas sudzibu
atsauc.

Kriminalprocesa likuma 556.pants paredz, ka persona, kas iesniegusi apelacijas sudzibu vai protestu, lidz bridim, kad tiesa aiziet
apspriesties nolémuma pienemsanai, ir tiesiga atsaukt savu stidzibu vai protestu.

Tiesnese uzskata, ka nepastav Kriminalprocesa likuma 556.panta 5.dala minétie nosacijumi, pie kuriem apelacijas sudzibas
atsaukums tiesai nav saistoSs, un atzist, ka sakara ar apsidzéta /pers. A/ apelacijas stdzibu atsaukumu, apelacijas tiesvediba lieta ir
izbeidzama.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 556.panta 7.dalu, tiesnese
noléma:

apelacijas tiesvedibu kriminallieta /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzZibad péc Kriminalikuma 175.panta 3.dalas —
izbeigt.

Piedzit no /pers. A/ valsts laba EUR 30,59 (trisdesmit euro piecdesmit devinus centus) par zvérindta advokata sniegto juridisko
palidzibu apelacijas tiesa, nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei péc sprieduma spéka stasanas, iesniedzot tiesai
maksajuma apliecino$u dokumentu. Procesualo izdevumu konts: sanéméjs — NMR 90000050138, PVN Red.Nr.LV90001672316;
sanéméja iestade — Valsts kase, BIC kods TRELLV22, Konta Nr. LV68TREL1060001239300.

Lémums nav parstdzams.

Tiesnese T.Broda



