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Rigas rajona tiesa $§ada sastava:

tiesnese V.PuSkundze

ar sekretari D.Gérki

piedaloties prasitajas parstavim /pers. A/ un atbildétajai /pers. B/

atklata tiesas sédeé izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Nordea Finance Latvia” prasiba pret /pers. D/, /pers. E/ un
Ipers. B/ par parada piedzinu.

APRAKSTOSA DALA
2013.gada 20.februari Rigas rajona tiesa prasitaja célusi prasibu pret atbildétajiem par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma ltgts tiesu solidari piedzit no atbildétajiem /pers. E/ un/pers. B/ (ieprieks /pers. H/), bet pilnigas vai dalgjas
piedzinas neiespéjamibas gadijuma piedzit no /pers. D/ pamatparadu Ls 5814,48 apméra, izdevumus, kas saisthi ar lizinga objekta
parpemsanu un pardoSanu Ls 492,71 apméra, samaksatos tiesas izdevumus un noteikt prasitajai tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei sanemt likumiskos 6% gada no parada.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1578., 1590., 1591., 1654., 1652., 1671., 1672., 1683., 1692., 1694., 1698., 1699., 1702., 1716.,
1717.,1720.,1753.,1756., 1757.,1759., 1765., 2112, 2113., 2124., 2127 ., 2141., 2152., 2171. pantu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2008.gada 13.augusta starp atbildétaju /pers. D/ k& nomnieku un prasitaju ka iznomataju tika
noslégts nomas (operativa lizinga) ligums, saskana ar kuru iznomataja péc nomnieka izvéles iegadajas un nodeva nomnieka turéjuma
un lietoSana automasinu /TL marka//pers. I/ (turpmak lizinga objekts) ar nomas perioda laiku uz 60 méneSiem ar mainigu procentu
likmi 6,72% gada. Mainiga likme sastav no bazes likmes ,6 méneSu Euribor” un pievienotas likmes 2,0%.

2008.gada 13.augusta starp prasitaju un atbildétaju /pers. B/ tika noslégts Galvojuma lgums lidz ar ko, uznémas /pers. D/ ar lizinga
lgumu uznemtas saistibas, ka pats paradnieks.

2009.gada 2.decembrt prasitaja lauza gumu, jo atbildétaja /pers. D/ ilgstoSi nepildja ar lgumu uznemtas saistibas, par ko vinu
informé&ja. Uz Niguma lausanas dienu atbildétdjas parada kopsumma bija Ls 12900,60 un ta veidojas ka savlaicigi neapmaksatie
rékini Ls 970,91, automasinas atlikusi vértiba Ls 4454,47 un nesamaksatie nomas maksajumi laika posma no pédgja izrakstta rékina
ldz pédéjam planotajam maksajumam, atnemot ierékinatos procentus Ls 7468,22. Prasitaja parméma nomas priekSmetu 2010.gada
6.aprill un realizéja to treSajai personai par Ls 7086,12, kas tika novirzits neapmaksato rékinu apmaksai, lidz ar to nomnieka parads
veidojas ka atlikusas vertbas kopsumma Ls 5814,48 apméra. Tapat prasibas pieteikuma noradtts, ka prasitgjai raduSies zaudé&jumi,
kas saistas ar automaSinas realizacijas izdevumiem Ls 492,71 apméra. Tadéjadi kopéja prasibas summa sastada Ls 6307,19
apméra un sastav no pamatpardda Ls 5814,48 un izdevumiem, kas saistiti ar lzinga objekta parpemsSanu, pardoSanu un
apdro$inadanu. Atbildétajiem vairakkartigi tika suftas pretenzijas, bet pamatoti iebildumi uz parada summu nav celti, saistbas nav
izpilditas.

Atbildétaji/pers. D/ un /pers. E/ rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniegusi.

2013.gada 25.marta tiesa sanemti atbildétajas /pers. B/ rakstveida paskaidrojumi, kuros noradts, ka vina prasibu neatzst. Noradts,
ka nav samériga prasiba par visu atlikuSo nomas maksajumu veikS8anu un nomas llguma noteikumi uzskatami par tadiem, kas
patérétaju nostada bdtiski nevienlidzigaka stavokltun ir pretruna ar labas ticibas principiem, tadéjadi $ads lguma noteikums atzistams
par netaisnigu. Tapéc prasibu atzist par pamatotu pamatparada Ls 4454,47 apméra, bet uzskata, ka prasitdjam nav likumiska
pamata prastt no atbildétaja nesamaksatos nomas maksajumus laika posma no nomas liguma izbeig8anas lidz pédéjam planotajam
maksajumam Ls 7468,22 apméra. Atzst, ka ir parakstijusi galvojuma llgumu, bet norada, ka ta noteikumi un sekas no prasiajas
puses netika izskaidroti, tapéc uzskata, ka $ada liguma noslégSana nav pieradijums, ka ta noteikumi pusém ir apspriesti (lietas
71.lapa).

Prasitajas parstavis tiesas s€dé prasibu uzturéja pilna apmeéra uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem. Papildus noradia, ka
pamata saistiba ir nomas lgums, ko atbildétaja /pers. D/ ir noslégusi ar prasitaju par konkréta nomas objekta nomu, ko pati izvélgjas,
ldz ar to bija zinama automasSinas cena. Atbildétaja So automasSinu vélgjas iegt lietoSana, nevis pasuma uz 5 gadiem. Auto péc ST



termina beigam tiktu atgriezta pardevéjam. Automasinas cena bija EUR 24930 un prasttajs visu So summu ir samaksajis pardevéjam
SIA /Nosaukums A/. Atbilsto$i lgumam, pirmais maksajums bija javeic nomniekam EUR 1056,36, starpibu ir finansgjis prasiajs.
Finansétais pirkums bez PVN bija EUR 20070,78. 60 ménesu laika dalu no pirkuma maksas bija jasamaksa nomniekam. Nomnieks
apnémas samaksat EUR 15732,64. Ja tiktu izpilditas visas saistbas, nomas objekts tiktu pardots atpakal SIA /Nosaukums A/ par
summu EUR 6338,14. Ligums tika lauzts pirms termin, kad saistibas netika pilditas 91 dienu, kaut ligumu varégja lauzt jau péc 30
dienam. Uz liguma lauSanas bridi pirkuma dala bija EUR 16964,46, kas jaatmaksa nomniekam. Uz lguma lauSanas bridi, kopéja
neatmaksata summa bija Ls 12900,60, So summu veido nomas maksajumi Ls 970,91, paréja dala ir auto neatmaksata cena, kas
sadalas vel divas dalas, kas ir neatmaksatie nomas maksajumi lidz lguma beigam un atlikusT noligta vértiba. Auto tika pardots par Ls
7086,12, lidz ar to, starpiba, ko puses noligudas lguma bija Ls 5814,48, kas ir pamatparads. Papildus radudies ar lizinga objekta
parnemsanu un pardosSanu saistiie izdevumi.

Atbildétaja/pers. B/ tiesas s€dé prasibu neatzina, uzturéja rakstveida paskaidrojumos sniegtos argumentus. Papildus noradija, ka
pirmas tris sittas véstules par saistibu izpildi vina nesanéma, jo bija mainita dZivesvieta. Pirmo bridindjumu sanéma 2012.gad3,
tapéc uzskatia, ka saistibas tiek pilditas. Atzina, ka ir parakstijusi galvojuma ligumu, ka ari atzina pamatsummas paradu, bet nepiekrt,
ka ta tiek piedzita no vinas. Noradia uz finansiala rakstura problémam saistibu izpildt.

Atbildétaji/pers. D/ un /pers. E/ uz tiesas sédi neieradas tiesai nezinamu iemeslu dé|. Par tiesas sédes vietu un laiku atbildétajiem tika
pazinots savlaicigi, Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas kartba, 2013.gada 1.novembri nositot tiesas pavéstes uz lietas
dalibnieku deklarétajam dzivesvietam. Tiesa uzskata, ka tas apstaklis, ka atbildétajs /pers. E/ tiesas dokumentus nesanéma un tie ir
nosititi atpakal tiesai ar pasta noradi, ka ,beidzies glabaSanas laiks”, pats par sevi neietekmé dokumenta pazinoSanas faktu
(Civilprocesa likuma 56.1 panta otra dala), jo fiziskai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dZivesvietas adresé
(Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala). Savukart tiesas sititie dokumenti /pers. D/ nav nosifti tiesai atpakal, ldz ar to tiesa atzist,
ka saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 3.punktu un otro dalu, atbildétajiem ir pazinots par tiesas sédes vietu un
laiku. Atbildétaji nav sniegusi tiesai paskaidrojumus vai iebildumus pret prasibu, nav informé;jusi tiesu par neieraSanas iemesliem, nav
IOgusi izskatt lietu bez viniem vai atlikt to. Pie $adiem apstakliem saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu tiesa uzskata
par iesp€jamu izskatt civillietu bez atbildétaju /pers. E/ un /pers. D/ klatbltnes tiesas sédé.

MOTIVU DALA

Noklausijusies prasitajas parstavja un atbildétajas /pers. B/ paskaidrojumus, parbaudijusi lietas materialus un izvértéjusi lietd esoSos
rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilna apmeéra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.pantu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem tad pamato savus prasijjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

No lietas materidliem konstatéts, ka 2008.gada 13.augustad starp prastaju/pers. D/ k& iznomataju un atbildétaju ka nomnieku
noslégts Nomas llgums Nr.20081720 (lietas 17.lapa), saskana ar kuru prasitdja nodeva atbildétajam ta izvéleto nomas priekSmetu
automasinu /TL markal/.

Saskana ar lguma pieligto definiciju lizinga objekts ir lieta, ko nomnieka uzdevuma sava pasuma ir iegadajies iznomatajs, un kas uz
nomas periodu tiek nodots nomnieka turéjuma un lietoSana.

Noslégtais ligums, ka arf maksajuma grafiks (lietas 17.-25.lapa), kas ir iguma neatnemama sastavdala, nav apstridéts, parakstot to,
nomnieks apliecinaja, ka visi lguma noteikumi ir apspriesti, izlasti un saprotami, tadé| tas vinam ir saistoSs un izpildams.

Par lizinga objekta pirkuma faktu no SIA /Nosaukums A/ liecina lieta esoSais Pirkuma ligums Nr. 20081720 (lietas 24.lapa) un konta
parskats (lietas 26.lapa).

Savukart par lizinga objekta nodo$anu nomniekam liecina lietd esoSais Piegades akcepts (lietas 27.lapa). Ar minéto dokumentu tiek
konstatéts, ka lizinga objekts nomniekam ir nodots un atbildétaja to pienémusi.

Civilikuma 1587.panta nosaka, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lldzéjam piendkumu izpildt apsolto, un ne darjuma seviskais
smagums, ne ari Vélak radusas izpildisanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot ofrai
zaudéjumus.

Ar noslégta lguma noteikumiem pirkuma maksa noteikta EUR 24 930,00 un nomas periods 60 méneSi. Ar noslégta liguma
6.1.punktu nomnieks uznémas par pienakumu veikt nomas maksajumus liguma noteiktaja apméra. kménesa nomas maksajuma
apmeérs noteikts maksajumu grafika.

No prasibas pieteikuma noradia izriet, ka atbildétaja /pers. D/ no llguma izrietoSas saistbas nav pildijusi, tapéc prasiaja ar
2009.gada 2.decembrt lauza liguma darbibu, par ko 2009.gada 2.decembrt informé&ja atbildétaju, noforméjot to pazinojuma veida
(lietas 32.lapa).

Tiesibas vienpuséji atkapties no llguma, ja pilnigi vai dalgji netiek samaksati nomas maksajumi un maksasanas saistibu neizpilde
turpinds 1 (viens) ménesis péc attiecigds maksajumu dienas, pieligtas 7.2.8.3. punkta. Saskana ar lguma 7.4.2.punktu $ada
nosacijuma iestasanas gadijuma, iznomatajs ir tiesigs parnemt sava valdijuma lizinga objektu un péc sava ieskata to pardod. Tada
gadijuma nomniekam pilniba un bez papildu nosacijumiem jasedz visi pamatotie iznomataja izdevumi, kas nepiecieSami minéto
darbibu veikSanai, ka arT jasamaksa naudas summa, kas veidojas ka starpiba starp summu, ko iznomatajs ieguvis pardodot lizinga
objektu, un parada un nesamaksato nomas maksajumu un atlikusas vértibas kopsummu.

Ka noradits prasibas pieteikuma un ko tiesas sédé apstiprindja prasiajas parstavis, tad prasibas summa sastav no neapmaksato
rékinu parada, nesamaksato nomas maksajumu, atlikuSas vérfibas kopsummas un lzinga objekta realizacijas un ar to saistito
izdevumu starpibas.



Tiesai nav pamata apSaubt prasibas pieteikuma noradro saistibas neizpildes faktu, minétais apstaklis apstiprinas ar lieta esoSajiem
rékiniem (lietas 28.-31.lapa), parada un ligumsoda aprékins, taja skaita veikto maksajumu atsifréjums (lietas 8.-10.lapa). Ar minétiem
rakstveida dokumentiem tiek konstatéts, ka atbildétaja nav apmaksajusi Cetrus rékinus par kopéjo summu Ls 977,91 jeb 1391,44
euro apméra. Tapat no rékiniem un tiesas sédé paskaidrota izriet, ka rékinos ir ieklauts lgumsods par katra rékina samaksas
nokavejumu.

Tiesbas aprékinat lgumsodu pieligtas iguma 1.1.punktd un t3 apmérs ir noteikts 0,2% apméra diena no laikd nenomaksatas
summas. Saskana ar parada aprékina un tiesas sédé noradto, lgumsods ir aprékinats ir aprékinats par tris rékinu neapmaksu dz
2009.gada 1.novembrim un par $o periodu tas sastada Ls 61,28 jeb 87,20 euro apméra.

Ar lietd eso$o maksajumu grafiku, kas ir lguma neatnemama sastavdala un tadé| atbildétajai saistoSa, konstatéts, ka lguma pieligtie
nomas maksajumi 260,58 euro apméra ik ménesi bija jamaksa lidz 2013.gada 1.septembrim. Savukart ar bridinajumu un pargjiem
lietas materialiem, ka art prasitaja parstavja paskaidroto, kam nav celti iebildumi, konstatéts, ka prastaja ir atkapusies no liguma ar
2009.gada 2.decembri.

Nemot véra to, ka tiesibas aprékinat nesamaksatos nomas maksajumus ir pieligtas figuma 7.4.2. punkta un minéta iguma noteikumi
nav apstridéti, tiesa, pretéji atbildétajas rakstveida paskaidrojumos un tiesas sédé paustajam viedoklim, uzskata, ka prasitajai ir
tiesisks pamats nesamaksato nomas maksajumu piedzinai, kas saskana ar prasibas aprékina un tiesas sédé noradno ir Ls 7468,22
apmera.

Tapat par pamatotu tiesa atzist prasibas summas veidojoSo poziciju par atlikusas vértibas kopsummas ieklauSanu. Pamats samaksat
lzinga objekta atlikuSo vértbu liguma lauSanas gadijuma, gluzi tapat k& nesamaksatos nomas maksajumus, ir pieligts liguma
7.4.2. punkta. Lzinga objekta atlikusas vértibas apmeérs izriet no parada aprékina un sastdda Ls 4454,47 apméra.

Tadéjadi tiesa konstaté, ka vienpuséji izbeidzot igumu saistibu nepildiSanas gadijuma, par ko strids lietd nav, prasitajai ir igumisks
pamats aprékinat visus pamatotos izdevumus, kuru kopsumma uz liguma lauSanas dienu ir Ls 12900,60 apméra. Savukart par
nepamatotu tiesa atzist atbildétajas /pers. B/ rakstveida paskaidrojumos noradiro apstakli par to, ka prasitdja nepamatoti aprékinajusi
un l0dz piedzit nesamaksatos nomas maksajumus no liguma izbeig8anas dienas lidz pédéjam planotajam maksajumam.

Ar lietas materidliem pievienoto Nomas pirkuma (Lizinga) lgums Nr.20100319 (lietas 43.lapa), apstiprindjumu gist prasibas
pieteikuma un tiesas sédé noradrais lzinga objekta pardoSanas fakts treSajai personai. No nomas pirkuma (lizinga) lguma izriet, ka
automasinas realizacijas vértiba ir 12 200 euro jeb Ls 7086,12.

Sawvukart ar lizinga objekta realizaciju saistito izdevumu apmérs apstiprinds ar lietd esoSo Pavadzimi-rékinu (lietas 41.lapa). No
minéta dokumenta izriet, ka prasitdjai sniegta pakalpojuma veids Ls 283,44 apméra ir definéts kd maksa par pakalpojumiem, ko
veikusi SIA /Nosaukums B/. Par minéta pakalpojuma apmaksu liecina prasitajas konta parskats (lietas 42.lapa). lzdevumu par naudas
sodu samaksu Ls 60,51 apmeéra par celu satiksmes parkapumiem, ko veicis iznomatajs, apliecina Kvits Nr. RB1003694607 no
CSDD. lzdevumus Ls 148,76 apméra par nomas objekta nogadasanu lldz iznomatajam apliecina rékins Nr. 31/2010 (lietas 34.lapa).

Tadéjadi ar minétajiem rakstveida dokumentiem, parada aprékinu, rékiniem un paréjiem lietd esoSajiem dokumentiem konstatéts
nesegtais no Nomas liguma izrietoSais parads Ls 6307,19 apméra, kas sastav no pamatparada un ar automasinas realizaciju saistito
izdevumiem un veidojas ka lizinga objekta realizacijas, nomas maksajumu parada, nesamaksato nomas maksajumu atlikusas
vértbas un lizinga objekta atlikusas vértibas starpiba.

Tiesai nav pamata atzit par nepamatotu parada aprékinu un taja ieklautas, paradu veidojosas poZicijas par lizinga priekSmeta atlikuso
vértbu un neapmaksato rékinu apmeéru. Izrakstitos rékinus un to apméru, ka ari parada aprékinu atbildétaja /pers. D/ neapstridéja,
iebildumus saistibas esamibai un tas apméram necéla, rakstveida paskaidrojumus tiesai nesniedza un tiesas sédé nepiedaljas. Lidz
ar to tiesa uzskata, ka prasitaja ir pieradijusi prasibu, tapéc no atbildétajas ir piedzenams no nomas liguma izrieto8ais parads Ls
6307,19 apmeéra.

Tiesas ricba nav pamata uzskatt, ka starp pusém nav apspriesti liguma noteikumi, un ka prasitaja nav sniegusi pilnigu un patiesu
informaciju par sniegto pakalpojumu. Parakstot lgumu /pers. D/ atzina, ka liguma noteikumi ir apspriesti un saprotami (18.1.punkts).
Lidz ar to tiesa neuzskata par pamatotu atbildétajas /pers. B/ rakstveida paskaidrojumos noradio atsauci uz Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likumu par netaisnigiem liguma noteikumiem un Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra 2006.gada 6.novembra |émumu
Nr.38-Ig, jo taja ir sniegts vértéjums liguma noteikumiem attieciba uz tiesibam piedzit nomas priekSmeta vértibas starpibu. Ka izriet no
/pers. B/ paskaidrojumiem, tad atbildétaja atzist atlikusas preces vértibu Ls 4454,47 apméra.

Prasibas pieteikuma llgts un tiesas s€dé uzturéts ligums piedzt paradu solidari no atbildétajiem /pers. E/ un /pers. B/, bet piedzinas
neiespéjamibas gadijuma to vérts pret nomnieku /pers. D/.

Civilikuma 1692.pants noteic, ka galvojums ir ar lgumu uznemts piendkums atbildét kreditoram par treSas personas paradu,
neatsvabinot tomér pédéjo no vina parada. Savukart minéta likuma 1698.pants noteic, ka galvinieks atbild nevien par pasu galveno
paradu, bet arT par ta blakus prasijumiem, paradnieka vainas vai nokavéjuma dé| nodartiem zaud€jumiem un tiesas izdevumiem.

Civilikuma 1702.pants noteic, ka, kad pret galvinieku ce| prasTbu,yiUé var prast, lai kreditors grieZzas ar to pa priek$ pie galvena
paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmigi un viegli. ST tiesiba atkri, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu
atteik8anos uzskatams jau tas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Ar lietas materialiem pievienotiem galvojuma gumiem, kurus 2008.gada 13.augusta no vienas puses slédza SIA ,Nordea Finance
Latvia” un otras puses /pers. D/ kd nomnieks un /pers. E/, /pers. B/ k& galvinieki, konstatéts, ka galvinieki katrs atseviski uz noslégta
lguma pamata neatsaucami galvoja iznomatajai, ka /pers. D/ pienacigi pildis savas saistibas, kas izriet no lizinga liguma un uznémas
saistibas ka pasi nomnieki samaksas iznomatajam no lizinga liguma izrietoSos maksajumus

Ar lietas materialiem pievienotiem bridinaiumiem (lietas 45.-46., 49.-52., 54.-55 lapa) apstiprinas prasibas pieteikuma un tiesas sédé



noradttais apstaklis par to, ka galvinieki ir bridinati par saistibu esamibu un ligti to nokartot.

Par nepamatotu tiesa atzist atbildétajas /pers. B/ paskaidrojumos un tiesas s€dé noradito apstakli, ka vina nav sanémusi pirmos
bridinajumus un nav zindjusi par saistibu esamibu, jo ir mainjusi savu dZivesvietu.

Parakstot ligumus, galvinieki ar lguma apnémas ieverot iguma 3.6.punktu pazinot par adreses mainu. Lidz ar to tiesa uzskata, ka,
nositot bridindjumus uz liguma noradio adresi, prasidja ir ievérojusi lguma noteikumus, tapéc bridindjumi ir uzskatami par
sanemtiem septitaja diena péc to nosutisanas.

Civilikuma 1672.pants noteic, ka solidaras saistibas nodibina ar ligumu, testamentu vai likumu. Savukart Civilikuma 1699.pants
noteic, ka vairakas personas, kas galvojusas par vienu un to pasu paradnieku un vienu un to pasu paradu, atbild solidari.

Tadéjadi tiesa atzist, ka prasitajas pieteiktais prasijums — paradu piedzi solidari no galviniekiem atbilst galvojuma batbai Civillikuma
izpratng, jo /pers. E/ un /pers. B/ solidaras izpildes pienakums izriet no likuma.

Tiesa uzskata, ka prasitajai ir tiesibas prastt galvojuma liguma izpildi un sanemt apmierindjumu sakotnéji no galviniekiem un tikai
piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no nomnieka /pers. D/. Sada tiesiba nav pretruna ar Civilikuma noteiktam galvojuma institiita
reglamentéjosam tiesbu normam. Savukart, izpildot saistibu, galviniekiem, nav liegtas tiesbas regresa kartiba vérst piedzinu pret
galveno paradnieku /pers. D/ izpilditas jeb segtas saistbas apméra.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasitajai ka kreditoram ir tiesibas vérsties pret galviniekiem, savukart galvinieki ir atbildigi par saistibas
izpildjumu, ko vini ir apnémusies ar galvojuma ligumiem.

Atbilstosi Civilikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaji tiesd nav iesniegusi
pieradijumus saistibas izpildei ar prasiaju, /pers. D/ un/pers. E/ nav iesniedzis paskaidrojumus vai iebildumus pret prasibu. Tiesai
nav pamata apSaubi prasitdjas parada aprékinu, to nav apstridéjusi paSi atbildétdji, /pers. B/ pamatotus iebildumus prasibas
pieteikuma noradiajiem apstakliem necéla, vien noradija uz finansiala rakstura problémam izpildt saistbu, kas tiesas ieskata
nekalpo par likumisku un pamatotu attaisnojumu saistibu nepildisanai.

Pamatojoties uz minéto, tiesa uzskata par pamatotu un apmierinamu prasiajas prasibu pret atbildétaju par kopéja parada Ls
6307,19 jeb 8974,32 euro apméra piedzinu.

Saskana ar Eiropas Savienibas Ekonomisko un finanSu jautajumu padomes 2013.gada 9.julija lEmumu par euro ievieSanu Latvijas
Republika ar 2014.gada 1.janvari un Euro ievieSanas kartibas likumu, noteiktais mainas valtas kurss ir 1 euro = 0,702804 lati, lidz ar
to noléemuma summas latos ir konvertéjamas euro vallta atbilstoSi minétajam valltas mainas kursam.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa, tostarp, norada prastajas tiesibas par
laiku dz spieduma izpildei sanemt procentus, minot arf to apméru. Tadéjadi tiesa atzist, ka saskana ar Civilikuma 1765.pantu
prasitajai nosakamas tiesibas dz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada no nenomaksatas piedzenamas
summas.

Celot prasibu tiesa, prasitaja atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta nosacijumiem samaksajusi valsts nodevu Ls 406,83 apméra un
atbilstosi Civilprocesa likuma 40.panta nosacijumiem ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 7,70 apméra (lietas 11.-12.lapa).

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Tadéjadi no atbildétajiem par labu prasitajai piedzenami tads samaksata valsts nodeva 578,78
euroapmeéra un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 10,96 euro apméra.

Civilprocesa likuma 204" pants noteic, ka, taisot spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labprafigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

REZOLUTIVA DALA

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu, 96.,97., 192.,193., 195., 204" pantu, tiesa
nosprieda:
prasibu apmierinat pilnd apmera.

Piedzit solidari no /pers. E/, personas kods /personas kods/ un/pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Nordea
Finance Latvia”, vienotais registracijas numurs 40003348054, pamatparadu 8273,26 euro apméra, izdevumus, kas saistti ar lizinga
objekta parpems$anu un pardosanu 701,06 euro apméra, kopa paradu 8974,32 euro apméra, ka ari samaksatos tiesas izdevumus:
valsts nodevu 578,78 euroapméra un ar lietas izskafiSanu saisttos izdevumus 10,96 euro apméra, kopa 9564,06 curo (devini
tokstosi pieci simti seSdesmit Cetrus euro seSi centi) apméra, bet piedzinas neiespéjamibas gadijuma vai sprieduma
daléjas izpildes gadijuma, kopé&jo parada summu9564,06 euro (devini tikstosi pieci simti seSdesmit Cetrus euro sesi centi)
apméra piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/.

Noteikt SIA ,Nordea Finance Latvia”, registracijas Nr.40003348054, tiesbas sanemt lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai),
likumiskos 6% (seSus procentus) gada no neapmaksatas parada summas 8974,32 euro (astoni tokstoSi devini simti septindesmit
Cetri euro 32 centi) apméra.

Noteikt labpratigu sprieduma izpildes terminu 10 dienas no sprieduma stasanas likumiga speka.



Spriedumu var parstdzét 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, apelacijas
sudzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Pilns sprieduma teksts sastadits 2014.gada 24.marta.

Tiesnese V.PuSkundze

Pilna sprieduma faktiskais sastadiSanas datums — 2014.gada 31.marts



