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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2017.gada 30 janvart
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese D.Suipe,
rakstveida procesa Riga, Jézusbaznicas iela 6, izskatija civillietu AS “/Nosaukums A/’ maza apniera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala

2016.gada 5.septembri prasitaja AS ‘/Nosaukums A/’c€lusi Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesd maza apmera prasibu pret /pers. A/, kura saskana
ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pantu, 31.panta otro dalu, 41.panta pirmas dalas
1.punkta d) apakSpunktu, [idz tiesu piedztt no atbildétaja par labu prastajai zaudgjumus 128,33 euro, likumiskos nokavejuma procentus 5,25 euro un
samaksato valsts nodevu 71,14 euro, ka ari ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus.

Prasibas pieteikuma norada, ka 2015.gada 6.jinija /adrese/, notika celu satiksmes negadijurms starp transportlidzekliem /TL marka/, registracijas
numurs /TL numurs/, kuram noradti zaud@jumi, un transportlidzekli, ko vadfa atbildetajs. Starp prasiaju un atbildetaju noslegts OCTA standartligurns,
izdota polise Nr.SNB231945. 2015.gada 19.jinija prasitajs no cietusa sanéma atlidzinasanas pieteikunu. Atbildetajs atzits par celu satiksmes
negadijuma izraistaju.

Minéta celu satiksmes negadijuma rezultata cietuSajai personai radas zaudéjumi, kas saisfiti ar transportlidzekla /TL marka/, registracijas numurs
/TL numurs/, bojajumu noversanu. Zaud&jumu segSanai, prasitajs, saskana ar Sauszemes transportlidzekiu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 31.panta otro dalu, izmaksaja cietuSajai personai apdro§inasanas atlidzibu 128,33 euro apmera. Prasttajs 2015.gada 30.jinija
nosiitija atbildetajam vestuli, lidzot sniegt paskaidrojumu.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta d)
apakspunktu apdrosinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret cefu satiksmes negadijunmu izraisjusa transportlidzekla pasnieku, ja transportlidzekla
vaditajs nav iesniedzis saskanoto pazinojumu par celu satiksmes negadgjumu.

Prastajs saskana ar Civillikuma 1753.pantu aprekinajis nokavejuma procentus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'pantu, atbildétajam 2016.gada 6.septermbrT nosiitts prasibas pieteikunma noraksts rakstveida paskaidrojumu
sniegSanai, kam pievienots izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam tiesibam.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par lietu nav sniedzs.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis sprieduma taisRanai lieta.

Ta ka puses nav liigusas lietas iztiesaSanu tiesas s€d€, un tiesa neuzskata par nepiecieSanmu lietu iztiesat tiesas sedg, tiesa uzskata, ka lieta izskatama
rakstveida procesa saskana ar Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus un izvertgjusi lieta esoSos pieradijuns, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama talak minto apsverunu
del

Prasttaja pamatojusi savu prasibu ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta
pirmas dalas 1.punkta d) apakSpunktu, kas nosaka, ka apdros$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadjumu izraisjusa
transportlidzekla pasnieku, kas celu satiksmes negadfjuma nodarfjis zaudgjumus tresajai personai, ja tas nav iesniedzis aizpilditu saskanoto pazigojumu
Saja likuma noteiktaja kartiba vai nav sniedzis informaciju par celu satiksmes negadijuma apstakliem apdro$inatajam péc ta pieprasjuma.

No lietas materialos esosa 2015.gada 19 jinija OCTA atlidzibas pieteikuma par transportlidzekla bojajumiem un tam pievienota saskanota
pazinojuma redzamns, ka 2015.gada 6.jtnija sastadits saskanotais pazinojums par celu satiksmes negadijumu, kura atbildétajs atzinis savu vainu. Saskana
ar iesniegto zaudgjunu aprékinu cietuSajam transportlidzeklim /TL marka/, registracijas numurs /TL numurs/, radti zaud@jumi 128,33 ewro apmera.
Mingto summu prasitaja izmaksaja apdro$inasanas atlidzibas pieprasitajam 2015.gada 3.julija.

2015.gada 30.jinija prasitaja nosiitija atbildétajam igunu sniegt zinas par celu satiksmes negadijunmu 2015.gada 6.jingja fidz 2015.gada 9.jiljam
Atbilde netika sanemta. 2015.gada 6.novembri nosiitits regresa pieteikums ar samaksas terminu fidz 2015.gada 10.decembrim

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, to, ka samaksa izdartta japierada tam, kas to apgalvo.

Lidz prasias izskatiSanas dienai atbildetdjs iebildumus pret prasibu nav celis, ka arT nav iesniedzs pieradjumus, ka zaud&jumi prastajas
aprekinataja apmera bitu athidzinati. Bez tam atbildétajs nav apstridgjis ne zaud€jumu esanibu, ne prastijas noradito zaudgjunmu apneru, no ka
secinams, ka atbildetajam nav pamatotu iebildumu pret celto prasibu.

Tiesa konstate, ka prastaja aprekinajusi likumiskos nokavejuma procentus saskana ar Civillikuma 1753.pantu un 1765.pantu par laika periodu no
2015.gada 10.decembra idz2016.gada 15.augustampar 249 kavetam dienam 5,25 euro apnmera. Parbaudot prastajas sagatavoto aprékinu, tiesa
atzist, ka tas sagatavots tiesiski un ir apmierinans.

Nemot véra mingto, tiesa atzist, ka prasiba ir pilniba pamatota un lidz ar to apmierinama, un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami zaudejumi
128,33 euro apmera, ka arT likumiskie nokav&juma procenti 5,25 euro apmeéra par laka periodu no 2015.gada 10.decembra Iidz2016.gada
15.augustam



Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram.

Prasitaja lidz piedzit no atbildétaja radusos tiesas izdevunus. Prasitajas samaksatie tiesas izdevumi par celto prasibu ir samaksata valsts nodeva
par prasibu 71,14 euro apméra un samaksatie ar lietas izskatanu saistitic izdevumi 4,70 euro apnera.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzmu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa atzst, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas piedzenamas summas, jo saskand ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likums noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajai nosakams 10 dienu termins spriedunma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 3., 8., 15.pantu, 39., 41.pantu, 77.pantu, 93.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 204., 250.2 panta tiesa
nosprieda

apmierinat maza apnera prasibu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,/Nosaukums A/”, registracijas Nr./registracijas numurs/,
zaud&jumus 128,33 euro apmera, likumiskos nokavejuma procentus 5,25 euro apnméra par laika periodu no 2015.gada 10.decembra lidz2016.gada
15.augustam, valsts nodevu 71,14 euro apnera, ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 4,70 euro apmera, kopa piedzenot 209,42 euro (divi simti
devini euro un 42 centi).

Noteikt akciju sabiedribai ,/Nosaukums A/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesbas par laku fdz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sagemt likumiskos 6 (sesi) procentus gada no nesamaksatas parada summas.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas briza.

Spriedunmu var parsudzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesa.

Tiesnese
D.Suipe



