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LEMUMS

Ludza, 2014.gada 20.februari

Ludzas rajona tiesa $ada sastava: tiesnese Inta Marnauza, ar sekretari Tatjanu Zurzdinu, tulci Sanitu
Bondarevu izskatijusi Ludzas rajona tiesa registréto no Valsts RobeZsardzes Daugavpils parvaldes
sanemto administrativo lietu, kur /pers. B/, personas kods /personas kods/, saukta pie administrativas
atbildibas par Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa (turpmak teksta - Latvijas APK) 167.panta un
175.panta paredz&to administrativo parkapumu izdariSanu.

konstatéja

2014.gada 12.janvari Valsts robezsardzes Daugavpils parvaldes Skaunes robeZapsardzibas nodalas
galvenais inspektors sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.050620. Saja protokola noradits, ka
2014.gada 12.janvari pulksten 3.05 /pers. B/ atradas Zilupes novada, Pasienes pagasta, sadza (ta
protokola) LatiSonki uz pasvaldibas cela LatiSonki-RieCi pierobeza, vadot automasinu Opel Vectra
Caravan, valsts registracijas numura zime /TL numurs/, robezsargu norikojuma parbaudes laika
necenz€tiem vardiem izteicas uz robezsargu norikojumu un Jaunpratigi nepaklavas robeZsargu
likumigajiem rikojumiem vai prasibam. Lidz ar to ir parkapta Robezsardzes likuma 41.panta pirma dala
un tresa dala, Latvijas Republikas Ministru kabineta 2004.gada 29.jinija noteikumu Nr.571 ,,Celu
satiksmes noteikumi” 35.punkta prasibas.

Augstakmingétas /pers. B/ darbibas kvalificétas ka Latvijas APK 175.panta paredz€tais administrativais
parkapums — launpratiga nepaklausanas robezsarga likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vigps$ izpilda
sabiedriskas kartibas sargaSanas vai dienesta pienakumus, un ka Latvijas APK 167.panta paredzetais
administrativais parkapums — sabiedriska miera traucéSana, kas izpauzas ka neciepa pret sabiedribu vai
bezkauniga riciba, ignor€jot visparpienemtas uzvedibas normas un traucgjot cilvéku mieru, iestazu,
uzpémumu (uznémeéjsabiedribu) vai organizaciju darbu (sikais huliganisms).

Ievérojot to, ka augstakminétaja protokola /pers. B/ darbibas kvalificétas ka divu patstavigu Latvijas APK
167.panta un 175.panta paredz&to administrativo parkapumu izdariSana, savukart Latvijas APK 167.panta
paredzeto administrativo parkapumu lietu izskatiSana kops 2014.gada 1.janvara saskana ar Latvijas APK
213.pantu un 214.pantu nav piekritiga tiesam, bet gan Valsts policijai, tiesa izskata konkréto lietu vien
savas kompetences ietvaros, proti, dala par /pers. B/ saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas
APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu.

Pie administrativas atbildibas sauktd persona /pers. B/ savu vainu vipai inkrimingtajas administrativa
parkapuma protokola noraditajas darbibas un Latvijas APK 175.pantd paredz€ta administrativa
parkapuma izdariSana atzina dalgji, paskaidroja, ka 2014.gada 12.janvari ap pulksten 3.00 vina Zilupes
novada Pasienes pagasta pa celu LatiSonki-Rieci vadija automasinu Opel Vectra Caravan, cela sliktas



kvalitates d€] vinas vaditas automasinas kustibas atrums nebija liels, vina bija alkohola ietekmé& un
lietojusi miegazales, biidama $ada stavokli, vipa turpmak notiekoSo un savu ricibu neatceras, par
robezsargu norikojumu neko liecinat nevar, vien atceras, ka vigu aizturgja, ka bija jagaida policija, ka
vinai bija slikti un vina lidza, lai vinu atlaiz.

Iestades, kas sastadija administrativa parkapuma protokolu — Valsts robeZsardzes Daugavpils parvaldes -
parstave p&c pilnvaras /pers. D/ tiesas sed€ paskaidroja, ka Robezsardzes likuma 15.pants nosaka, ka
robezsargam ir tiesibas, pildot dienesta pienakumus, bez ierobeZojumiem parvietoties, parbaudit personu
dokumentus, kontrolét transportlidzeklus un to kravas. RobeZsargi, pildot dienesta pienakumus, méginaja
apturét /pers. B/ vadito auto, noradijums apstaties tika dots neparprotami, atbilstos§i Ministru kabineta
noteikumu ,,Celu satiksmes noteikumi” 68.punktam, noradijumu apstaties /pers. B/ ignorgja.
Robezsardzes likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka robeZsargs ir valsts varas parstavis, un likumigas
prasibas un rikojumi, ko vins izvirzijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati
jaizpilda. NepaklauSanas robezsarga likumigajam prasibam ir sodama, atbildiba ir paredzéta Latvijas
APK 175.panta. /pers. B/ izdaritais parkapums ir pieradits ar lietas materialiem, citstarp, dienesta
zinojumiem. /pers. B/ ilgstosi pretojas un agresivi uzvedas, /pers. B/ konstatgjami Latvijas APK 34.panta
pirmas dalas 1. un 6.punktos paredzgtie atbildibu pastiprinosi apstakli.

Noklausijusies pie administrativas atbildibas sauktas personas /pers. B/ paskaidrojumus, iestades, kas
sastadija administrativa parkapuma protokolu, parstaves paskaidrojumus, liecinieka liecibas, parbaudijusi
un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus tada apjoma, ka to paredz Latvijas APK 289.6 panta
piektaja un sestaja dala noteiktais regul&jums, tiesa uzskata, ka pamatojoties uz Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 239.panta 1.punktu lietvediba administrativa parkapuma lieta par Latvijas APK
175.panta paredz€to administrativo parkapumu ir izbeidzama, jo notikuma nav administrativa parkapuma
sastava.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 272.pantu institiicijai (amatpersonai), izskatot
administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais parkapums, vai attieciga
persona ir vainiga ta izdariSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, un citi apstakli,
kam ir nozime lietas pareiza izlemSana.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 9.panta pirmaja dala noteikts, ka par administrativo
parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarita) darbiba vai
bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, paSumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto
parvaldes kartibu un par kuru likuma paredzéta administrativa atbildiba.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.pantu pie administrativas atbildibas sauc par
launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, paSvaldibas policijas darbinieka, robezsarga vai
zemessarga, ka ar1 karavira likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas
sargaSanas vai dienesta pienakumus. Minéta tiesibu norma ir ietverta Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 14.nodala, kura paredzeta atbildiba par administrativajiem parkapumiem, kas apdraud noteikto
parvaldibas kartibu. Tadgjadi, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas par Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzéta administrativa parkapuma izdariSanu, ir
jakonstate, vai prasibu un /vai rikojumu, kas bija jaizpilda, izteikusi persona atbilst minéta panta
dispozicija izsmeloSi noraditajam amatpersonu statusam, ka ar1 vai $is rikojums vai prasiba konkrétaja
gadijuma ir bijusi likumiga, proti, tada kas p&c sava satura ir balstita uz tiesibu normam.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 7.pantu nevienam nevar piemerot ietekmesanas
lidzekli par administrativo parkapumu citadi ka uz likuma pamata un likuma noteiktaja kartiba; lietvediba
par administrativajiem parkapumiem veicama, stingri iev@rojot likumibu. Viens no bitiskiem
nosacijumiem, kas nodroSina likumibas ieveroSanu, ir pietickamu un likuma atlautu pieradijumu
iegtisana. Likumibas princips tiek nodrosinats ta, ka katra nakamaja stadija tiek parbaudita ieprieksgjas
stadijas likumiba un pienemto l@mumu pamatotiba.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243.pantam pieradijumi administrativa parkapuma
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lieta ir jebkuras Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa paredz€taja kartiba iegiitas un noteikta
procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas
personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai
neesamibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlemsana. Saskana ar Latvijas
APK 243.panta piecpadsmito dalu administrativa parkapuma lieta iegutos pieradijjumus fikse
administrativa parkapuma protokola.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 248.panta pirmajai dalai protokola citstarp ir
noradama administrativa parkapuma biitiba.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2007.gada 25.aprila spriedums (lieta SKA-
157) izskaidro, ka no Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 7., 243. un 248.pantu satura secinams,
ka administrativa parkapuma protokols ir dokuments, kura kompetenta amatpersona rakstveida fikse
kadas personas prettiesiskas darbibas. Faktiski §1 amatpersona atzist, ka ar protokola konstat€tajam
darbibam persona ir izdarfjusi parkapumu, par kuru paredzéta administrativa atbildiba. Sis dokuments ka
sakotngja apsiidziba ir pamats turpmakai lietvedibai administrativa parkapuma lieta. Lidz ar to, no vienas
puses, tiesa, kuras kompetenc€ ir pienemt noléemumu S$aja lieta, izverté protokola izteiktd atzinuma
pamatotibu, proti, vai persona par protokola fiksétajam darbibam ir saucama pie administrativas
atbildibas. Savukart, no otras puses, personai, par kuras darbibam protokols sastadits, ir iesp&ja pienacigi
istenot procesualas garantijas savai aizstavibai sakara ar protokola noradito parkapumu, piemé&ram,
sagatavot savus argumentus, iesniegt pieradijumus. Pie tam tiesa, izskatot p&c biitibas administrativa
parkapuma lietu, nevar biitiski grozit protokola fiks€tos parkapuma izdariSanas apstaklus vai paplaSinat
darbibu aprakstu, kas atbilstu administrativa parkapuma sastavam, jo ar to tiktu parkaptas pie
administrativas atbildibas sauktas personas tiesibas uz aizstavibu.

Pret /pers. B/ sastadita administrativa parkapuma protokola Nr.050620 nav noradits, kadas Valsts
robezsardzes amatpersonas vai amatpersonu rikojumam vai prasibai /pers. B/ nepaklavas. Tadgjadi no
protokola satura objektivi nav iesp&jams konstatét, vai /pers. B/ rikojumu vai prasibu devusas personas
atbilst Latvijas APK 175.panta dispozicija noraditas amatpersonas statusam (proti, robezsargs, kas izpilda
sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus). Bez tam protokola vispar nav noradits, kadiem
rikojumiem un prasibam /pers. B/ nepaklavas, pie tam protokola noraditais formul&ums ,,rikojumiem vai
prasibam” liecina, ka protokola sastaditajs pats isti nav skaidriba, vai tie bija rikojumi vai prasibas.
Tadgjadi, iztrukstot min€tajam zinam par rikojumu un /vai prasibu saturu, nav iesp&jams izvertet, vai tie
bija likumigi.

levérojot to, ka administrativa parkapuma protokols nesatur Latvijas APK 175.panta paredzeta
administrativa parkapuma sastava objektivas puses aprakstu, tiesai nav iesp€jas izdarit noveértejumu, vai
ar iegiitajiem un parbauditajiem pieradijumiem ir pieradita /pers. B/ vaina vinai inkriminéta Latvijas APK
175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSana, jo protokola iztrukts /pers. B/ inkrimingjama
parkapuma apraksts.

Nemot vera augstakmin€to, secinams, ka /pers. B/ darbibas nav Latvijas APK 175. panta paredzéta
administrativa parkapuma sastava, jo nav pieradita ta objektiva puse. Saskana ar Latvijas APK 239.panta
l.punktu, lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja
&#91...&#93 notikuma nav administrativa parkapuma sastava.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta 1.punktu, 213., 274., 275,
276.,289.16 289 13 pantu,

nosprieda

Izbeigt lietvedibu lieta Nr.122002214 par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta
paredzéto administrativo parkapumu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Spriedumu var parsiidz€t Latgales apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laikd no pilna nolémuma
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pieejamibas dienas (2014.gada 3.marta), iesniedzot apelacijas sidzibu Ludzas rajona tiesa

Tiesnese I.Marnauza



