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Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa

sada sastava: tiesnese E. Stelte- Auzina

ar tiesas sezu sekretari J.Satunovu,

atklata tiesas sedg izskatija civillietu SIA ,SANISTAL” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

»

Aprakstosa dala

2017.gada 24 janvari SIA ,,SANISTAL” (turpmak — prasitaja) c€lusi Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak
— atbildetaja) par parada piedzinu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1587.pantu, 1692.pantu, 1697.pantu, 1698.pantu, 1828.pantu, 2002.pantu, 2004.pantu,
Civilprocesa likuma 24.pantu, 34. panta pirmas dalas 7. punktu, 127.-130.pantiem un2018.gada 4.janvara papildinajumiem, ltdz tiesu piedzt no atbildetaja
prasttajas laba galveno paradu 22561,24 euro un tiesas izdevunmus.

Prasibas pietekuma noradits, 2012.gada 28.jinija starp prastaju un SIA “/Nosaukuns B/’ noslegts Liguns Nr.142 K-2012 par kredita
iekartoSanu un precu piegadi (turpmak - Ligums), saskana ar kuru SIA /Nosaukums B/ apnemas veikt samaksu par prasitajas piegadato preci.

2014.gada 6.marta starp prastaju un SIA “/Nosaukums B/ tika noslegta Vienosanas Nr.01/03/2014 par parada apmaksu (turpmak -
Vienosanas), saskana ar kuru SIA “/Nosaukuns B/ appemas samaksat prasttajai pamatparadu 25153,00 euro apnera Iidz 2014.gada 30.majam

2014.gada 6. jinija starp prastaju un atbildetaju noslegts personigais galvojums, saskana ar kuru atbildetajs pina apjoma galvoja par SIA
/Nosaukuns B/ uzemtajam saistibam pret prastaju, kuras izriet no 2014.gada 6.marta Vienosanas Nr.01/03/2014 par parada apmaksu. Puses ar
personigo galvojumu pieligusas, ka kreditoram ir tiesibas griezties pie galvinicka pirms paradnicka, ka art galvinieks uznemas saistibas ka pats paradnieks
ar visiem sev piederosiem naudas Iidzekliem, kustamo un nekustamo mantu.

SIA /Nosaukuns B/ savas no Liguma un Vienosanas izrieto$as saisfibas nav pildjusi un nav pilriba veikusi maksajunus atbilstosi prastajas
izrakstttajas pavadzimes noraditajiem termigiem.  Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona 2015.gada 25.februara spriedunu pashudinats SIA /Nosaukuns B/
(turpmik — MSIA ““/Nosaukums B/”) maksatnespgjas process. Prasitaja tika ieklauta MSIA /Nosaukums B/ kreditoru registra ar prasjuma sumnu
22 561,24 euro, bet prasitaja no MSIA “/Nosaukums B/ nav sanémusi naudas lidzeklus savu prasijumu apmierinasanai.

2017.gada 8.marta tiesa sagenti atbildétaja paskaidrojumi, kuros prasibu neatzist. Norada, ka prastaja nav pievienojusi prasibas pieteikumam
parada aprekinu no kura bitu skaidri saprotans ka un par kadu laika periodu izveidojusies parada summa, atSifi€jot pamatparada summu, nokavejuma
procentus, zaud&jumu apmeru un figumsodu. Lidz ar to prasibas pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos noradita parada summa ir pretruriga un
atSkiriga. Atzst, ka uz 2014.gada 6.martu SIA “/Nosaukunms B/ paradsaistbas pret prastaju bija 25153,00 euro, saskana ar 2014.gada 6.marta
Vienosanos Nr.01/03/2014.

2014.gada 9.septembristarp prastaju ka cesionaru un SIA “/Nosaukums B/, ka cedentu tika noslegts Cesijas figuns par parada saistibu
prasjuma tiesibu nodoSanu (turpmak — Cesijas Iigus). Atbilstosi Cesijas liguma 2.2.punktam, pusém savstarpgji vienojoties, prasjuma summa, ko
cesionars sanens no paradnieces SIA “/Nosaukums C/” tiks ieskaifita SIA “‘/Nosaukums B/ paradsaistibu dzeSanai pret prasitaju, kas izveidojusas
pamatojoties uz 2012.gada 28 jinja Liguma un2014.gada 6.marta VienoSanas. Paskaidro, ka lieta ir strids par parada apmeru uz prasias celSanas
bridi, ka arT prasiaja nav noradijusi jau dz€sto saisfibu apmeru.

2018.gada 4.janvart tiesa sagemti prasibas pieteikuma papildinajumi, kuros ieklauts detalizets parada aprékins, ka art pievienoti papildus
pieradjumi. Prasitaja norada, ka naudas lidzeklus 3500,00 euro apnera, ko prastaja sanémusi no SIA “/Nosaukums C/” hidz tas maksatnespgjas
procesa pasludinaSanai, prasitaja novirzja SIA “/Nosaukuns B/ parada dzeSanai, atbilstosi 2014.gada 9.septembra Cesijas figumam. Lidz ar to no
kopgjas parada summas par neapmaksatam pavadzimem 26061,24 euro apmera atpemot, saskana ar 2014.gada 9.septembra Cesijas figumu, sagemtos
maksajumus 3500,00 euro, veidojas prasfjuma summa 22561,24 euro. Sobrid no SIA “/Nosaukums B/’ un SIA “/Nosaukums C/” nav iesp&jans
piedztt paradu, jo SIA “/Nosaukunms B/ likvideta 2017.gada 4.septembriun SIA “/Nosaukuns C/” likvideta 2016.gada 6.oktobri. No VienoSanas
redzans, ka puses vienojusas par citiem apmaksas terminiem neka noraditi pavadzimés. VienoSanas minétajai pamatparada summai ir informativs
raksturs, jo pavadzimes SIA “/Nosaukuns B/ tika izrakstitas art pec VienoSanas noslégsanas un visu SIA “/Nosaukums B/’ maksajumu veikSanas.
Papildus norada, ka atbildétajs lidz 2017.gada 4.septembrim bija SIA “/Nosaukums B/ prokiirists, idz ar to vigam bija zinams par SIA “/Nosaukums
B/’ parada saistibam un to veidoSanos.

Tiesas sed€ prastajas pilnvarotd parstave /pers. D/ prasibu uztur€ja uz prasibas pieteikumd un2018.gada 4.janvara prasias pieteikuma
papildinajumos noraditiem apstakliem un motiviem. Papildus noradya, ka prasitaja neliidz tiesu piedztt no atbildetaja igumiskos nokavéjuma procentus
1780,62 euro apnera, bet no SIA “/Nosaukuns C/”” maksatnespgjas procesa atgitie naudas lidzekli 3500,00 euro apnmera ieskaittti parada dzeSanai,
lidzar to prasibas summa sastav tikai no atlikusa pamatparada 22561,24 euro.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies. 2018.gada 17.janvart tiesa sagents atbildétaja iesnieguns, kura Iodz civillietas izskatSanu atlikt, jo
atbildetajam nepiecieSans sagatavot dokumentus jaunai prasibai. Atbildétajs citus neierasanos attaisnojosus dokumentus tiesa nav iesniedzs, ka ari nav
lodzs izskaftt lietu pec bifibas bez viga klatbitnes. Par tiesas sedi atbildétajam pazpots likuma noteiktaja kartiba, nositot tiesas pavesti uz atbildetaja
deklargto dzvesvietas adresi un prasibas pieteikuma noradit dzivesvietas adresi. Tiesa atzina atbildétaja neierasanos vz tiesas sedi par tadu, kas ir bez
attaisnojosa iemesla.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.pantu un 156.pantu tiesa uzskatija par iesp&jamu lictu izskafit bez atbildétaja klatbiitnes tiesas sedg.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPPT:2018:0201.C31156917.1.S

Motivu dala

Noklausiusies prasitaja paskaidrojumus tiesas s€dé, parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradijumus un novértjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek idzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguirs, ne art velak
radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumu.

Lieta nepastav strids, ka 2012.gada 28.jinija starp prasitaju un SIA ‘/Nosaukums B/ noslegts Ligums Nr.142 K-2012 par kredtta iekartoSanu un
precu piegadi, saskana ar kuru SIA /Nosaukums B/ apnémas veikt samaksu par prasitajas piegadato preci, saskana ar prastajas izrakstitiem rékiniem
2014.gada 6.marta starp prastaju un SIA “/Nosaukuns B/ tika noslegta VienoSanas Nr.01/03/2014 par parada apmaksu, saskapa ar kuru SIA
“/Nosaukums B/ appémas samaksat prastajai pamatparadu 25153,00 euro apmera lidz2014.gada 30.majjam. Lieta nav art strida, ka 2014.gada
6.junija starp prastaju un atbildetaju noslegts personigais galvojums, saskapa ar kuru atbildétajs pina apjomd galvoja par SIA /Nosaukuns B/
umemtajam saistibam pret prasttaju, kuras izriet no 2014.gada 6.marta VienoSanas.

Ar Tiguma 1.1.punktu un 2.2. punktu prasitaja un SIA “/Nosaukums B/ pieligusas, ka prastaja appémas pardot SIA “/Nosaukuns B/
prasitajas sortimenta esosas preces, bet SIA “/Nosaukuns B/ appémas pilna apnera veikt apmaksu par sagento preci, atbilstosi prasttajas izraksttam
precu pavadzimem, kas reize ir pienensanas-nodosanas akts un tiek apstiprinats ar puSu pilnvaroto parstavju parakstiem. Savukart ar Liguma 7.3.punktu
puses pieligusas 45 dienu precu apmaksas terminu no rékina izrakstiSanas dienas.

Ar2014.gada 6.marta VienoSanas 1.2.punktu prastaja un SIA “/Nosaukuns B/ atziusSas, ka, atbilstosi LigumamNr.142 K-2012, uz
Vienosanas noslegsanas bridi SIA “/Nosaukums B/’ pamatparads pret prastaju ir 25153,00 exro un soda nauda saistiba ar kavetajiem maksajumiem
1780,62 euro.

Ar personigo galvojunu atbildetajs, saskana ar Civillikuma 1692.-1715.pantiem, galvoja un uzmenas pilnu atbildibu par SIA ,,?17?” saistibam pret
prastaju, kuras izriet no 2014.gada 6.marta Vienosanas, tas i, par pirkuma maksu un visiem blakus prasfjumieny, tai skaita par saistibam, par procentu,
ligumsodu, un citu blakus prasfumi samaksu.

Chvillikuma 1692.pants noteic, ka galvojurs ir ar figumu uzmemts pienakuns atbildét kreditoram par tre$as personas paradu, neatsvabinot tomer
ped&jo no viga parada. Civillikuma 1698.pants noteic, ka galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ari par ta blakus prasjumiem,
paradnieka vainas vai nokavgjuma dg] nodaritiem zaudgjumiem un tiesu izdevumiem

Augstakas tiesas Senats atzinis, ka akcesoritates princips nav absolits un tados gadijumos, kad galvojuma ka papildu saistibas daba nonak
pretrund ar galvojuma merki, ir pielaujami izpémumi no ta. Ka noradits Civillikuma 1692.panta, galvojuma mérkis ir atbildét kreditoram par tresas
personas paradu. Galvinieka piendkums atbildét kreditoram izriet nepastarpinati no galvojuma liguma — galvojot par paradnicka saistibam, galvinicks
umemas risku atbildét kreditoram par paradnieka saistibam arf tad, ja péd€jais nonaktu finansialas gritibas. Lidz ar to logiski izriet secinajums, ka
galvinieka atbildibas pienakums kreditoram par tada paradnieka, kur§ nonacis maksatnespgjas situacija, saistibam tiesi atbilst galvojuma merkim. Turpreft
galvinieka atsvabinaSana no pienakuma atbildet kreditoram par galvena paradnieka saistibbam tikai ta iemesla d€l, ka paradnieka sliktais finansialais
stavoklis to novedis lidz maksatnespgjai, ir pretruna ar galvojuma meérki. Mingtais ir pamats tam, lai galvojuma merkim pieskirtu prioritati par galvojuma
akcesoritati (papildu saistibas raksturu), ka rezultata galvojums no papildu saistibas partop par patstavigu saistibu, vienlaikus art kreditora prasfjuns pret
galvinieku no galvenajam prasgjumam piederiga prasjuma kliist par patstavigu. Lidz ar to apstaklis, ka galvenajam paradniekam izbeigts maksatnespgjas
process un vinS atbrivots no atlkuSajam saistbu dz&Sanas plana noraditajam saistbam nav uzskatams par notikumu, kas, saskana ar Civillikuma
1712.pantu, izbeidz gatvojumu (sk. Augstakas tiesas Senata 201 1.gada 27.aprila spriedumu lieta SKC-86).

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saisfiba jaizpilda pilna apn€ra, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildjumu. Saskana ar Civillkuma 1512.pantu, pie katra saistbu iguma biifibas pieder savstarpgjs apsoljums un ta pienemsana no abam pusém
divpusgjos Iigumos. Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Ar prastajas izrakstitiem r€kiniem - pavadzimem (lietas lapas 38.-57.Ipp) pieradts, ka prasttaja piegadaja SIA “/Nosaukums B/ preces
25153,00 euro vertiba. Ar prastajas izraksftiem rekiniempavadzimem Nr.14000721674, Nr.14000721674 un Nr.14000750997 pieradts, ka SIA
“/Nosaukuns B/” no prastajas iegddajas preces ari pec 2014.gada 6.marta VienoSanas noslegSanas. SIA /Nosaukuns B/ savas no Liguma un
VienoSanas izrietosas saistibas nav pildijusi un nav piliba veikusi maksajumus, atbilstosi prasttajas izraksttajam pavadzinem Ar 2014.gada 9.septembra
Cesijas figumu par parada saistibu prasjuma tiesibu nodosanu SIA “/Nosaukuns B/’ nodeva prasttajai dalu no savam prasjuma tiesbam pret SIA
“/Nosaukuns C/”26416,96 euro apmera. Ar AS “Luminor bank” maksajuma uzdevumiem (lietas lapas 58.-61.Ipp) pieradits, ka SIA “/Nosaukums C/”
maksatnespgjas procesa ietvaros prasitaja atguva naudas lidzeklus 3500,00 euro apmera SIA “/Nosaukums B/ paradsaistibu segSanai. No Lursoft
izdrukas par SIA ‘/Nosaukurms B/ redzams, ka 2017.gada 4.septembrT 2 r likvidéta.

Lieta nav iegiti pieradijumi, ka atbildetajs 2014.gada 6.junija noslégto personigo galvojumu péc bitbas vai ta dala bitu apstridejis. Prastajas
iesniegto pieradjumus nav apstridgjis. Atbildétaja iebildumi par piedzenamas summas aprékinu un prasibas summu nav pamatoti, jo prastaja ar
maksajuma uzdevumiem un pavadzimém ir pieradijusi prasibas pamatotibu.

Nemot vera ieprieks mingto, no atbildétaja ir piedzenans pamatparads 22561,24 euro apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, no atbildétaja prasitajas laba piedzenami prasiajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 1013,61
euro apmera un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 4,70 euro apmera, kopa — 1018,31 euro.

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi, kurus nesedz prasitajas iemaksa — 2,42 euro, piedzenami no atbildétaja valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termigs — desmit dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala
Nemot véra ieprieks minéto un, vadoties no Civilprocesa likurma 8.panta, 41.panta, 92-97.pantiem, 190. - 193.pantiem un 204. 'panta, tiesa
nosprieda:

SIA ,SANISTAL” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu apmierint.
Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , SANISTAL”, registracijas numurs 40003161826, paradu 22561,24 euro un



tiesas izdevunmus 1018,31 euro, kopa 23579,55 euro (divdesmit tris tikstosi pieci sinti septindesmit devini euro un 55 centus), nosakot, ka piedzitie
naudas fidzekli samaksajami SIA , SANISTAL”, registracijas numurs 40003161826, norekinu konta Nr.LV42MARA2041000034902, Danske Bank
AS filiale Latvija, SWIFT: MARALV22.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lictas izskatanu saistitos izdevumus 2,42 euro (divi euro un 42 centus), kas
iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanén€ja iestade: Valsts kase, sapeéngjs: Tiesu administracija, NMR
90001672316.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes termmu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatiSanu
saistito izdevumu samaksu valsts laba, iesniedzams Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Spriedumu var parsidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 20 dienu laka no pilna sprieduma sagatavosanas dienas —2018.gada
15.februara, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns sprieduma teksts sagatavots 2018.gada 23.april.

Tiesnese E. Stelte- Auzina



