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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2021.gada 25.maija

Rigas rajona tiesas

tiesnese S.Bernharde

izskatija rakstveida procesa vienkarSotas procediiras lietu /pers. A/ vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzigu.

Aprakstosa dala
fpers. A/ (turpmik teksta — prasitajs) 2021.gada 18.marta célis tiesa vienkarSotas procediras prasibu pret /pers. B/ (turpmak teksta —

atbildetajs, prastajs un atbildétajs kopa — puses) par uzurlidzeklu piedzigu. Prasiba noradts, ka atbildétajs kop$ 2020.gada decembra neveic
uzturlidzeklu maksajumus prastaja matei /pers. C/, jo prastajs ir kluvis pilngadigs. Sakara ar macibu turpind$anu pilna laka izglitibas programma,
prasitajs sevi apgadat nevar. Macibas ar darbu apvienot nevar, lidz ar ko ir pilniga métes apgadiba. Kop$ 2020.gada septembra prasitajs uzsaka
macibas Transporta un Sakaru instittitd, fidz ar ko prasitajam izdevumi 1 tikai palielinajusies gan kdienas uzturam, gan apgerbam, gan izgfffibas ieguvei.
Mingtos izdevumus sedz mate viena pati.

Pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantu, prasitaja [udz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasttajam uzturlidzeklus 150 euro menest, bet ne
mazak ka 30% no Ministru kabineta noteiktas mninalas meénesa darba algas, sakot no prasibas celSanas dienas tiesa lidz prasitajs sasniegs 24 gadu
vecumu vai spes pats sevi apgadat. Lidz tiesu noteikt sprieduma nekavéjosu izpildi.

Atbildetajs/pers. B/ 2021.gada 23.aprili tiesa iesniegtajos rakstveida paskaidrojumos norada, ka prasibu atzst dalgji, piekrtt maksat
uzurlidzeklus 150 euro menest idz bridim, kamer /pers. A/ macas augstakas macibu iestades dienas nodala un nestrada algotu darbu, bet ne velak ka
lidz 24 gadu vecumam Neatzst tiesasanas izdevumus. VElas noslegt izligunmu lieta.

2021.gada 25.maija prastajs atsiitfja savs iebildumus uz atbildetaja sniegtajiem paskaidrojumiem, noradot, ka atbildetajs nekad nav interesgjies par
prastaju, vigu apciemojis vai sazindjies, fidz ar ko nav nekada pamata izliguma slégsanai. Tapat norada, ka kops$ pilngadibas sasniegSanas atbildetajs
nteresi par prasitaju nav izadyis, maksajunmus veica idz 2020.gada novembrim un tad partrauca.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertejusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Chivilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka tiesa sastada saisinato spriedumu vienkarSotas procediras lietas.

Saskana ar minéta panta otraja dala noteikto saisinato spriedunu sastada saskana ar $2 likuma 193.panta prasibam, izgemot aprakstoso dalu, kura
norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka art prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai normativos
aktus, pec kuriem vadijusies tiesa.

Nemot vera mincto, tiesa saisinata sprieduma motivu dala ieklayj vieriigi norades uz normativajiem aktiem, péc kuriem vadijusies izspriezot lietu.

Prasibas pieteikums apmierinaims pamatojoties uz Civillikuma 179.pantu, 150 euro menest lidz lakkam, kad prasitajs sasniegs 24 gadu vecumu un
mackies pilna laika klatieng.

Nemot véra to, ka prasitajs pilngadibu sasniedza 2020.gada 18.janvari, bet atbildétajs uzturlidzeklu maksajumus partrauca sniegt 2020.gada
decembr, tad uzturlidzeklu piedzinas sakums ir nosakans ar bridi, kad prasitaja uzturam vairs netika maksati uzturlidzekl, t.i., ar 2020.gada decembri.

Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka prasitaji prasibas par uzurlidzeklu piedzipu bernam ir atbrivoti no tiesas izdevunu
samaksas valsts ienakumos.

Civilprocesa likuma 42.panta pirmé dala nosaka, ka tiesas izdevumu, ja prasitajs no ta samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka prasibas summa no kuras aprékinama maksajama valsts nodeva ir uzturhidzekiu
maksajumu kopsumma par vienu gadu (150 x 12 meén. = 1800 x 15% = 270).

No atbildetaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva 270 euro apnméra un ar lietas izskatiSanu saisftties izdevumi 1,89 euro apnmera.

Prastajs i pieteicis liigumu noteikt sprieduma nekavejosu izpildi. Mingtais liguns atbilst Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punkta
noteiktajam, ka pec lietas dalibnieka liguma tiesa sprieduma var noteikt, ka nekavgjoties izpildami spriedumi ir prasibas par uzturidzeklu piedziu.
Nemot vera to, ka uzturlidzeklus atbildetajs nemaksa kops 2020.gada decembra un Sie maksajumi ir prioritari sava dela ikdienas nodro$inasanai, tiesa
atzst ligumu par pamatotu un apmierinami

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, tiesa nosaka atbildétajam 10 (desmit) dienu terminu sprieduma labprafigai izpildei no sprieduma speka
stasanas dienas.

2021.gada 31.maija no atbildetaja /pers. B/ tika sagemnts ligums pilna sprieduma sastadianai, jo prasitajs velas parstdzet mincto spriedum

Tiesa konstate, ka prasiajs ir izvirZjis vienu prasjunu — uzturlidzeklu piedzinu 150 euro meénest lidz lakkam, kamer prastajs varés pats sevi
apgadat.

Lieta nepastav strids par faktu, ka 2002.gada 18.janvari /pers. B/ un /pers. C/ piedzima kopigs déls /pers. A/.
Tapat lieta nepastav strids par faktu, ka atbildétajs ir partraucis maksat uzturlidzeklus prasitaja matei sakara ar prasitaja pingadibas sasniegSanu.
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Ka to norada prasitajs un nav apstridgjis atbildetajs, tad uzturfidzek]u maksajumi tikusi partraukti kops 2020.gada decembra.

Civillikuma 179.panta pirmi dala paredz, ka Vecaku pienakuns ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakuns gulstas
wz t&vu un niti lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem bérnam izSkir tiesa.

Ka tas ir nostiprinats judikatira, tad uzturlidzeklu maksasanas pienakuns vecakam nebeidzas ar béma pilngadibas sasniegSanu, ja béms tupina
macibas pilna laika klatiene lidz 24 gadu vecuma sasniegSanai.

No lieta iesniegta Transporta un sakaru institfita sniegtas informacijas izriet, ka /pers. A/ stud€ programmas ‘“Dabaszinatnu bakalaurs datorzinatngs™
pina laika dienas studijas, programmas ilgums 4 gadi, planotais beigu datuns ir 2024.gada 30.jonjjs.

No minéta i secinans, ka piepildas judikatira nostiprinatas atzipas saturs — prasitajs, neskatoties uz to, ka i sasniedzis pilngadibu, tacu Sobrid
savu uzturu nodro§inat nespgj, jo stude pilna laika klatieng un studijas ir paredzetas idz 2024.gada 30.jinijam, idz ar ko prastajs lidz profesijas apguves
beigam joprojam atrodas vecaku apgadiba un uztura.

Lieta nav Saubu, ka prasitaja mate nodro$ina prasitaju ar pajumti, €dienu un izdevumiem apgérba iegadei un transporta nodro§inasanai.

Nemot vera to, ka prasttajs [idz tiesu piedzt uzturlidzeklus valstt noteiktaja minimalaja apmera, tiesai nav nepiecieSans analiZét nepiecieSamo
lidzeklu izlietojuma pamatotibu, ka art nav nepiecieSams analizet, kada apmera prasitaja vajadzibas nodrosina prasttaja mate, jo ir pilnigi skaidrs, ka
prasttajs tiek materiali nodrosinats, jo pret€ja gadjuma nebitu spejigs apmeklet pilna laika klatienes macibas, bet bitu sacis stradat, lai pelnitu iztiku

Tas, ka atbildétajs saviem paskaidrojumiem ir pievienojis dzinsanas apliecibas norakstu ar vel diva bérmu piedzinsanu neatbrivo atbildétaju no
pienakuma sniegt uzturlidzeklus prastajam

Ka jau sprieduma tas tika noradis jau ieprieks, tad uzturfidzeklu apmers tiek prasts valstt noteiktaja minimalaja apmera, hidz ar ko mazaku to
noteikt nav tiesas kompetence.

Kaut arf atbildetajs norada, ka velgjies $o jautajunu atrisinat bez tiesas starpniecibas, tacu prasibas celSana tiesa pati par sevi apliecina, ka
pirmstiesas vienoSanas netika panakta, ka art atbildetajs nav iesniedzs apliecinajun, ka bitu turpinajis labprafigi sniegt uzturlidzeklus prastaja uzturam,
jo iesniegtie divi maksajumi par martu un aprili 75 euro apmera neliecina, ka atbildétajs bitu piekritis sniegt valstt noteikto mininalo atbalstu prastajam,
Sie maksajumi tikai daléji sedz nepiecieSsamo sumimu, ka art nav tikusi veikti pirns prasibas celSanas tiesa, bet maksajunu veikSana uzsakta pec prasibas
pieteikuma sanensanas.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97.pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus 150,00 euro ménesi, sakot
no 2020.gada decembra lidz /pers. A/ 24 gadu vecuma sasniegSanai un macisies pilna laika klatieng.

Uzturlidzeklu samaksa veicama /pers. A/ norekinu konta, AS “Citadele banka”, konta numurs /konta numurs/.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj valsts nodevu 270 euro.

Sanengjs: Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, konta Nr.LV55TREL1060190911200, sanéméja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, noradot datus personas vai lietas identific€Sanai.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 1,89 euro.

Sanemgjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanénija banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, noradot datus personas vai lietas identificeSanai.

Noteikt spriedumam nekavejosu izpildi dala par uzturfidzeku piedzinu.

Noteikt terminu labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Sasinatais spriedums stajas likumiga speka, pec tam, kad beidzas termims sprieduma sastadiSanas liguma iesniegsanai un neviena no pusém nav
iesniegusi sprieduma sastadiSanas igumu.

Sprieduma sastadiSanas lagunu puses var iesniegt 10 dienu laika no saiksinata sprieduma sastad®anas datuma — 2021.gada 25.majja.

Ja puses bis iesniegusas sprieduma sastadianas ogunw, sprieduns tiks sastadits 20 dienu laka un sprieduma noraksts biis pieejans tiesas
kanceleja.

Ja puse bis iesniegusi sprieduma sastadianas igumu, spriedunu 20 dienu laka no sprieduma sastadSanas datuma varés parsiidzet

apelacijas kartiba, ja pastavés kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem, Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolegjja.
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