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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Ceésis, 2014. gada 8. janvart
Césurajona tiesa
tiesnese A. Bérzina
rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. B/ maza apméra prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala

2013. gada 12. augusta tiesa sanemta prasiajas /pers. B/ maza apméra prasiba pret/pers. C/ par naudas Ls 555.70
piedzinu, ko sastada majas parvaldiSanas izdevumi Ls 411.63, aprékinata kavéjuma nauda Ls 43.14, nekustama paduma nodoklis
Ls 48.89, parads par elektroenergiju Ls 52.04.

2013. gada 22. novembri prasitaja atsifijusi prasibas pieteikuma papildindjumus un noradiusi, ka atbildétajs nebija
apmaksajis rékinu un tdensapgadi un kanalizaciju kopa Ls 247.90, lGdz So paradu piedzt no atbildétaja /pers. C/ prasitajas /pers. B/
laba.

Prasttaja /pers. B/ (turpmak tekstd—prasitaja) prasibas pieteikuma noradijusi, ka iziréjusi savu dzvokli, kas atrodas /adrese/,
atbildetajam /pers. C/ (turpmak teksta — atbildétajs) pamatojoties uz 2012. gada 23. septembra starp pusém noslégto Tres ligumu,
kura ir noteikts, ka dzivoklis tiek iziréts no 2012. gada 1. oktobra lldz 2013. gada 1. augustam. Parakstitais ligums uzliek par
pienakumu atbildétdjam maksat par Ti, elektroenergiju, gazi, karsto un auksto Gdeni, ikgadéjo nekustama pasuma nodokli u.c.
maksajumiem kas noradti lguma.

Prasiba noradits, ka atbildétajs Sos pienakumus nepilda un uz prasibas iesniegSanas bridi atbildétajam ir izveidojies
parads Ls 555.70 apméra par dZivok|a komunalajiem pakalpojumiem, elektroenergiju, nekustama pasuma nodokli un tdensapgadi
un kanalizaciju Ls 247.90.

Prasitaja pieteikuma noradijusi, ka atbildétajs apzinati maldinajis prasiaju, jo 2013. gada februari rakstiski apliecindjis, ka
segs visus uzkratos paradus un izZlimés jaunas tapetes virtuve, bet lidz pat Sim bridim nav veikts neviens maksajums, kas liecina par
to, ka atbildetajs ir tiSi nepildijis ar likumu noteiktas saistibas un papildus vél maldinajis prasiaju.

Prasttaja Ilgusi piedzt no atbildétaja izdevumus par dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimnieko$anu, elektroenergiju,
nekustama pasuma nodokli Ls 555.70, par ddensapgadi Ls 247.90 un samaksatos tiesas izdevumus — valsts nodevas Ls 83.36 un
Ls 37.18, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitos
izdevumus Ls 3.30, par prasibas pieteikuma sastadiSanu un dokumentu tulkoSanu Ls 50.00, kopa ltgts piedzt Ls 977.44. Noradis,
ka nevélas uzklausiBanu tiesas sédé.

Prasiba pamatota ar likumu ,Par dZivojamo telpu " 11. pantu, Civilikuma 1770., 1771., 1775., 1779., 2391., 1425. un
1587 .pantu.

Atbildétajam /pers. C/ 2013. gada 13. augusta, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta pirmas dalas noteikumiem,
nositits prasibas pieteikums kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot terminu paskaidrojuma iesnieg8anai lidz 2013. gada 12.
septembrim.

Tiesa 2013. gada 26. augusta sanemts atbildétaja /pers. C/ paskaidrojums par celto prasibu, kuros atbildétajs noradijis, ka
prasibu atzist daléji. Noradijis, ka nevélas uzklausiSanu tiesas sédeé. Izteicis ligumu uzradit maksajumu kvitis un vienoSanos.

Civilprocesa likuma 250 % pants nosaka, ka tiesa lietu iztiesa tiesas sédé prasibas tiesvedibas kartba, ja to l1dz kada no
pusém vai ja tiesa uzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédeé.

Ar tiesneses IEmumu nolemts lietu izskafit mutvardu procesa, noteikts datums — 2013. gada 2. oktobris.

2013. gada 27. augusta prasttajai un atbildétajam ir pazinots par lietas izskatiSanu mutvardu procesa 02.10.2013. nosutot
tiesas pavéstes uz procesa dalibnieku deklarétam dzivesvietam.



2013. gada 2. oktobrT lietas izskatiSana atlikta, jo prasitdja uz tiesas sédi nebija ieradusies, noradijusi, ka ir invalide un nevar
ierasties uz tiesas sédi. Lagusi tiesu parbaudt to, vai atbildétaja maksajumu kvitis ir istas un maksajumi patieSam veikti parada
segSanai.

Lietas izskatiS8ana noZiméta 2013. gada 11. novembriun 2013. gada 9. decembri.
Lietas izskatiSana atlikta, jo prasitaja uz tiesas s€dém nebija ieradusies.

Atbildétajs /pers. C/ 2013. gada 9. decembra tiesas sédé paskaidroja, ka ir méginajis iespéju robezas norékinaties ar
prasitaju, tapéc prasibu atzist daléji par Ls 859.00, ko ir samaksajis prasiajai. Paskaidroja, ka vina vieta paradu prasiajai
samaksajusi vina mate /pers. F/.

2013. gada 9. decembra tiesas sédé nolemts lietu izskath rakstveida procesa 2013.gada 8. janvari, par to pazinojot pusém.
Motivu daja

Tiesa, parbaudot un novértgjot lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus to kopuma, atzZist, ka prasiba nav pamatota, nav
pieradita un ir noraidama.

Ar lieta iesniegto dzivojamas telpas Tres igumu (18.-19. lietas lapas), prasitaja ir pieradijusi to, ka ir iZIr€jusi sev piederoSu
nekustamu lpasumu atbildétajam, par ko lieta nav strida.

To, ka, iesniedzot prasibu, atbildétajs bija parada prastajai par majas parvaldidanas un komunalajiem pakalpojumiem Ls

To, ka nebija apmaksats par elektribu Ls 52.00 pierada ,Latvenergo” AS 15.07.2013. nositita véstule prasitajai.

To, ka atbildétajs nebija samaksajis nekustama pasuma nodokli Ls 48.89, apstiprina 13. 06. 2013. prasiajai nosititais
bridinajums no Rigas domes FinanSu departamenta.

-y

Saskana ar likumu ,Par dzivojamo telpu Ti” 11.pantu slédzot dzivojamas telpas res lgumu, Tres maksu nosaka pusém
rakstveida vienojoties. DZivojamas telpas Tes maksu veido: dzivojamas majas apsaimniekoSanas izdevumu dala, kas ir
proporcionala attiecigas iZirétas dzivojamas telpas platibai, un pelna. Papildus Tres maksai Trniekam ir pienakums maksat likuma
noteikto nekustama pasuma nodokli.

Saskana ar Civilikuma 1587. pantu: ,Tiesigi noslégts ligums uzliek ldz&jam piendkumu izpildit apsolito, un ne darjuma
seviSkais smagums, ne arT vélak radusas izpildiSanas gratibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut art atlidzinot otrai
zaudéjumus.” Ar lieta iesniegto pusu noslégto dzivojamas telpas Tres lgumu apstiprinas, ka atbildétajs apnémies maksat par majas
apsaimnieko$anu, par elektroenergiju, par gaz, karsta un auksta tdens padevi, nekustama Tpasuma nodokli. Liguma 1. punkta
noteikts, ka atbildétajs maksa saskana ar rékiniem pakalpojumu sniedzéjam iestadém un visas kvitis izsniedz prasitajai.

Tiesai nav pamata apSaubt faktu, ka prasiajs ir nodroSinajis atbildétajam iespéju lietot dzivojamo telpu un sanemt
komunalos pakalpojumus.

Tiesa nem véra to, ka atbildétajs /pers. C/ péc prasibas iesniegSanas tiesa iesniedza kvitis par parada Ls 859.00 samaksu
(2013. gada 30. septembri samaksats Ls 477.00, 2013. gada 1. oktobri Ls 132.00 un 2013. gada 4. decembri samaksats Ls
250.00), ko apstiprina lieta iesniegtds maksajumu uzdevumu kvitis. Maksajumi veikti Nodea Bank Filnland plc Latvijas filiale
Valmiera). leskaitams ka samaksats prasitajas pieprasitais nekustama ipasuma nodokla maksajums Ls 48.89, jo ar 2013. gada
27. septembra maksajuma uzdevumu apstiprinas, ka Rigas domes finanSu departamentam samaksats Ls 78.86 nekustama pasuma
nodoklis par prasiajas nekustamu fpasumu. Lidz ar to atzistams, ka atbildétajs samaksajis prasitajai kop&jo paradu Ls 907.89, t.i.,
sedzis pieprastto paradu Ls 803.60 pilniba un daléji samaksajis arTtiesaSanas izdevumus.

Lidz ar to prasiba par parada kopsumma Ls 803.60 piedzinu ir noraidama, jo ar samaksas kvitim apstiprinas, ka parads
samaksats pilniba.

Civilikuma 1838. pants noteicis — ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Tiesa atZist, ka atbildétajs pieradijis,
ka veikta parada samaksa pilna apméra un dalgji samaksati tiesadanas izdevumi , samaksajot Ls 907.89 prasiajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas un otras dalas noteikumiem no atbildétaja prasiajas laba piedzenami tie
prasitajas izdevumi, kurus atbildétajs nav apmaksajis Ls 69.55.

lesniedzot prasibu prasitdja samaksajusi valsts nodevu Ls 83.36, tiesaSanas izdevumus Ls 3.30, par prasibas pieteikuma
sastadisanu un dokumentu tulkoSanu samaksajusi Ls 50.00, par prasibas pieteikuma papildindjumiem piemaksata valsts nodeva Ls
37.18, kopa prasitajas tiesaSanas izdevumi lietd sastada Ls 173.84. nesamaksata tiesas izdevumu dala sastada Ls 69.55, kura
piedzenama no atbildétaja prasitdjas laba, jo prasiba nav atsaukta, bet péc prasibas iesniegSanas tiesa atbildétajas samaksajis
pieprastto paradu Ls 803.60 un da|gji arTtiesas izdevumus, kopa samaksajot prasitajai Ls 907.89.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." panta noteikumiem atbildétajam /pers. C/ nosakams termins labpratigai sprieduma
izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Saskana ar Euro ievieSanas kartbas likuma 32. panta otras dalas 2. punkta ,a” apakSpunktu, ja tiesvediba civillieta uzsakta
ldz euro ievieSanas datumam, bet spriedums (nolémums) taisams péc 2014. gada 1. janvara, lietu pabeidz izskatt lieta ,operéjot”ar
summam latos, bet noléemuma tas konvertéjot saskana ar Padomes noteikto mainas kursu (1 euro = 0,702804 lati) un noapalojot
saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 6. pantu, nolémuma noradot summu gan latos (informativi), gan euro.



Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97. un 250.27 pantu tiesa
nosprieda:
/pers. B/ maza apméra prasibu pret /pers. C/ par parada Ls 803.60 (EUR 1143.42) piedzinu noraidt pilniba.

Piedzt no /pers. C/ par labu /pers. B/ tiesas izdevumus Ls 69.55 jeb EUR 98.96 (devindesmit astonus euro un 96 centus),
nosakot terminu labpratigai sprieduma izpildei—10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesas spriedums apelacijas kartiba nav parsidzams.

Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parstdzét kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinaSanas
dienas—2014. gada 8. janvara Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamentam, kasacijas studZbu iesniedzot Césu
rajona tiesa.

Tiesnese



