Lietas Nr. C24089614
Lietas arhiva Nr. C-0896-14/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogré 2014.gada 3.marta

Ogres rajona tiesas tiesnesis A.Naglis, izskatot rakstveida procesa civillietu AS ,Latvenergo” maza apméra prasiba pret /pers.
A/ par naudas piedzinu,

konstatéja

2013.gada 27.decembrt prasitajs AS ,Latvenergo” (turpmak teksta- prasiajs) célis maza apméra prasibu Ogres rajona tiesa pret
atbildetaju /pers. A/ (turpmak teksta- atbildétaja) par naudas piedzinu un saskana ar Civilikuma 1587., 1811., 2107., 2109. 2021., un
2033.pantu ligusi piedzit no atbildétajas paradu par patéréto elektroenergiju Ls 413,79, ligumsodu Ls 413,79 un tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradts, ka saskana ar 2008.gada 4.decembri savstarpéji noslégto ligumu Nr.1011268801, prasiajs piegadaja
atbildétajai elektroenergiju biviaukumam /adrese//adrese/. Atbildétaja pilnba nav norékinajusies par piegadato elektroenergiju laika
no 2010.gada 1.maija idz2011.gada 13.aprilim Ls 413,79 apméra.

2013.gada 15.maija atbildétaja tika bridinata par parada samaksu un vinai tika dots terminS parada apmaksai lldz2013.gada
10.janijam. Parads nav nomaksats. Tadejadi prasijs ludz piedzt no atbildétajas paradu Ls 413,79 un Nigumsodu Ls 413,79 par
parada samaksas nokavejumu.

Prastajs prasibas pieteikuma noradijis, ka lietas iztiesaSana tiesas sédé nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21

paskaidrojumu sniegSanai.

pantu atbildétajai 2014.gada 6.janvarinosutits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida

Tiesas noteiktaja termina atbildétaja rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniegusi. Dokumenti atbildétajai tika nosuti
uz deklaréto dZivesvietu.

Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala nosaka, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Nemot véra, ka lietas dalbnieki nav lagusi lietas izskatiSanu tiesas s€d€, ka art tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu

iztiesat tiesas s€dé, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas
dalbniekiem pazinots 2014.gada 4.februari, nositot pusém tiesas pazinojumu.

Parbaudiusi lietas materialus, tiesa atzist, ka AS ,Latvenergo” maza apmeéra prasiba par naudas piedzinu ir pamatota un
apmierinama pilniba.

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 15.maija prasitajs bridindjis atbildétaju par parada samaksu (lietas 8.lapa).

Atbildétaja savas saistibas nav izpildijusi un nav pilniba veikusi samaksu par patéréto elektroenergiju. Tadéjadi kopa atbildétaja nav
samaksajusi prasitajam par izlietoto elektroenergiju Ls 413,79.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse.

Atbildétaja paskaidrojumu par celto prasibu nav iesniegusi, iebildumus pret prasiba minétajiem apstakliem nav izteikusi un parada
aprékinu nav apstridéjusi.

Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubt, ka prasitdja maksu par izlietoto elektroenergiju aprékinajusi atbilstoS$i spéka eso$ajiem
normativajiem aktiem un ka atbildétaja savas maksajumu saistibas nav izpildijusi.

Civillikuma 2107 .pants noteic, ka ar piegades lgumu viena puse (piegadatajs) uznemas piegadat otrai (pasititajam) noteiktu lietu par
zinamu cenu, bet, saskana ar 2109.pantu, kad piegadatajs pieprasto lietu piegadajis, lldz&ju tiesiskas attiecibas apsprieZzamas péc
pirkuma flguma noteikumiem.

Atbilstosi Civilikuma 2004.pantam, pirkuma ligums uzskatdms par noslégtu, kad abas puses vienojusas par pirkuma priekSmetu un
maksu, bet minéta likuma 2021.pants nosaka, ka no pirkuma liguma izcelas abam pusém savstarpéjas prasijumu tiesibas ka uz



llguma izpildiSanu, ta art uz zaudéjumu atlidzibu.
Ta ka atbildétaja nav iesniegusi pieradijumus, ka maksajumu saistibas pret prasitaju batu izpildijusi, jo Civilikuma 1838.panta pirma
dala noteic: ka samaksa izdarfta, japierada tam, kas to apgalvo, tiesa secina, ka prasitdjas prasjums par maksas par patéréto

elektroenergiju piedzinu no atbildétajas ir pamatots, lidz ar ko prasiba $aja dala ir apmierinama, un no atbildétajas par labu AS
.Latvenergo” piedzenams pamatparads EUR 588,77 (Ls 413,79) apméra.

Saskana ar 2008.gada 4.decembrinoslégta liguma (lietas 12.lapa) 3.2.4.punktu ir paredzéts igumsods 0,15% apméra no parada
summas par katru nokavéto apmaksas dienu, kas sastada EUR 588,77 (Ls 413,79). Atbildétaja nav prasibu 3aja dala apstridéjusi,
bet tiesai nav pamata neticét prasitaja aprékinam, tapéc igumsods EUR 588,77 piedzenams prasitaja laba no atbildétajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, apmierinot prasibu, no atbildétajas par labu prasitajam piespriez ta samaksatos
tiesas izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apméram. No atbildétaja prasitaja laba piedzenama samaksata valsts
nodeva EUR 176,64 (Ls 124,14) apméra (lietas 6. lapa).

Tapat no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami ta samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma
noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu EUR 4,70 (Ls 3,30) (lietas 7. lapa).

Tadéjadi kopa no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi EUR 181,34 (Ls 127,44) apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu atbildétajai nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ - desmit dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193, 204.1un 250.2° pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat AS ,Latvenergo” maza apméra prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Latvenergo”, registracijas Nr./registracijas numurs/, pamatparadu
(Ls 413,79) EUR 588,77, lgumsodu (Ls 413,79) EUR 588,77 un tiesas izdevumus (Ls 127,44) EUR 181,34, bet pavisam kopa (Ls
955,02) EUR 1358,87 (viens tlkstotis tris simti piecdesmit astonus eiro 87 centus).

Noteikt atbildétajai sprieduma labprafigas izpildes terminu - desmit dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civilietu departamentd 30 dienu laika no sprieduma
sastadiSanas dienas 2014.gada 3.marta, iesniedzot kasacijas sidzibu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A.Naglis



