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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 12.marta

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa

tiesnese l.USakova

ar sekretari R.Krasnogolovu,

piedaloties prastajai /pers. A/, zv.advokatei |.Putenei, atbildétaju /pers. B/ un /pers. C/ parstavim /pers. D/,

izskatija atklata sedé civillietu /pers. A/ un/pers. E/ prasiba pret /pers. B/ un/pers. C/ par dZivojamas telpas Tres liguma izbeigSanu,
izliksanu no dZivojamas telpas un parada piedzinu.

Apraksto$a daja

[1]12012.gada 2.maija /pers. A/ un/pers. E/ (turpmak arT prasitaji) céluSi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa prasibu pret
/pers. B/ un/pers. C/ (turpmak art atbildétaji) par dzivojamas telpas Tres liguma (ires tiesisko attiecibu) izbeigSanu un izlik§anu no
dzivojamas telpas bez citas dzivojamas platibas ieradianas.

Prasiba noradti talak minétie argumenti.

Prasttajiem katram pieder ? domajama daja namipasuma /adrese/, kadastra Nr./numurs A/. TpaSuma tiesbas registrétas
zemesgramata.

Atbildétaji un nepilngadigais /pers. F/ deklaréti /adrese/ un aiznem dzivokli ar kopéjo platibu 68,9 kv.m., par kuru nav maksajusi Tes,
pamatpakalpojumu un papildpakalpojumu maksu par 2005.gada aprili un no 2010.gada decembra [idz prasibas iesniegSanas dienai.

Kopéjais parads uz 2012.gada 30.aprili ir LVL 1333,57.

Atbild&taji ir bridinati ar pazinojumu ierakstita véstulé 2011.gada 28.decembri. So bridinajumu atbildétaji nav sangmusi, jo dzvokit
nedzivo. Ta ka Tnieku atraSanas vieta nav zinama, 2011.gada 29.decembrt atbildétaji laikraksta ,Latvijas Véstnesis” ar sludinajumu
tika bridinati, ka sakara ar paradu tiks sniegta prasiba tiesa par dzZivojamas telpas Tres llguma izbeigSanu un izlik§anu no dzivok|a, ka
arfres un pamatpakalpojumu parada piedzinu.

Atbildétaji ar prasitajiem Tres ligumu slégt ir atteikuSies. Prasitaju ricba nav Tres liguma par /adrese/, iZiréSanu atbildétajiem, jo
atbildétaji /adrese/, dZivojusi pirms prasitaju jpasuma tiesibu registracijas zemesgramata.

Prasiaji Iidza izbeigt dZivojamas telpas Tres ligumu (res tiesiskas attiecibas) par dzivokli /adrese/, ar /pers. B/, Ipers. C/ un /pers. F/
un izlikt vinus kopa ar visam no viniem atkarigdm personam un mantadm bez citas dzivojamas platibas ieradi8anas, piedzit no
atbildetajiem visus tiesas izdevumus.

Prasiba pamatota ar likuma ,Par dZivojamo telpu Tri” 28.pantu.
[2] Paskaidrojumos uz prasibu atbildétaji, noradijusi talak minétos argumentus.

Nav strida par to, ka 1993.gada 17.maija starp atbildétaju /pers. B/ un Rigas Latgales priekSpilsétas DZER Nr.32 tika noslégts
beztermina Tres ligums, saskana ar kuru Trnieki pienémuma beztermina lietoSana dzivokli Nr.9, ar kopéjo platibu 68,90 kv.m.



namipasuma, kas atrodas /adrese/. Minétaja dzivokIt kopa ar /pers. B/ ir deklaréti art atbildétaji — déls /pers. C/ un mazdéls /pers. E/.
Ta ka rakstveida noformétais res lgums ir noslégts pirms nama denacionalizacijas, saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Ti”
8.pantu, Sis ligums (ja vien nav beidzies ta termins) ir saisto$s art jaunajam pasniekam. Tapat dzivojamas telpas Tres ligums saglaba
savu spéku, majas fpaSnieka mainas gadijumos.

Péc denacionalizacijas namipasuma /adrese/ ir nomainjusies vairaki pasnieki, bet ne no viena, tai skaita art no prasiajiem, netika
sanemts uzaicinajums noslégt jaunu dzivojamo telpu Tres ligumu, nerundjot par Tres liguma projektu savstarpéjai apsprieSanai. Ta ka
prasitaju apgalvojums, ka atbildétaji ir atteikuSies noslégt jaunu igumu ar prasitajiem, neatbilst patiesibai. Turklat, prasitaji Tres ligumu,
kas tika noslégts pirms nama denacionalizacijas, uzradija namipasniekiem un namipasnieki panéma $1liguma kopiju no /pers. B/.

Atbildétaji neatzist prasiba minéto parada summu, ka arm nepiekrit prasitdju apgalvojumiem, ka nav maksajudi par pamata un
papildpakalpojumiem. Apliecinajums tam, ka atbildétaji ir maksajusi, ir maksajuma uzdevumi, kuros noradits sanémeéjs un maksajuma
mérkis. Prasitaja slédza bankas norékinu kontu un naudu skaitja atpakal. Prasttaji atteicas pienemt maksajumus jebkada cita veida,
iznemot skaidra nauda. Kaut arf sava véstulé prasiaji noradiusi, ka iespéjams pieteikties tris dienas iepriek§ un saskanot laiku
gadijuma, ja nav iesp&jams noteiktaja laika ierasties un samaksat, tas lietas batibu nemaina. Stingri uzspiezot tikai vienu samaksas
veidu, tiek ierobeZota iespé&ja maksat rékinus Tniekiem izdeviga laika un vietd. Katram apsaimniekotajam ir norékinu konts, un
Tmiekiem nav jaizdaba prasiaju veélmém, ka maksat.

Darba specifikas dé| atbildétaji biezi izcelo no Latvijas. Lidz ar to ieraSanas konkrétaja laika un vietd, ir nepatikama un apgritinata. Ta
ka Saja jautajuma netika rasts kompromiss, atbildétaji griezas Rigas pilsétas Tres valdg, kas ieteica atveért mérka kontu, lai batu
iespéjams Saja konta katru ménesi ieskaitt maksajumus. Katru ménesi Saja konta tiek ieskaifits ikménesa maksajums par dzivokli.
Prastaji tika informéti un lieliski zina par ST konta esamibu un uzkrajumu taja, tacu atteicas nosaukt sava norékinu konta numuru, lai
bltu pamats prasibai par atbildétaju l[aunpratigu nemaksasanu un izlik§anu no dzivojamas platibas. Nepienemot Sos maksajumus,
prasitaja riciba ir apzinati kaitnieciska.

Starp prastajiem un atbildétajiem ir strids par Tres maksas lielumu. DZIvojamas majas pasuma tiesibu maina, ja ta notiek darjuma vai
manto8anas rezultata, pati par sevi nav tiesisks pamats Tres maksas paaugstinaSanai. Prasitajiem rakstveida bridinajums par Tres
maksas paaugstindSanu bija jaiesniedz Trieka vismaz seSus ménesSus pirms planotas res maksas paaugstinaSanas, ja vien Tres
lguma nav noteikts citadi, untam jabdt pamatotam. Ja vienoSanas par Tres lguma noteikumiem un par res maksas grozisanu netiek
panakta, strids izskatams tiesad. Ja 1paSnieks tiesa iesniedzis prasibas pieteikumu, Tniekam noteikti jasniedz tiesai savi
paskaidrojumi, ka ar pretprasiba, ja tam ir pamats. Sis darbbas netika veiktas, jo namipadnieki v&l&jas sanemt naudu, bet igumiskas
attiecibas nevéléjas sakartot. Atbildétaji namipasuma wéja dzivokli likumigi, saskana ar dzivojamo telpu Tres beztermina ligumu, kas ir
saistoSs tiesibu parméemeéjiem, t.i., prasiajiem.

Likuma ,Par dZivojamo telpu mi” 11.3 panta treSas dalas 3.punkta noteikts, ka Trniekam ir tiesibas rakstveida sanemt informaciju par
maksas pakalpojumiem, apméru un tas aprékinaSanas metodiku. Rékinos ir tikai rakstitas summas un nav nekadu skaidrojumu,
vienibu par ko tika rékinats. ArTres maksa dazados ménesos atSkiras. Ta pieméram viena no izrakstitajiem rékiniem par 2007.gada
janvara ménesi Tres maksa LVL 103,35, bet res maksa par 2012.gada marta ménesi ir LVL 57,88. Prasitaju pieprastajai res maksai
nav finansiald pamatojuma. Civilikuma 2122.pants noteic, ka Tres maksai jabadt noteiktai, un ta nedrikst atkaraties no vienas puses
iegribas. Atbildétaji péc pasu iniciativas saka maksat lielaku Tres summu ménest no LVL 25 dz LVL 52, tadéjadi izradot savu labu
gribu, ceriba, ka namipasnieks saks veikt elementarus nama apsaimniekoSanas darbus. /adrese/ arvien nav karsta Gdens un nav
apkures, kas ir paredzéts Tres llguma, Sie apstakli spiez atbildétajus uzturéties citas telpas, lai padaritu dZivoSanu ar mazu bérnu
komfortablu. Atbildétaji Saja dzvokliT pastavigi nedzivo.

Saskana ar likuma ,Par dZivojamo telpu Tri” 41.panta noteikumiem iZirétaja pienakums ir parrékinat dzivojamas telpas Tres maksu un
maksu par pakalpojumiem, ja dZivojamas telpas lietoSana un pakalpojumi nav nodro$inati atbilsto8i dZivojamas telpas Tres liguma
nosacijumiem, ka art dZivojamas majas (dzivojamas telpas) tehniskas ekspluatacijas noteikumiem.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 42.panta noteikumiem Tnieka piendakums ir uzturét vina aiznemto dzivojamo telpu
pienaciga kartba un veikt 8is telpas kartéjo remontu. Atbildétaji ir veikusi dzivokla remontu, tai skaita vannas istabu aprikojusi ar
boileri, virtuvi iekartojusi ar iebavétu virtuves tehniku. DZvoklis ir aprikots ar elektriskajiem silditajiem, jo nama nav apkures, un art ar
gridas segumiem, lai saglabatu siltumu dzivokIi.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Tis” 40.pantu izirétaja pienakums ir nodot rniekam dzivojamo maju (dzZivojamo telpu) ar
visiem tas piederumiem tada stavokl, lai Tnieks varétu dZivojamo maju (dzivojamo telpu) lietot un ieglt no tas visu to labumu, kadu
vinam saskana ar dZivojamas telpas Tres lgumu ir tiesibas sanemt Prastajiem tika izteikts piedavajums dzivokli ielikt pakesSlogus, jo
esosie logi ir slikta tehniska stavokli. Prasitaji So atbildétaja iniciativu par jaunajiem logiem neatbalstija. Ta k& nama nav ne apkures,
ne karsta ddens un papildpakalpojumiem pieejami tikai elektriba un atkritumu izveSana, atbildétaji bija gatavi sanemt kompensaciju
un atbrivot o dzivojamo platibu. Prasttaji So atbildétaja ierosinajumu ignoréja.

Ta ka atbildétaji neatzst pret viniem celto prasibu, vini neatzit art prasibu par visu tiesas izdevumu piedziSanu no viniem.

Atbildetaji logusi tiesu izvertét visus apstaklus, jo atbildétaji ir maksajusi ikméneSa maksajumus, prastaji rkojusies launpratigi, jo
apzinati nav pienémusi atbildétaju parskaitto naudu, prasiaju pieprasiajai Tres maksai nav finansiala pamatojuma, izrakstitajos
rékinos nav noradts, ka tiek aprékinatas konkrétas naudas summas.

[3] Atsauksmé prasitdji noradijusi talak minétos argumentus.

Pé&c pasuma registracijas zemesgramata prastaji ir vérsusies pie atbildétajiem ar priekslikumu noslégt jaunu res ligumu, tacu, ta ka
atbildétaji nepiekrita Tres llguma noteikumiem, ko piedavaja prasitaji, jaunu Tres llgumu nebija iesp&jams noslégt. Atbildétaju ar namu
parvaldi noslégto lgumu sanémusi ar tiesas starpniecibu.



nav noslédzis, iespéjams, ka majas 3T briza saimnieki vélas no atbildétaja ka rnieka atbrivoties. Minétais apliecina, ka prastaji ir
piedavajusi noslégt jaunu Tres igumu, bet atbildétajs atteicies to darit.

Prasttajiem nav saprotams, no kddam pozicijam veidojusies maksata summa LVL 52,52 (fres maksa vai komunaliem maksajumi).

Prastaji izteica véleSanos ar 2007.gada janvari paaugstinat res maksu — LVL 1,50 par 1 kvm. ménes;, lidz ar to no 2007.gada
11.februart izrakstitaja rékind — faktira 2007.gada janvart aprékinata Tres maksa 68,9 kvm.xx LVL 1,50= LVL 103,35. Atbildétaji
nesamaksaja noradito summu, tadé| prasitaji uzskatia, ka atbildétaji nav piekritusi Tres maksas paaugstinasanai. To apliecina art
atbildétaju iesniegtais 2011.gada 12.marta rékins, kura prasitaji res maksu par 2011.gada martu aprékinajusi 68,9 kvm.x LVL 0,84
=LVL 57,88.

Ar2004.gada 20.decembra likumu Tres likuma grozjumos noteica, ka maksimalais Tres maksas apmérs 2005.gada nedrikst
parsniegt LVL 0,60, 2006.gada — LVL 0,72 un 2007.gada — LVL 0,84 par vienu kvadratmetru ménesi. Pazinojums par Tres maksu
2005., 2006. un 2007.gadam nosiiits atbildétajiem 2005.gada 4 .februari, ierakstita véstulé, kuras kopija atrodas lieta.

Sakara ar to, ka nama /adrese/ Tnieki nebija norékinajuSies par apkuri un karsto Gdeni, izveidojas parads par piegadato
siltumenergiju. 1996.gada namam tika tika atslégta siltumpadeve. Prasiiji savas Jpasuma tiesbas zemesgramata nostiprinajusi
2002.gada 28.janvart. Civilikuma 1895.pants noteic, ka visas saistibu tiesibas, kuras nav noteikti iznemtas no noilguma ietekmes un
kuru izlietoSanai nav likuma noteikti 1saki termini izbeidzas, ja tiesiga persona tas neizlieto desmit gadu laika. Atbildétaji nav vérsusies
ar prasibbu péc centralizétas siltumapgades, kas varétu bit saistits ar atbildétaju gritbam vai nevéléSanos maksat par paslaik
noteikto Tres maksu un maksu par komunalajiem pakalpojumiem, kas ir aptuveni LVL 80 ménesi, bet maksa tikai par centralizéto
siltumapgadi ziema varétu krietni parsniegt So summu. Atbildétaji paskaidroja tiesai, ka dzivoklT ir uzstadts elektriskais boileris, bez
tam dzvokltir alternativa apkure — krasns.

DZwvokIt, kuru aiznem atbildétaji 2004.gada tika uzstadits Gdensskaititajs. Atbildétaji nav zinojudi ik ménesi skaittaja radijumus, ka art
nav norékinajusies par izlietoto deni. Turklat skaittaja deriguma termins ir beidzies.

Likuma ,Par dzivojamo telpu Tri” 9.pants paredz, ka nepilngadiga bérna iemitinaSanai vina vecaku rétaja dzZivojama telpa paréjo taja
dzivojo$o pilngadigo gimenes locek|u piekriSana nav nepiecieSama, bet par to rakstveida informéjams izirétajs. Atbildétaji izirétajus
neinforméja par /pers. E/ registraciju, iespéjams, nevéloties maksat par komunalajiem pakalpojumiem.

Likums neparedz, ka veidu kada Tres maksa un maksa par komunalajiem pakalpojumiem tiks maksata, nosaka Trnieks. Likuma
noteikts, ka izirétajam ir janorada niekam, kur, kad un kada veida res maksa un maksa par komunalajiem maksajumiem ir jamaksa.
To norada Tres lguma ka papildu nosacijumu. Ja $adi nosacijumi Tres llguma nav noradti, tad iZirétaja pienakums ir pazinot Trniekam
par res maksasanas kartbu. Prasitaji ir izteikusi véléSanos sanemt maksu par Tri un komunalajiem pakalpojumiem skaidra nauda ar
stingras uzskaites kvitim atbildétajiem izdeviga laika dzivesvieta /adrese/.

[4] Atbildetaji iesnieguSi paskaidrojumus, kuros noradijusi talak minéto.

lesnieguma Tres valdei nav noradtts, ka prasttaji bitu piedavajusi noslégt jaunu Tres ligumu un to bitu apspriedusi ar atbildétajiem, bet
gan tas, ka atbildétaji nevélas noslégt sev nelabveligu igumu ar prasitajiem, kuru darbiba vérsta pret atbildétajiem, mekléjot iemeslus
atbildétaju izlikSanai no dZivojamas platibas. Pieradijumi tam, ka atbildétaji tika nositits uzaicinajums tikties, lai savstarpéjas parrunas
vienotos par jauna Tres ligum noslégSanu, nav iesniegti.

Prasitaji necendas rast kompromisu viselementarakajos jautajumos, ka, pieméram, maksajumu parskaitiSanu prasitajiem, izmantojot
bankas kontu.

Atbildétaji pasi péc savas iniciativas saka maksat lielaku Tres maksu ménesi, no LVL 25 lidz LVL 52, tadéjadi izradot savu labo gribu,
cerba, ka namipasnieki saks veikt elementarus nama apsaimniekoSanas darbus.

Likuma ,, Par dzivojamo telpu Ti” 1.3 panta treSas dalas 3.punkts noteic, ka Trniekam ir tiesbas rakstveida sapemt informaciju par
maksas par pakalpojumiem apméru un tas aprékinaSanas metodiku. No lieta esosajiem rékiniem redzams, ka tajos ir noradias tikai
summas, nav nekadu skaidrojumu, vienibu, ka veikts aprékins. Atbildétaji uzskata, ka Tniekiem nav paSiem jaaprékina, cik viniem
jamaksa, proporcionali kop&jo summu, sadalot uz katru dzvokli.

Ta ka atbildétajs /pers. C/ ir dzivokla Nr.9, /adrese/, Tnieks, vinam ir tiesisks pamats deklarét Saja dzivesvietd savu délu /pers. E/.

Prastajiem ir bijusi iespéja parrékinat maksu par atkritumu izveSanu, 0densapgadi un kanalizaciju. Turklat no lietas mmaterialiem
redzams, ka dala no tiem aprékinata pirms /pers. E/ piedzim$anas.

[6] 2013.gada 20.septembrT prasitaji papildinajusi prasibu, noradot talak minéto.

Sakara ar to, ka atbildétaji ilgstosi nav maksajusi par telpu T un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, prasitaji vélas papildinat
prasibu.

Atbildétaju parads uz 2013.gada 31.oktobri ir LVL 2858,61.

Prasiaju riciba nav dokumenta, kas apstiprina to, ka tika veikta samaksa par i un komunalajiem pakalpojumiem par 2005.gada
aprili.



Prasttaji 10dz piedZt no atbildétajiem par labu prasiajiem paradu par Tri un komunalajiem pakalpojumiem Ls 2858,61.

Noteikt prasitajiem tiesibas sanemt no atbildétajiem likumiskos 6% gada no kavétd maksajuma par laika posmu lidz sprieduma
izpildei un piedzt tiesas izdevumus.

Prasibas papildinajumi pamatoti ar Civilikuma 1587., 1590., 1669., 1670., 1671. Un 2141.pantu, likuma , Par dZivojamo telpu 1" V
nodalu.

[6] 2013.gada 20.novembrT atbildétaji iesniegusi papildindjumus paskaidrojumiem, kuros noradijusi talak minéto.

Atbildétaji jau iepriekS noradia, ka prasiaji slédza savu bankas norékinu kontu un atbildétaju iemaksato naudu par Ti un
komunalajiem pakalpojumiem atgrieza atbildétajiem. Prasiaji atteicas pienemt maksajumus jebkada cita veida, tikai skaidra naud3,
kas samaksata prasitajiem personigi. Atbildétajiem Sada prastaju poziija nav saprotama, jo elektroniskie parskaitjumi ir értaki un
vienkarSak veicami.

Katru ménesi mérka konta tiek ieskaitits ikméneSa maksajums par dzivokli. Prasitaji ir informéti un lieliski zina par $1 konta esamibu
un taja esoSo uzkrajumu. Prasttaji kategoriski atsakas nosaukt sava norékinu konta numuru, lai batu pamats atbildétaju izlikSanai par
|launpratigu nemaksasanu. Prasttaja apgalvojumi, ka ST nauda tiek uzkrata, k&dam pirkumam ir absurdi. Svarigakais $aja situacija ir
tas, ka prasiaji nav izteikusi vélmi sanemt naudu no ST konta. Ja no prasitaju puses bitu izteikta tada griba, viniem nebdtu nekadu
Skérs|u sanemt naudu no STkonta. Norada, ka Sis krajkonts nav pieejams citam personam.

Lidz Sim bridim starp prasiajiem un atbildétajiem nav noslégts jauns dzivojamo telpu Tres ligums un pastav strids par Tres maksas
lielumu. Tadéjadi nav skaidrs, k&da veida prasitaji var uz neesosa Tres liguma pamata pieprasit konkrétu fres maksu.

DZvojamas majas paSuma tiesibu maina, pati par sevi nav tiesisks pamats res maksas paaugstinaSanai. Prasiaji nav sutjusi
atbildétajiem rakstveida bridindjumu par Tres maksas paaugstinaSanu, kas iesniedzami Triekam vismaz seSus méneSu pirms
planotas Tres maksas paaugstindSanas, ja vien Tres llguma nav noteikts citddi, un tam jabit pamatotam. Prasidji nav izteikuSi
piedavajumu atbildétajiem noslégt jaunu Tres ligumu. Atbildétajiem nav saprotams prasitaju formulgjums ,Ires maksas lielums, ko es
velos sanemt no Trniekiem, ir LVL 0,48, jo tie ir noteiktie Tes maksas griesti” . Prasitaju vélme sanemt So summu nav pamatota ar
konkrétiem nepiecieSamajiem izdevumiem un paskaidrojumiem. Atbildétaji denacionalizétaja namipaSuma Téja un wé dzvokli
likumigi, saskana ar dzivojamo telpu beztermina igumu, kas ir saistoSs tiesbu parémeéjiem — prasitajiem. Starp pusém nav noslégta
neviena rakstiska vieno$anas, saskana ar kuru atbildétajiem batu jamaksa lielaka summa par izZir€jamas platibas vienu kvadratmetru.

Likuma ,, Par dzivojamo telpu Tri” 11.3 panta treSas dalas 3.punkts noteic, ka niekam ir tiesibas rakstveida sanemt informaciju par
maksas par pakalpojumiem apméru un tas aprékinaSanas metodiku. No lietd esoSajiem rékiniem redzams, ka tajos ir noradta tikai
kopéja summa, nav nekadu skaidrojumu, kada veida Sis aprékins veikts.

Atbildétaji neatzist prasitaju noradiajai parada summai LVL 2858,61 un no §is summas izrietoSo likumisko procentu piedziSanai, jo
starp pusém nav noslégts Tres lgums, nav panakta savstarpéja vienoSanas par Tres maksas paaugstinaSanu tada apméra, ka to
pieprasa prasttaji.

[7]12014.gada 31.janvari prasiba papildinata, noradot, ka uz 2014.gada 28 februari parada summa ir pieaugusi par LVL 337,40 vai
par EUR 480,08, lugts piedzt papildus paradu EUR 480,08.

[8] Tiesas s&dé prasttaja prasibu uzturéja uz prasiba noradiajiem argumentiem un pamata lidza apmierinat.

Atbildétaju parstavis prasibu neatzina, Idza noraidtt.

Motfivu daja

[9] Parbaudijusi un novértéjus lietas materialus kopsakara ar prasibu, noklausijusies paskaidrojumus un, tiesa atzst, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

[9.1] Ka atzits tiesibu doktring, civiltiesiskaja strida pusém ir pretéjas intereses un viedokli un katra puse censas parliecinat tiesu par
noteiktu tiesisko attiecibu un juridiski noZimigu faktu esamibu vai neesamibu. To var panakt ar pieradijumiem un pieradi$anu (A.Licis.
Prasibas tiesvediba un pieradijumi. Prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agenttra, 2003, 62.1pp.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradijumi ir zinas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esamibu vai neesamibu, kuriem
ir nozZime lietas izsprieSana. Savukart §a likuma 93.panta pirma daja noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasjumus vai iebildumus. Prasitdjam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada sawu iebildumu
pamatotiba.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta pirmajai dalai tiesa noverté pieradijumus péc savas iek$éjas parliecibas, kas pamatota uz



tiesas sédé vispusigi, pilnigi un objektvi parbaudttiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem,
zinatnes atzinam un dzivé gdtiem noverojumiem. Savukart $a panta tre$a dala noteic, ka tiesai sprieduma janorada, kadé| ta vienam
pieradjumam devusi priekSroku salidzinajuma ar citu pieradjumu un atzinusi vienus faktus par pieraditiem, bet citus - par
nepieradtiem.

[9.2] Civillikuma 1401.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara
par labu otrai — kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiestbas rodas vai nu no tiesiska darijjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Civillikuma 1511.pants noteic, ka lgums plasaka nozZimé ir ikkatra vairaku personu savstarpéja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibindSanu, pargrozZisanu vai izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemtd noZimé ir vairaku personu savstarpéjs ar vienoSanos
pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiestbu (1401.p.).

Civilikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts llgums uzliek ldzejiem piendkumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arl vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no lguma, kaut arm atlidzinot ofrai
zaudéjumus.

Civilikuma 2112.pants noteic, ka noma vai Tre ir ligums, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai Tres maksu,
kadas lietas lietoSanu. Ligums, ar kuru pieskir vai apsola auglu neséjas lietas lietoSanu auglu ievakSanai no tas, ir noma, bet ikviens
cits lietoSanas pieSkiruma llgums - Tre. (piezZime: Seviski noteikumi par izirétajam telpam atrodas likuma par dzivojamo telpu i).

Likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 2.pants noteic, ka dZivojamas telpas Tre ir dZivojamas telpas lietoSanas tiesbu nodoSana citai
personai par maksu [..]. Savukart minéta likuma 12.panta pirma dala noteic, ka dzivojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojamas
telpas Tes Nlguma noteiktajos terminos, tre$a dala — ka maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzZivojamas telpas lietoSanu,
maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres liguma noteiktajos terminos un kartba. Atbilstosi likuma ,Par dzivojamo
telpu " 11.3 panta 1.punktam dzivojamas telpas Tres liguma nosakami tie pakalpojuma veidi, kurus dzivojamas telpas lietoSanas
laika sanem Trnieks: pamatpakalpojumi, kuri nesaraujami saistiti ar dzZivojamas telpas lietoSanu (apkure, aukstais Gdens, kanalizacija
un sadzives atkritumu izveSana).

No lieta iesniegta 1993. gada 17.maija noslégtd Dzivojamas telpas Tres tipveida liguma (lietas lapa 68), redzams, ka starp Rigas
Latgales priekSpilsétas DZER Nr.32 un /pers. B/ noslégts Dzivojamas telpas Nr.9 (68,85 kv.m.), /adrese/, beztermina Tres ligums.

Tres liguma 2.2. punkts noteic, ka Trnieks apnemas saviaicigi kartot dzivokla fres maksu un maksu par komunalajiem pakalpojumiem.
DZvokla Tres maksas un maksa par komunalajiem pakalpojumiem maksajama par katru ménesi ne vélak ka td pasa ménesa 20
datuma. 4.punkts noteic, ka rnieka gimenes locekliem, kas dzivo kopa ar Trieku, tapat ka Trniekam ir visas tiesibas un japilda visi
pienakumi saskana ar $o dzZivojamas telpas Tres ligumu. 5.punkts — pilngadigajiem gimenes locekliem lidz ar iieku ir solidara
mantiska atbildiba par saistibam saskana ar So igumu.

No 2011.gada 17.novembra izzinas Nr.24/20.3 — 1.-25/1434 (lietas lapa 8-9) redzams, ka /adrese/, redistréti /pers. B/, /pers. C/ un
nepilngadigais /pers. E/.

Tadéjadi nav strida, ka 1993.gada /pers. B/ ir izZirétas dzZivojamas telpas Nr./adrese/, kuras bez vinas dzvo un lieto pilngadigais /pers.
C/ un nepilngadigais /pers. E/.

[9.3] No Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs B/(lietas lapa 27-28) redzams, ka nekustama ipasuma /adrese/
ipadnieki ir/pers. A/ un/pers. E/, kuriem katram pieder ? domajama daja no zemes un &kam. lpasuma tiesibas prasitajiem
nostiprinatas 2002.gada 23 .janvari.

Likuma ,, Par dzivojamo telpu Ti” 8.pants noteic, ja dzivojama maja vai dzivoklis pariet citas juridiskas vai fiziskas personas pasuma,

noteiktaja kartiba.

No lietas materialiem izriet, ka jauns dZivojamas telpas Tres llgums starp pusém nav noslégts. No lietas materialiem tiesa secina, ka
prasiaji ir piedavajusi noslégt jaunu Tres figumu, bet atbildétaji tam nav piekritusi. Par minéto tiesas ieskata liecina, /pers. C/
2011.gada 27 .junija iesniegums (lietas lapa 66), kura vin$ norada, ka ta ka nav noslédzis jaunu, sev neizdevigu — terminétu igumu,
iespéjams, ka 8T briza majas pasnieki vélas no vina ka Trnieka atbrivoties. Ta ka jauns Tres llgums nav noslégts, prasiajiem ir saistoss
1993. gada 17.maija noslégtais DZIvojamas telpas Tres tipveida llgums, kas noslégts ar /pers. B/.

[9.4] Prastaji logusi piedzit no atbildétajiem paradu par Wi un pakalpojumiem par periodu no 2010.gada decembra dz2014.gada
28 februarim LVL 3196,01.

No parada aprékina par Tri un pakalpojumiem redzams, ka parads par T un pakalpojumiem par /adrese/ 2012.gada 30.aprili sastada
LVL 1333,57. Periods 2005.gada aprilis, 2010.gada decembris lidz 2012.gada 30. aprilim (lietas lapa 30-32). Parada aprékina
detalizéti noradti gan ikméne$a maksajumi par i, maksdjamas summas par tdeni un kanalizaciju, aukstas Gdens sistemas apkopi,
elektribu kapnu telpas, atkritumu izveSanu, koda sistémas apkalpoSanu, nekustama paSuma nodoklis. Vidéja maksajama summa
ménesTLVL 71,17. No parada aprékina (lietas lapa 90.- 93) par Ti un pakalpojumiem redzams, ka parads par T un pakalpojumiem
par/adrese/ uz2013.gada 31.oktobriir LVL 2858,61. No faktdrékiniem (lietas lapa 111-145) redzams, ka prasiaji ir izrakstijusi



rékinus par i un komunalajiem pakalpojumiem par laika posmu no 2011.gada lidz 2013.gada oktobrim. Rékinos ieklautds pozcijas
atbilst parada aprékina noraditajam pozicijam.

No parada aprékina uz 2014.gada februari redzams, ka parads kopa par T un pakalpojumiem uz 2014.gada februari ir LVL 3196,01.
Paradu veido pozcijas — Tres maksa, Udens un kanalizacija, aukstd Gdens sistémas apkope, elekiriba kapnu telpas, atkritumu
izveSana, koda atslegas apkalpoSana un nekustama pasuma nodoklis. Prasitaji ir izrakstjusi rékinus par Ti un komunalajiem
pakalpojumiem par laika posmu lidz 2014.gada februarim, rékini par atlikuso periodu pievienoti 2014.gada 31.janvara prasibas
pieteikuma papildinajumiem.

No iesniegtajiem parada summas aprékiniem un rékiniem, secinams, ka parada summu sastada sekojoSas pozcijas: Tres maksa,
Gdens un kanalizacija, auksta Gdens sistemas apkope, elektriba kapnu telpas, atkritumu izve8ana, koda sistémas apkalpo$ana un
nekustama pasuma nodoklis.

No atbildétaja parstavja paskaidrojumiem secinams, ka tiek apstridétas divas poZcijas ,ire” un ,0dens un kanalizacija”. Tapéc tiesa
dos sawu novértéjumu tikai o divu poZiciju ieklauSanas pamatotibai parada aprékina.

Péc sava civiltiesiska rakstura dzivojamas telpas Tres lgums ir konsensuals (abpuséji saistoSs, kas paredz tiesibas uz saistibas
abiem idzéjiem) un atlidzZibas lgums. Maksa, kas ir atlidzZiba par telpu lietojumu (fres maksa), ir ilguma bdtisks nosacijums un tai ir
jabat noteiktai dzivojamas telpas Tres liguma (sk. R.Krauze. Par dzivojamo telpu iri. Likums ar komentariem. Ceturtais papildinatais
izdevums. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2008, 17 Ipp).

Atbildétaji nepiekrit pozcijas ,re” ieklauSanai parada aprékina, jo prastajiem bridindjums par Tres maksas maksas paaugstinaSanu
bija jaiesniedz Tniekiem vismaz seSus méneSus pirms planotas Tres maksas paaugstinaSanas un tam jabadt pamatotam. Atbildétaji
norada, ka starp viniem nav neviena rakstiska vienoSanas, saskana ar kuru bitu jamaksa lielaka summa par iziréjamas platibas vienu
kvadratmetru. Tiesas sédé paskaidroja, sakara ar Satversmes tiesas 2006.gada spriedumu Tres griesti bija piemérojami tiesiskajam
attiecbam Iidz 2004.gada beigam, kas nav strida periods. Noslégtais Tes ligums neparedz izirétajam vienpuséji paaugstinat Tres

maksu. Likuma ,, Par dZivojamo telpu Tri” 13.pants noteic, ka par Tres llguma grozijumiem, t.sk., res maksas paaugstinaSanu rniekam
un izIrétajam ir javienojas. Puses nav vienojusas par izmainam res lguma, tadéjadi res maksa ir ,0” .

1993. gada 17.maija noslégta Dzivojamas telpas Tres tipveida ligums nesatur nosacjumus par Tres maksas apméru, tapéc atbilstosi
likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 11.pantam, par Tres maksu ir javienojas. Likuma , Par dzivojamo telpu 1" 13.pants noteic, ka
dZivojamas telpas Tres lguma nosacijumus var grozt, Trniekam un izirétajam rakstveida vienojoties. [..] IzZirétajs vismaz seSu méneSus

ieprieks rakstveida bridina Trniekus par tas paaugstinaSanu.

2005.gada 4.februari/pers. A/ nositijusi /pers. C/ pazinojumu (lietas lapa 10-12) par to, ka nama /adrese/ pasnieki pazino, ka
dzivokla Nr.9 , /adrese/, Tres maksa tiek noteikta no 2005.gada 1.janvaralidz2005.gada 31.decembrimLVL 0,60 par vienu
kvadratmetru Téta dzivokla platibas, no 2006.gada 1.janvara lidz 2006.gada 31.decembrim LVL 0,72 par vienu kvadratmetru Trétas
dzivokla platibas, no 2007.gada 1.janvara ll[dz2007.gada 31.decembrim LVL 0,84 par vienu kvadratmetru étas dzvokla platibas.
Pazinojums nosiitits uz atbildétaja adresi /adrese/, nav izsniegts jo adresats nebija pieprasijis, beidzies glabasanas laiks (lietas lapa
10-11).

2005.gada 4.februari/pers. A/ nosdtijusi /pers. B/ pazinojumu (lietas lapa 13-15) par to, ka nama /adrese/ padnieki pazino, ka
dzivok|a nr.9 , /adrese/, Tres maksa tiek noteikta no 2005.gada 1.janvara l1dz2005.gada 31.decembrimLVL 0,60 par vienu
kvadratmetru Tétd dzivokla platibas, no 2006.gada 1.janvara lidz 2006.gada 31.decembrim LVL 0,72 par vienu kvadratmetru Trétas
dzivokla platibas, no 2007.gada 1.janvara l[dz2007.gada 31.decembrim LVL 0,84 par vienu kvadratmetru rétas dzivokla platibas.
Pazinojums nositits uz atbildétajas adresi /adrese/, nav izsniegts jo adresats nebija pieprasijis, beidzies glabasanas laiks (lietas lapa
14-15).

Tiesa uzskata, ka prasiaji 2005.gada ir bridinajusi atbildétajus par res maksas paaugstinaSanu, fakts, ka atbildétaji nav sanémusi
sutitos bridinajumus, neietekmé pasu pazinoSanas faktu.

Laika posma, kad prasitaji bija sGtjusi atbildétajiem 2005.gada bridindjumu Tres maksas apmeérs bijis noteikts normativaja kartiba,

proti likuma ,Par dzivojamo telpu ri” Parejas noteikumu 4.punkta.

Ta ka likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” Parejas noteikumu 4.punkts kops 2007.gada 1.janvara nedarbojas (Satversmes tiesas
2006.gada 8.marta spriedums), Tres maksa janosaka — pusém vienojoties.

Nav strida, ka $ada rakstveida vieno$anas par res maksu starp prasitajiem un atbildétajiem nav noslégta.

Civillikuma 1488.pants noteic, kad prasibas tiesibu uz darijuma pamata vispar un par ta izpildisanu seviski likums dara atkarigu no ta
rakstiskas formas, tad ja rakstisks akts nav sastadis jaievéro sekojosais: ja viens no dalbniekiem ligumu labpratigi izpilda, bet otrs
izpildjumu pilnigi vai pa dalai pienem [..]. Tadéjadi, ja tiek konstatéts, ka Tres lguma saistibas ir pildjusi abi lidzgji — Tres maksas
maksasana un Tres maksas pienems$ana, var uzskath, ka Tres ligums pastav un mutiska vienoSanas no seku viedokla pielidzinama
lguma rakstveida formai.

AtbilstosSi Civilikuma 1469. un 1470.pantam Tres maksa ir darjuma (res lguma) bdtiska sastavdala, jo ta ir nepiecieSama ta
jédzienam un bez tas pats darjums nav iesp&jams.

No atbildétaju iesniegtajiem interneta banka veiktajiem parskaitjumiem par laika periodu no 2006.gada lidz 2011.gadam uz
prasitajas /pers. A/ kontu, ir redzams, ka ir veikti maksajumi LVL 52,52 apméra ar mérki komun.pakalp. DZVv. /adrese/. Nav strida, ka
ldz 2010.gada novembrim (ieskaitot) atbildetaji ir veikusi maksajumus LVL 52 apméra un prasitaji Sos maksajumus ir pienemusi.

2011.gada decembri prasitaja nosufijusi atbildétajiem bridinajumu, ka parads par Tri un komunalajiem pakalpojumiem no 2010.gada
1.decembra Iidz2011.gada 31.decembrim ir LVL 1003,54. Atbildot uz prasitaju 2011.gada decembra véstuli atbildétaji prasiajai



(lietas lapa 67) nosatijusi véstuli, kura noradijusi, ka atbildétajiem nav nodoma izvairtties no dzZvokla /adrese/ Tres maksas, tapéc
atkartoti ludz noradit bankas kontu Tres maksas parskaitijumiem. Atbildétaju maksajumu apjoms par periodu no 2010.gada
decembra lldz 2011.gada decembrim LVL 630,24 apméra LVL (52,52 x12) ir uzkrats atseviSka res maksas maksajuma konta un tiks
parskaitits uz prasitaju noradio kontu nekavejoties.

No paskaidrojumiem tiesai (lietas lapa 55) secinams, ka atbildétaji, atsaucoties uz likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 11 3 panta treSas
dalas 3.punktu ir noradijusi, ka Tres maksa dazados ménesos atSkiras un norada, ka vini péc savas iniciativas saka maksat lielaku
Tres summu ménesT no LVL 25 lidz LVL 52, tadéjadi izradot savu labo gribu. Arm paskaidrojumos (lietas lapa 79) tiesai atbildétaji
norada, ka atbildétaji péc pasu iniciativas sakusi maksat lielaku Tres maksu no LVL 25 lidz LVL 52.

No /pers. B/ konta izraksta AS , SEB banka” (lietas lapa 61) redzams, ka /pers. B/ konta 2012.gada veiktas iemaksas no citas
personas (/pers. R/), LVL 52,52 ménesi, mérki noradits - res apmaksa. 2012.gada 25.janvaritika veikta iemaksa LVL 630,24
apméra, mérki — res maksa, laika posma no 2012.gada marta lidz 2012.gada julijam, ieskaitot konta katru ménesi noteiktu naudas
summu, maksajuma mérki noradits — res apmaksa /adrese/. Art laika posma no 2012.gada jdlija ldz 2013.gada novembrim uz /pers.
B/ kontu katru ménesi tiek ieskaititi LVL 52,52, mérkis — res apmaksa., /adrese/.

No paskaidrojumiem 2013.gada 21.oktobri tiesas sédé (lietas lapa 147) redzams, ka /pers. C/, noradot, ka rékinus nav redzéjis,
paskaidro, ka Tres maksu vini veic saskana ar Tres lgumu, paskaidro, ka prasitaji nenem no viniem naudu par Ti un komunalajiem
pakalpojumiem, lai vinus izliktu no dzivokla, katru ménesi vini bankas konta ieskaita LVL 52,20, kas ir Tres maksa, kas paredzéta
prasiajai. Nauda, ko vin$ katru ménesi ieskaita bankas konta ir aprékinata saskana ar fres lgumu (lietas lapa 148).

Ar no atbildétaja parstavja paskaidrojumiem 2013.gada 21.novembra tiesas sédé redzams, ka atbildétaju parstavis noradijis, ka
konta parskats pierada to, ka maksajuma mérkis ir bijusi Tres apmaksa par dzZivokli /adrese/. Atbildétajs ir gatavs maksat par Tri.
Atbildétaji nav maksajusi par Ti, jo prasitdjs nav noradijis savu kontu, uz kuru $o naudu ir jasuta.

2014.gada 24 februara tiesas sédé atbildétaju parstavis poziciju mainija un paskaidroja, ka atbildétaji vienmer ir uzsvérusi, ka Tes
maksajumus veikuSi saskana ar res ligumu, ar to saprotot Tres lguma noteikto maksajumu veikSanu, t.i., maksu par apsaimniekoSanu
un komunalajiem pakalpojumiem, bet ne Tres maksu, jo tada res liguma nav noteikta. /pers. C/ tévs /pers. R/, veicot maksajumus un
noradot mérki ,res maksa” domajis Tres lguma noteikios maksajumus, nevis Tres maksu tas juridiskaja izpratné. Atbildéetaji ir
aktualizejusi uz 2014.gada februari summu, kas pienakas prasiajiem un tie ir EUR 1403,71 (LVL 986,53).

No visa minéta, tiesa secina, ka ir notikusi mutiska vienoSanas par res maksas apmeéru, jo, pirmkart, ja atbildétaji lieto dZivojamas
telpas, tad to lietoSana ir par maksu, jo pretéja gadijuma, tas bdtu pretruna ar es liguma batibu, bezatlidzZibas darjums Civillikuma
izpratné ir davinajums, otrkart, res maksas lielums ir konstants lielums, tas nemainas, jo tiek aprékinats reizinot kvadratmetrus ar
konkrétu naudas summu, treSkart, no visiem minétajiem dokumentiem un paskaidrojumiem secinams, ka atbildétaji pasi uzskatijusi,
ka ta ir res maksu, ceturkart, atbildétaji ir maksajusi So naudas summu nemainigi vairaku gadu garuma un prasiaji res maksajumus ir
pienémusi, necelot iebildumus, piektkart, nekadu iebildumu, pretenziju no atbildétaju puses dz pat prasibas celSanas bridim nebija,
pieradijumi par pretéjo tiesai nav iesniegti. Vértéjot iebildumus, kas tika celti tiesas s€dé par to, ka visi, kas minétas summas ir
maksajusi, uzskatijusi tas par apsaimnieko$anas un komunalajiem maksajumiem, tiesa uzskata, ka tas ir méginajums izvairtties no
saistibu izpildes, jo ka izriet no atbildétaju pozcijas lieta - vélme ir atbrivot telpas, sanemot par to kompensaciju.

Tiesa neverté atbildétaju aprékina ieklauto poziciju ,apsaimniekoSanas maksa”, kas aprékinata péc tarifa LVL 0,19 par kvadratmetru,
pamatojoties uz SIA ,Rigas namu parvaldnieks” mutisku informaciju par apsaimniekoSanas tarifiem, kas noteikti blakus esosaja
TpasSuma /adrese/ 2012.gad3, jo prasiba par no Sadas poZcijas izrietoSo summu piedzinu, nav celta, saskana ar Civilprocesa likuma
192.pantu tiesa taisa spriedumu uz prasiba noraditd pamata un priek8meta, neparsniedzot prasijuma robezas.

X

Otra poZcija, ko apstrid atbildétaji ir pozicija ,, Gdens un kanalizacijas patérins”, noradot, ka pozcija nav pamatota ar konkrétiem
skaititaja radiajiem, kas norada, ka rékinus prasiaji sagatavojusi pavirsi, bez faktiska patérina. Atbildétaji, veicot skaititaja radijuma
nolasianu, konstatéjusi, ka kop$ skaifitaja uzstadidanas lidz 2014.gada februarim ir patéréti 124 m?3 auksta ddens. leprieks skaititaja
radijumi nav pieprasti. Noradijusi, ka piekrit aprékinam, ka samaksa par So patéréto daudzumu péc pasreizgjiem tarifiem.

No lietas materialiem (lietas lapa 44) redzams, detalizets aprékins auksta ddens pozcijai.

2006.gada 12.decembra Ministru kabineta noteikumu Nr.999 , Kartba, kada dzivojamas telpas Trnieks un izirétajs norékinas ar
pakalpojuma sniedz€ju par pakalpojumiem, kas saistti ar dZivojamas telpas lietoSanu” (redakcija uz stridus perioda raSanas bridi)
1.2.punkts noteic, ka Sie noteikumi nosaka kartibu, kdda nieks vienojas ar izirétaju un pakalpojumu sniedz€ju par to, ka izirétajs
sanem no Trnieka maksu par pakalpojumiem kopa ar Tres maksu un norékinas ar pakalpojuma sniedz&ju. 3.punkts noteic, ja Tnieks
dzivojamas telpas Tres liguma rakstiski vienojas ar izirétaju par to, ka izirétajs sanem no Trnieka maksu par pakalpojumiem kopa ar Tres
maksu un norékinas ar pakalpojumu sniedz€ju, Trnieks ir atbildigs par pakalpojumu samaksu noteiktos terminos, bet izZirétajs — par
norékiniem ar pakalpojumu sniedzgjiem. 19.punkts noteic, ka Tnieks ddens mérSanas lidzekla radjumus nolasa katru ménesi Tres
lguma noradtaja termina un nodot tos izirétajam [..] paterina sadales aprékinu veikSanai. 20.punkts, ja nieks nav sniedzis informaciju
par mérsanas lidzekla radijumus, patérina sadales aprékina veicéjs Gdens patérinu dzZivoklim nosaka, nemot véra konkréta dzivokla
vidéjo Gdens patérinu patérinu pedéjos trijos ménesos.

No dzivojamas telpas Tres liguma 2.2.punkta tiesa secina, ka Tres maksa un maksa par komunalajiem pakalpojumiem (kuros ietilpst
Odens), maksajama izirétajam par katru kartéjo menesi ne vélak ka ta paSa ménesa 20 datuma.

No prasttajas paskaidrojumiem secinams, ka atbildétaji nekad nav nodevusi Gdens skaititaja radijumus prasitajai. Kad tGdens skaititajs
tika uzikts, lagusi mutiski nodot radjumus. 10 gadus nav tikusi ielaista dZivokl, nav redzéjusi Gdens skaititajus. Maksajumi par tdeni
aprékinati atbilstosi noteiktajai kartibai, kada par patéréto tdeni tiek maksats bez Gdens skaittajiem.

No aprékina (lietas lapa 90- 93) redzams, ka ta ka atbildétaji Gdens skaititaja radijumus nav nodevusi un auksta Gdens un kanalizacija
1 personai LVL 5,08 ménesi, divam personam par tdeni aprékinats LVL 10,16 ménest (no 2011.gada 1.janvara Iidz2012.gada



01.jdlijam). Ta ka kops$ 2011.gada 10.oktobra minétaja adresé régistrétas tris personas, attiecigi apréinats LVL 15,24. No 2012.gada
01 jalija maksa vienai personai ir LVL 5,03 ménesi, kas attiecigi reizinot ar tris ir LVL 15,09.

[9.5] Likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 41.pants noteic, ka izZirétaja pienakums ir parrékinat dzivojamas telpas res maksu un maksu
par pakalpojumiem, ja dzivojamas telpas lietoSana un pakalpojumi nav nodrosSinati atbilstoSi dzivojamas telpas Tres liguma
nosacijumiem, ka art dZivojamas majas (dzivojamas telpas) tehniskas ekspluatacijas noteikumiem.

Nav strida, ka nama /adrese/ nav apkures un karsta Gdens, ka paskaidroja prasitdji, ko arl nav apstridéjusi atbildétaji, tad
situmpadeve namam tika atslégta jau 1996.gada, sakara ar paradu. Prasiiji savas pasuma tiesibas nostiprinajusi zemesgramata
2002.gada. Tadejadi apstakli, kas namam 1996.gada atslégta siltumpadeve, nav vainojami prasiaji, kas bija iZréjusi dZivojamas
telpas atbildétajiem, bet vélak nav nodrosinajusi pakalpojumus atbilstoi dZivojamas telpas Tres ligumam. Tiesai nav pamata apSaubit
prasitaju noradi, ka atbildétaji nav vérsuSies pie prasiajiem ar prasibu péc centralizétas siltumapgades, pieradijumi par pretéjo no
atbildétaju puses nav iesniegti. ArT pieradijumi tam, ka atbildétaji batu IGgusi parrékinat dzZivojamas telpas Tres maksu un maksu par
pakalpojumiem, pamatojot savu ligumu ar minéta likuma 41.pantu, nav iesniegti.

-y

[9.6] Likuma ,Par dZivojamo telpu Tri” 40.pants noteic, ka izirétaja pienakums ir nodot Trniekam dzivojamo maju (dzivojamo telpu) ar
visiem tas piederumiem, tada stavokli, lai Tnieks varétu dzZivojamo maju (dzivojamo telpu) lietot un iegit no tas visu to labumu, kadu
vinam saskana ar dzZivojamas telpas Tes ligumu ir tiesibas sanemt. [..] ja dZivojama maja (dZivojama telpa) neatbilst noteiktajam
blvniecibas un higiénas prasibam, izirétajs un rnieks var vienoties, ka nepiecieSamo remontu veic vai ta izmaksas pilniba vai dalgji
sedz Trieks. Saja gadijuma Trniekam ir tiesibas uz res maksas samazinajumu.

Pieradijumi tam, ka dZivojama maja neatbilst bavniecibas un higi€énas prasibam nav iesniegti. Likums noteic, ka Trnieks var vienoties
ar izirétaju, ka vins veiks remontu. Ka norada atbildétaji vini ir veikusi dzivokla remontu, tai skaitad vannas istabu ir aprikojusi ar boileri,
viruvi iekartojusi ar iebavetu virtuves tehniku. DZivoklis ir aprikots ar elektriskiem silditajiem, jo nama nav apkures un art ar gridas
segumiem, lai saglabatu siltumu dZvokli. VienoSanas par to, ka atbildétaji veiks $adus uzlabojumus ar prasttajiem nav, jo pieradijumu
Sadas vienoSanas esamibai atbildétaji nav iesniegusi, atbildétaji art nav l0gusi Tres maksas samazinajumu prastajiem.

[9.7] lebildumus, ka atbildétaji neko nav sanémusi, ne rékinus, ne pasta pazinojumus par sdtjuma sanemsSanu, ka ari tiesas
dokumentus, tiesa atzist par nepamatotiem, jo no visiem lietas dokumentiem secinams, ka gan prasiaji, gan tiesa ir sGtjusi
dokumentus uz atbildétaju deklaréto dzives vietas adresi, ko pierdda, gan pasta kvitis, gan aploksnes par sifjumu atgrieSanu
sutitajam, jo adresats tos nav sanémis.

[9.8] No 2010.gada 22.decembra maksajuma redzams (lietas lapa 58), ka tika veikts maksajums par 2010.gada novembri LVL
52,52 apméra uz prasiajas /pers. A/ kontu, mérkis — komun.maksa. par novembri 2010.2011.gada 26.janvaritika veikts
parskaitjums LVL 52,52 uz /pers. A/ kontu (lietas lapa 59) 2010.gada decembri. Savukart no maksajuma dokumenta (lietas lapa 60)
redzams, ka maksatajs ir sanémis samaksato summu par 2010.gada decembri atpakal, jo ir ticis slégts konts.

ka Tnieka atbrivoties, jo ir noblokéjusi kontu un nedod iespé&ju nomaksat Ti.

2011.gada 28.decembri /pers. A/ nosiitija /pers. B/ bridinajumu, kurd namipasuma /adrese/, pasnieki bridinajusi, ka parads par Ti un
komunalajiem pakalpojumiem no 2010.gada 1.decembra ldz2011.gada 31.decembrim ir LVL 1003,54. /pers. B/ aicinata samaksat
paradu par T un komunalajiem pakalpojumiem viena méneSa laika skaidra nauda atbildétajai izdeviga laika dZivesvieta /adrese/.
Atbildétaja bridinata, ja parads par T un komunalajiem pakalpojumiem viena méneSa laika netiks samaksats, tiesa tiks iesniegta
prasiba par Tres tiesbu izbeigSanu un izlikSanu, parada piedzinu (lietas lapa 16). Bridinajums nav izsniegts (lietas lapa 17).

2011.gada 28.decembri /pers. A/ nosiitija /pers. C/ bridinajumu, kurd namipasuma /adrese/, pasnieki bridinajusi, ka parads par T un
komunalajiem pakalpojumiem no 2010.gada 1.decembralidz2011.gada 31.decembrimir LVL 1003,54. Atbildétajs aicinats
samaksat paradu par Ti un komunalajiem pakalpojumiem viena ménesSa laika skaidra nauda atbildétajam izdeviga laika dzivesvieta
/adrese/. Atbildétajs bridinats, ja parads par T un komunalajiem pakalpojumiem viena méneSa laika netiks samaksats, tiesa tiks
iesniegta prasiba par Tres tiesibu izbeigSanu un izlik§anu, parada piedzinu (lietas lapa 18). Bridindjums nav izsniegts (lietas lapa 19).

No minétiem bridinajumiem tiesa secina, ka prasitaji ir noradijusi, ka paradu par i un komunalajiem pakalpojumiem ir gatavi sanemt
skaidra nauda atbildétajiem izdeviga laika dzivesvieta /adrese/.

Ar 2011.gada 29.decembrt laikraksta ,Latvijas Véstnesis” laidiena Nr. 204 publicéto bridindjumu atbildétaji ir bridinati par to, ka res
un komunalo maksajumu parads no 2010.gada 1.decembralidz2011.gada 31.decembrim sastada LVL 1003,54. Atbildétaji
uzaicinati samaksat paradu viena ménesa laika no sludinajuma publicéSanas skaidra nauda, atbildétajiem izdeviga laika /adrese/.
Atbildétaji bridinati, ka pretéja gadijuma tiks celta prasiba tiesa par Tres tiesibu izbeigSanu, izlikSanu un parada piedzinu (lietas lapa
20).

2012.gada 21.februari/pers. A/ nositijusi atbildétajiem pazinojumus (lietas lapa 21-24), par to, ka ir jamaksa nekustama paSuma
nodoklis. Atbildétajiem atgadinats, ka maksa par i un komunalajiem pakalpojumiem tiek iekaséta skaidra nauda ar stingras
uzskaites kvitim /adrese/, katra ménesa 15.datuma no plkst. 18 lidz 20. Ja viniem nav iespéjas bt minétaja adresé, lugts saskanot
laikus tris dienas ieprieks pa telefonu /numurs/.



Gan sludindjuma noradts, ka atbildétaji uzaicinati samaksat paradu viena ménesa laika no sludindjuma publicéSanas skaidra nauda,
atbildetajiem izdeviga laika/adrese/, gan2011.gada 28.decembra bridindjumos, gan2012.gada 21.februara bridinajuma
atbildatajiem noradtts, ka res maksa un maksa par komunalajiem pakalpojumiem tiek iekaséta skaidra nauda ar stingras uzskaites
kvitim /adrese/, katra méneSa 15.datuma no plkst. 18 lidz 20 un noradts, ka, ja viniem nav iespéjas bit minétaja adresé, Ilgts
saskanot laikus tris dienas iepriek$ pa telefonu/numurs/.

Viens no argumentiem, kapéc atbildétaji neatzist prasibu, ir tas, ka prastaji sledza norékinu kontu un naudu skaitja atpakal. Prasiaji
atteikusSies sanemt maksajumus jebkada cita veida, iznemot skaidra nauda. Prastaji nav nekadi pamatojusi to, kadé| iepriek$ eso$o
kartbu, kad maksajumi tika veikti uz prasitaju kontu nevaréja saglabat art iepriek$. Tapéc prasiaju arguments, ka atbildétaji neveica
maksajumus, ir nepamatots, jo prastaji nenoradija kontu, uz kuru veikt maksajumu. Sada prasttaju riclba liecina par savu tiesibu
nelabticigu izmantoSanu pretéji Civillikuma 1.panta noteiktajam. Atbildétaji uzskata, ka stingri uzspiezot tikai vienu samaksas veidu,
Tmieki tiek Terobezoti, jo viniem nav iespé&jas maksat rékinus viniem izdeviga laika un vieta.

Likums nenosaka, ka veidu, kada tiek maksata res maksa un maksa par komunalajiem pakalpojumiem, nosaka Tnieks. Izirétajam ir
janorada rniekam, kur un kada veida res maksa un maksa pa komunalajiem pakalpojumiem, ir jamaksa.

Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas ir jaievéro, negaidot seviSku kreditora atgadinajumu
[..] Savukart 1832.pants noteic, ka izpildjumam vajadzgs, lai saistibas priekSmets batu izpildits pilnigi. Tadé| kreditoru nevar piespiest
sanemt ne dalas izpildjumu, ne kadu citu priekSmetu ta vieta, kuru vinam ir tiesiba prast.

Nav strida, ka prasiaji, izteikuSi vélmi sanemt maksu par Tri un komunalajiem pakalpojumiem skaidra nauda ar stingras uzskaites
kvitim. Tas apstiprinas, gan ar lieta esoSajiem dokumentiem, gan ar puSu paskaidrojumiem. No atbildétaju paskaidrojumiem (lietas
lapa 54) redzams, ka atbildétaji nenoliedz, ka viniem tika pazinots, ka iespéjams pieteikties 3 dienas iepriek$ un saskanot laiku
gadijuma, ja nav iesp&jams noteiktaja laika ierasties un samaksat.

Tiesa uzskata, ka prasiaiji ir izpildjusi savu pienakumu un pazinojusi atbildétajiem par maksas maksasanas kartibu — izpildjuma vietu
(atbildetajiem izdeviga vieta /adrese/), laiks (noradits konkréts datums, ja nav iespéjams ierasties, noradtts telefons, ar kura palidzibu
var saskanot laiku) un veids — skaidra nauda ar stingras uzskaites kvitim.

Noveértejot pieradijumus lieta, tiesa secina, ka ir bijis tikai viens gadijums, kad ka uzskata atbildétaji prastaji ir atteikuSies pienemt
maksajumu, proti, 2011.gada sdkuma, kad nauda maksatajiem tiek atgriezta, jo ticis slégts konts. Par visu periodu kops$ ir strids, tas
ir no 2010. gada decembra lidz 2014.gada februarim, nav neviena cita pieradijumi, ka atbildétaji bitu veléjusies veikt maksajumus,
bet prasiaji bdtu atteikuSies maksajumus pienemt.

Nav strida, ka naudas summa, kas péc atbildétaju vardiem tiek uzkrata konta un ir paredzéta prasiajiem, prasitajiem nav samaksata.

No /pers. B/ konta izraksta AS , SEB banka” (lietas lapa 61) redzams, ka /pers. B/ konta 2012.gada veiktas iemaksas no citas
personas (/pers. R/), LVL 52,52 ménesi, mérki noradits - res apmaksa. 2012.gada 25.janvaritika veikta iemaksa LVL 630,24
apmeéra, mérkT — res maksa, laikd posma no 2012.gada marta lidz 2012.gada jdlijam, ieskaitot kontad katru ménesi noteiktu naudas
summu, maksajuma mérki noradits — res apmaksa /adrese/. ArT laika posma no 2012.gada julija dz 2013.gada novembrim uz /pers.
B/ kontu katru ménesi tiek ieskaifiti LVL 52,52, mérkis — res apmaksa, /adrese/. No konta izraksta ari redzams, ka no /pers. B/ konta
es08as naudas tiek veikti kartes izsniegSanas izdevumu apmaksa, ka art vienu reizi no konta tika veikta izmaksa LVL 225 apmér3,
meérki— atmaksa.

No apgrozijumiem konta tiesa secina, ka nav $aubu, ka /pers. B/ konta, radinieki ir periodiski veikusi iemaksas ar mérki — Tres
apmaksa /adrese/, taCu secinot, ka no $1 konta eso$as naudas tiek segtas komisijas par parskaitjumu, apmaksatas kartes
izsniegSanas izdevumi, ka arT no §1 pasSa konta nauda tiek parkskaitita uz citu/pers. B/ kontu, tiesa atzist par pamatotu prasitaju
viedokli, ka Sis konts ir atbildétaju konts, kura tiek veikts uzkrajums, tau uzskatit to par mérka kontu, kura atrodas naudas summa,
kas paredzéta izmaksasanai prasitajiem, k& maksa par Ti un pakalpojumiem, nav pamata, vél jo vairak tapéc, ka pasi atbildétaji
sakotnéji bija paskaidrojui, ka arT visa minétaja konta uzkratd nauda, nav domata prasiajiem. Tiesa nepiesSkir ticamibu
paskaidrojumiem, ka tiek uzkrats vairak, ar mérki nomaksat nakotné maksajumus.

Tiesa uzskata, ka ir daudz citu veidu, ka, pieméram, nauda iemaksasana tiesu izpilditaja depzita konta, naudas nodoSana glabasana
notaram, vai art atbildétajiem nebija nekadu Skérs|u, izmantot pasta pakalpojumus un veikt naudas parvedumu prastajiem, ka ari galu
gald samaksat skaidra nauda, sev izdeviga vietd un laikad, iepriek$ sazinoties ar prasiaju telefoniski un vienojoties par laiku, jo
apSaubams ir fakts, ka gandriz tris gadu garuma atbildétaji nav atradusi laiku, lai izpilditu no res llguma izrietoSos pienakumus. ArT uz
atbildétajiem ir attiecinams Civillikuma 1.pants, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas. Tiesas ieskata,
aizbildinaSanas ar vienu maksajumu, kas tika atskaitits atpakal — ar iemeslu slégts konts, nevis, ka prasiaji sanemto naudu batu
atskaitjusi atpakal, ko varétu tulkot, ka atteikSanos pienemt maksajumus, ir meginajums izvairities no savu saistibu izpildes. Ka jau
tiesa noradija, tad Tre dzivojamas telpas lietoSanas tiestbu nodoSana citai personai par maksu.

[9.9] Likuma ,Par dzivojamo telpu Tr” 28.2 panta pirma dala noteic, ka iZirétajs var izbeigt dzZivojamas telpas Tres ligumu, izliekot Trnieku
kopa ar vina gimenes locekliem un citam personam bez citas dzZivojamas telpas ieradiSanas $ados gadijumos: 1) ja Trieks vairak
neka tris ménesSus nemaksa dzivojamas telpas res maksu, lai gan vinam bija nodroSinata iespéja lietot dzZivojamo telpu saskana ar
dzivojamas telpas Tres lgumu un normativiem aktiem; 2) ja Tnieks vairak neka trfis méneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai
gan vinam bija nodroSinata iespé&ja izmantot pamatpakalpojumus saskana ar dzivojamas telpas res lgumu un normativiem aktiem.
Saskana ar minéta panta otro dalu izirétajs pirms prasibas celSanas vismaz ménesi ieprieks rakstveida bridina Tnieku par dzZivojamas
telpas res lguma izbeigSanu. Gadijumos, kad izirétdjam nav zinama Tnieka atraSanas vieta, prasibu tiesa var celt, ja ménesi ieprieks
laikraksta ,Latvijas Véstnesis” ir publicéts bridinajums.

Nemot véra sprieduma [9.1] — [9.8] nodibinato, tiesa secina, ka ta parada summa par Tri un pamatpakalpojumiem parsniedz tris



ménesSu maksajumu kopsummu, tadéjadi, ar prasibas pieteikuma noradiajiem apstakliem un prasitaja iesniegtajiem pieradjumiem
lieta ir konstatéti visi nepiecieSamie likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 28. 2 panta pirmajaun otraja dala noradtie apstakli, kas dod
pamatu apmierinat prasibu par dzivojamas telpas Tres lguma izbeigSanu un atbildétaju un citu personu izlikSanu no stridus dZivojamas

telpas, bez citas dzivojamas telpas ieradi$anas.

[9.10] Likuma ,,Par dzZivojamo telpu Tri” 10. panta otra dala noteic, ka Trieka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesibas un pienakumi
ka Tiekam. Pilngadigiem gimenes locekliem kopa ar Tmieku ir solidara mantiska atbildiba par dzZivojamas telpas Tres liguma
saistibam.

levérojot to, ka Trniekam un pilngadigajiem gimenes locekliem ir solidara mantiska atbildiba par Tres lguma saistibam, atzistams, ka
prasiba apmierinama un no /pers. B/ un /pers. C/ solidari par labu /pers. A/ un /pers. E/ piedzenams parads par T un pakalpojumiem
LVL 3196,01 par laika posmu no 2010.gada decembra lidz 2014.gada 28.februarim.

[9.11] Saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 32. panta otras dalas 2. punkta ,a” apakSpunktu, ja tiesvediba civillieta uzsakta lidz
euro ievieSanas datumam, bet spriedums (noléemums) taisams péc 2014. gada 1. janvara, lietu pabeidz izskaft lietd ,operéjot” ar
summam latos, bet noléemuma tas konvertéjot saskana ar Padomes noteikto mainas kursu (1 euro = 0,702804 lati) un noapalojot
saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 6. pantu, nolemuma noradot summu gan latos (informativi), gan euro.

Prasiba apmierinama, piedzenot no /pers. B/ un /pers. C/ solidari par labu /pers. A/ un /pers. E/ paradu par T un pakalpojumiem EUR
454751 (LVL 3196,01) par laika posmu no 2010.gada decembra lidz 2014.gada 28.februarim.

[9.12] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivajad dala norada
prasijuma veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka art
prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeéru.

Saskana ar Civilikuma 1759. panta 1.punktu procenti jamaksa art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada
samaksas nokavéjumu, kaut arm parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem.
Savukart no Civillikuma 1765. panta seko, ka procentu apmeérs ciesi janosaka akta vai darjuma, ja tas nav dartts, ka arTtaja gadjuma,
ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

levérojot minéto, tiesa atzist prasitaju tiesibas sanemt solidati no atbildétajaiem 6% no simta gadd no pamatparada par laiku dz
sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civilikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus par to, ka procentu pieaugums apstajas,
kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

[9.13] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).

Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 8.punkts noteic, ka prasibas summa prasibas par res lguma pirmstermina izbeigSanu —
maksajumu kopsumma par atlikuSo liguma darbibas laiku, bet ne vairak ka par trim gadiem.

Prastaiji, iesniedzot prasibu, samaksajusi par prasibu valsts nodevu LVL 197,12 (lietas lapa 6), lai gan valsts nodeva par $adu
prasibu saskana uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmo daju uz prasibas celSanas bridi 150 2,5 % no ( 2083,68 -1000), ir LVL
177,09.

Prastiaji, iesniedzot prasibu par parada piedzinu, samaksajusi valsts nodewvu LVL 339, 34, lai gan valsts nodeva par $adu prasibu
saskana uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmo dalu uz prasibas celSanas bridi 225 4 % no (3196,01 — 1500), ir LVL 292,84.

Prasiba ir apmierinata, lidz ar ko atbildétajiem par labu prasiajiem piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR
668,65 (LVL 469,93) un ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi EUR 7,83 (LVL 5,50), kopa tiesas izdevumi piedzenami EUR 676,48.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saisttie izdevumi.

Lieta ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi sastada EUR 42,64 (LVL 29,97), ko veido izdevumi par pazinojumu nosatiSanu
prasiajiem, prasibas pieteikuma nositiSanu atbildétajiem, paskaidrojumu nositiSanu un tiesas pavéstes nosifiSanu prasiajiem un
atbildetajiem. Nemot véra, ka prasiaji ar lietas izskatiS8anu saistitos izdevumus samaksajusi EUR 7,83 (LVL 5,50) apméra, tiesa
atzist, ka ar lietas izskatiSanas saistitie izdevumi EUR 34,82 (LVL 24,47), apméra saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta
noteikumiem ir piedzenami no atbildétajiem par labu valstij, no katra EUR 17,40 (LVL 12,23).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu atbildétajiem nosakams sprieduma labpratfigai izpildei termins 10 dienas no sprieduma
spéka stasanas dienas.



Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93.,97., 193., 194., 195., 204."1 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Izbeigt ar /pers. B/, personas kods /personas kods/, 1993.gada 17.maija noslégto Dzivojamo telpu res lgumu par dzivojamo telpu -
dzvokli /adrese/.

Izlikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. C/, personas kods /personas kods/, ka ar nepilngadigo /pers. E/, personas
kods /personas kods/, ar visam no viniem atkarigdm personam un mantdm no dzivojamas telpas - /adrese/, bez citas dzivojamas
telpas ieradiSanas.

Piedzit solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. A/,
personas kods /personas kods/, un/pers. E/, personas kods /personas kods/, pamatparadu EUR 4547,51 (LVL 3196,01) (Cetri
tOkstosi pieci simti Cetrdesmit septini euro un 51 euro cents) un tiesas izdevumus EUR 676,48, kopa EUR 5223,99 (pieci tokstosi divi
simti divdesmit tris euro un 99 euro centi).

Atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. E/, personas kods /personas kods/, tiesbas sanemt solidari no /pers. B/,
personas kods /personas kods/ un /pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus (6% gada) no pamatparada par
laika posmu [dz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civilikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus par to, ka procentu
pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, EUR 17,40 (septinpadsmit euro un 40 euro centi) par labu valstij ar lietas
izskatidanu saistitos izdevumus, kas iemaksajami kontd Nr.LV51TREL2190458019000, sanéméjs: Tiesu administracija, NMR
90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, C
296469 12, C 1201-14/24.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, EUR 17,40 (septinpadsmit euro un 40 euro centi) par labu valstij ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus, kas iemaksajami kontd Nr.LV51TREL2190458019000, sanéméjs: Tiesu administracija, NMR
90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, C
296469 12, C 1201-14/24.

Noteikt atbildetajiem /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma
labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Maksajuma dokuments par ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu samaksu par labu valstij, nekavéjoties iesniedzams Rigas pilsétas
Latgales priek3pilsétas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 2.stava, 244 .kabineta, noradot tiesneses uzvardu un lietas numuru.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laikd no pilna spriedums sastaddi$anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija,
apelacijas stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilns tiesas spriedums tiks sastadits 2014.gada 26.marta.

Faktiska pilna sprieduma sastadiSanas diena — 2014.gada 2.janijs.

Tiesnese L.USakova



