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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
§ada sastava: tiesnese K. Vinte-Korme,
rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmik — SIA) “Cargobus Latvia” maza apnera prasiba pret SIA
“Messengers Service Group” par naudas piedzigu.
AprakstoSa dala

SIA “Cargobus Latvia” (turpmak — prasitaja) 2017.gada 8.augusta celusi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesd maza apmera prasibu par
naudas piedzinu pret SIA “Messengers Service Group” (turpmak — atbildetaja), Iogdama piedzt no atbildétajas paradu 603,20 euro, likumiskos
nokavejuma procentus 32,10 euro, valsts nodevu 95,30 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 4,70 euro.

Prasibas pietelkkuma noradits, ka saskapa ar prasitajas izrakstitajiem r€kiniem Nr.CB091216/6106, CB071116/5359, CB061016/4860,
CB080916/4371, RF060116/30, RF040116/7, RF301215/5559, RP151215/5450 atbildetaja lidz pat $im bridim nav veikusi minéto rékinu apmaksu
pina apmera par galvena parada jeb pamatparada sumnmu 603,20 euro apmera.

Pamatojoties uz Civillikuma 1759.pantu, 1765.pantu un Eiropas Parlamenta un Padomes direktivas 2000/35/EK “Par maksajumu kavejumu
noversanu komercdarjumos”™ 3.panta 1.punkta d.dalas notekumiem, uz2017.gada 27.martu atbildétajai bez ieprick§ minéta galvena parada tika
aprekinati arT likumiskie nokavejuma procenti, kas sastada 32,10 euro. Tadgjadi kopgja parada summa vz prasibas pieteikuma iesniegsanas bridi tiesa
sastada 635,30 euro.

Prasibas pieteikuma noradtts, ka prastaja izpildja visas savas saistbas pret atbildetaju, kas izriet no ieprick§ mingtajos rekinos noradma, t.i,
sniedza atbildetajai transporta pakalpojunus, nesangemot par to sniegsanu no atbildétajas pilnu samaksu. Saskapa ar min€tajos rekinos noradto,
atbildetajai ir pienakuns prasitajai samaksat saskana ar rekinos noteikto samaksas veidu, kartibu un termigiem.

SIA “DELSS” ka pilnvamiece atbildetajai 2017.gada 12.aprilipa pastu ierakstta siffjuma veida nosiifja uz juridisko adresi pirmstiesas
bridinajunu par savlaicigi nenokartotam maksajuma saistbam Pirnstiesas bridinajunia tika ligts atbildetaju lidz 2017.gada 17.aprilim nomaksat ieprieks
minéto paradu vai vienoties par parada samaksas kartibu, noradot, ka pretgja gadjuni, ja prastajas prasjums nebls apmierinats vai netks celti
pamatoti iebildumi, tad pret atbildetaju tiks iesniegts tiesa prasibas pieteikuns par parada un likumisko nokavejuma procentu piedzigu.

SIA “DELSS” un arf pati prasitaja attieciba uz ieprick§ minéto pirmstiesas bridinajunu no atbildétajas nav sanémusi pamatotus iebildumus, kas
liecina par to, ka atbildétaja vienkarsi izvairas no savu pret prastaju uzgemto maksajumu saistibu pilnigas un pienacigas izpildes, jo dalgjus maksajumus
par prasitajas sniegtajiem pakalpojumiem atbildetaja prastajai ir veikusi. Savstarpgju parrunu cefa stridu atrisinat nav bijis iespgjans, jo atbildétaja ir
sistematiski izvairfjusies no savu uznemto saistibu izpildes, i izvairjusies no iespgjamam sarunam par jautajuma atrisinasanu, un tai piedavataja laka nav
piedavajusi prasitajai apmierinosu $1 jautajuma risinajumu. Lidz ar to prasitaja nepiekrtt izmantot mediaciju strida risinasani.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1., 1402.pantu, 1759.panta 1.punktu un 1765.pantu.

Prasitaja prasibas pieteikum noradijusi, ka lietas iztiesa$ana tiesas s€dé nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildetajai 2017.gada 11.augustd uz vigas juridisko adresi Pémavas iela 41, Riga ierakstia pasta
sttjuma nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapas, izskaidrotas tiesibas liigt lietas iztiesaSanu tiesas sed€ un citas Civilprocesa
likuma noteiktas tiesibas un pienakumi, noteikts terminS rakstveida paskaidrojumu iesniegsanai 30 dienu laika no dienas, kad prasibas pieteikums nosttits
atbildetajai (lietas 27.lapa).

Atbildetaja paskaidrojumus tiesas noteiktaja termina nav sniegusi. Atbildetajai nostiitie tiesas dokumenti atgriezti tiesa ar atzimi — beidzies
glabasanas laiks (lietas 28.—29.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta sesto dalu tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada pec tas juridiskas adreses. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 56.! panta pirmas dajas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja karfiba, uzskatans, ka personai ir
pazinots par tiesas sedes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegfi septitaja diena no
nosiitSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta sttjum.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otrajai dalai, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek
sangemta izzipa par stffjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostittti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazigosanas faktu.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirma dala noteikts, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu
lietu iztiesat tiesas sedg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pus€m par datumu, kad tiesas kanceleja
vares sanemt sprieduma norakstu, ka arT informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datuns, kad
sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma sastad®anas datum

2017.gada 4.decembri pazinojums par civillietas izskatSanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma pieejanibas datunu 2018.gada 4.janvart
parasta pasta sttjuma nostitts uz atbildetajas juridisko adresi un prasitajas juridisko adresi (lietas 30.lapa).

Lidz ar to tiesa atzist, ka ta savu pienakumu pazinot par lietas izskatBanas vietu un laiku, ka ar1 sprieduma pieejanibas datumu, ir izpildgusi.

Lidz sprieduma tais®anai lieta atbildetajas paskaidrojumi vai iebildumi tiesa nav sapemti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro daju


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2018:0104.C29481117.1.S

paskaidrojumu neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisBanai lieta. Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim
Motivu dala

Parbaudijusi un novertjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka maza apnra prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedunmu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

Civillikuma 1401.pants noteic, ka saistbu tiesbas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai
personai — kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vertiba.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civilikuma 1511.pants noteic, ka higuns plasaka nozime i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta noZime ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikurns,
kuras merkis ir nobibinat saistibu tiesibas (1401.p.).

No lietas materialiem redzams, ka prastaja atbildétajai izrakstijusi sekojoSus rekinus: 2015.gada 15.decembri rékinu Nr.RF151215/5450 ar
apmaksas datumu 2015.gada 25.decembri par kopgjo summu 30,89 euro; 2015.gada 30.decembra rékinu Nr.RF301215/5559 ar apmaksas datunu
2016.gada 2.janvari par kopgjo summu 29,32 euro; 2016.gada 4.janvara rekinu Nr.RF040116/7 ar apmaksas datumu 2016.gada 7. janvari par kopgjo
summu 30,66 euro; 2016.gada 6. janvara rekinu Nr.RF060116/30 ar apmaksas datunm 2016.gada 9. janvart par kopgjo sumnmu 50,42 euro; 2016.gada
8.septembra rekinu Nr.CB080916/4371 ar apmaksas datunu 2016.gada 18.septembri par kopgjo sumnmu 273,69 euro (neapmaksata summa 73,69
euro); 2016.gada 6.oktobra rekinu Nr.CB061016/4860 ar apmaksas datunm2016.gada 17.oktobripar kopgjo summu 334,03 euro; 2016.gada
7.novembra rekinu Nr.CB071116/5359 ar apmaksas datumu 2016.gada 18.novembri par kopgjo sumnu 62,79 euro; 2016.gada 9.decembra rekinu
Nr.CB091216/6106 ar apmaksas datumu2016.gada 19.decembripar kopgjo summu 74,19 euro; pec izrakstitajiem rekiniem kopgja neapmaksata
parada summa 603,20 euro (lietas 6., 12.—19.lapa).

2017.gada 12.aprili prasitajas pilnvarota parstave ierakstita pasta stitfjuma nostitja atbildétajai 2017.gada 10.aprila pirnstiesas bridinajunu par
neizpilditam maksajunu saistibam, idzot nomaksat paradu lidz 2017.gada 17.aprilim, bridinot, ka parada nemaksasanas gadijuni prasitaja bis spiesta
savu interesu aizstavibai versties ar prasibu tiesa (lietas 20.—22.lapa).

Samaksas izdarSanu saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu atbildétaja nav pieradijusi — nav iesniegusi jebkadas zinas, kas dotu pamatu
atztt, ka parads samaksats pilnigi vai kada dala.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada fakti, ar kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
Jjapamato savu prastjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesbas — paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi, iebildumus
pret prasibu nav c€lusi, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka ar pret€jus pieradjumus nav iesniegusi, no ka secinams, ka atbildetajai
nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Tadgjadi tiesai nav pamata apSaubtt prasibas pietekuma noraditos apstaklus un tiesa atzist, ka prasiba par parada piedzipu r pamatota un
apmierinama un no atbildétajas par labu prastiajai piedzenans pamatparads 603,20 euro apmera.

Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai likumu. Saskapa ar Civillikuma
1759.panta 1.punktu procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par
sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav dartts, ka arT taja gadjunma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/35/EK par maksajumu kav&jumu noversanu komercdarfjumos 3.panta 1.punkta d)
apakspunktu procentu fimenis par kavetu maksajumu (“obligata likme”), kas debitoram ir jamaksa, ir procentu likmes, ko Eiropas Centrala banka
piemerojusi savas pirns attiecigd pusgada pirmas kalendara dienas veiktajas pedgjas galvenajas refinanseSanas operacijas, (“standartlikmes™) un vismaz
septigu procentu punktu (“starpibas”) summa, ja vien figuma nav noteikts citadi. Dalibvalstij, kas nepiedalas Ekonomikas un monetaras savienibas tresaja
posn, ieprieks minéta standartlikime ir savas valsts bankas noteikta lidzvertiga likme. Abos gadijumos attiecigd pusgada pirnaja kalendara diena speka
esoSo standartlikmi piemero seSus turpmakos menesus.

Saskapna  ar Latvijas Bankas mdjas lapa https://www.bank.v/statistika/dati-statistika/procentu-likmju-statistikas-raditaji/galvenas-
procentu-likmes eso$o informaciju par procentu likmem, tiesa uzskata, ka prastajam ir tiesibas aprekinat likumiskos nokavejuma procentus 8 %
apmera.

Ieverojot mingto, prasitaja saskana ar prasibas pieteikuma noradto ir aprekinajusi un lidz piedzt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus
32,10 euro par laika periodu no 2015.gada 26.decembra fidz 2017.gada 27.martam (lietas 6.lapa).

Lieta ir iegliti objektivi pieradijumi tam, ka atbildétaja ir kavejusi izrakstito rékinu apmaksu tajos noteiktajos terminos, tadejadi prasitajai ir tiesibas
aprekinat likumiskos nokavejuma procentus par apmaksas termina kavejumu.

Lidz ar noradito tiesa atist, ka no atbildétajas par labu prasiajai ir piedzenami likumiskie nokavejuma procenti 32,10 euro par laika periodu no
2015.gada 26.decembra lidz 2017.gada 27.martam

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatianu saistitic izdevuni.

Prasttaja ir samaksajusi valsts nodevu 95,30 euro (lietas 10.lapa) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevurmus 4,70 euro (lietas 11.lapa).

No uzzipas par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem (lietas 3.lapa) redzams, ka ar lietas izskatSanu saistito izdevumu apners i 3,30 euro,
tadgjadi prastajai ir athidzinami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi to faktiskaja apmera.

Ieverojot mn€to, no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 98,60 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdoanu natdird, [..] un par
tiesasanas izdevunu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, [..]. Sprieduma labprafigas izpildes termin$ nedrikst bit garaks par 10
dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93.-97., 204.1, 25025, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda



maza apiera prasibu apmierinat.
Pied7tt no SIA “Messengers Service Group”, registracijas Nr.50003730791, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “Cargobus
Latvia”, registracijas Nr.40103608845, pamatparadu 603,20 euro apmérd, likumiskos procentus 32,10 euro par laika periodu no 2015.gada
26.decembra fidz2017.gada 27.martam un tiesas izdevumus 98,60 euro apmeéra, kopa 733,90 euro (septini simti trisdesmit tris euro, 90 centi).
Piedzenama parada summa ieskaitama sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Cargobus Latvia”, registracijas Nr.40103608845, norékinu konta
Nr.LV60 UNLA 0050 0198 55671, AS “SEB banka”.
Noteikt SIA “Messengers Service Group”, registracijas Nr.50003730791, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunmu var parstidzet 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastad®anas dienas —2018.gada 4.janvara, Rigas apgabaltiesa, apelacijas
stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem

Tiesnese K.Vinte-Korme



