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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Talsu rajona tiesa
tiesnesis A. Jekabsons

2016.gada 20.julija rakstveida procesa izskatyja civillietu Latvijas Mobilais Telefons SIA maza apméra prasiba pret /pers. C/ par naudas
piedzinu, tiesa
konstatgja:

Latvijas Mobilais Telefons SIA (turpmak - prasitaja) c€lusi tiesa prasibu pret /pers. C/(turpmak - atbildétaja) par parada piedzigu.

Prasiba noradits, ka prasitdjs ar atbildétdju noslédza LMT pakalpojumu ligumus: 2013.gada  15.novembri Nr./numurs/; 2014.gada 12.marta
Nr./numurs/(turpmak Pakalpojumu Tigumi). Pakalpojumu Iigumu numuri vienlaicigi bija arT atbildetaja pieslEgumu numuri. Pakalpojumu figumi tika noslegti
saskana ar ,,LMT Pakalpojumu liguma noteikumiem”, ar kuriem atbildétajs ir iepazinies nosledzot Pakalpojumu ligumus. 2013.gada 15.novembrT atbildetajs
noslédza ar LMT un LMT Retail & Logistics SIA ligumu par LMT pakalpojumu “MANS KOMPLEKTS”(turpmak Mans komplekts1). Saskana ar Mans
komplekts1 noteikumiem, atbildétajs ieguva paSuma LMT finansétu iekartu - mobilo talruni LG E440, kura vértiba, saskana ar Mans komplekts1 liguma
noteikto, bija 78.00 LVL. 2014.gada 12.marta atbildétajs noslédza ar LMT un LMT Retail & Logistics SIA higumu par LMT pakalpojumu ‘“Mans
komplekts”(turpmak Mans komplekts 2). Saskana ar Mans komplekts2 noteikumiem, atbildétajs ieguva Ipasuma LMT finansétu iekartu - portativo datoru
Asus X550LB-XOQ26H, kura vértiba, saskana ar Mans komplekts2 liguma noteikto, bija 696.00 EUR. Saskana ar noslégtajiem ligumiem, atbildétajam katru
menesi bija pienakums samaksat par prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem rékina noraditaja termina un noteiktaja kartiba. Neskatoties uz prasitaja
atgadinajumu samaksat rekinu, atbildétajs par prasitdja sniegtajiem pakalpojumiem nesamaksaja, tapéc 2014.gada 15.julija Noteikumu 12.2.b.punkta
paredzgtaja kartiba atbildétajam pakalpojumu sniegSana tika ierobezota. R€kinu par sapemtajiem pakalpojumiem atbildétajs neapmaksaja un prasitaja
2014.gada 31.julija, saskapa ar Noteikumu 8.2.punktu, izbeidza Pakalpojumu ligumu ar atbildétaju, ka ari, saskana ar Mans komplekts1 un Mans komplekts2
noteikumu 4.2.1.punktu, izbeidza Mans komplekts ligumu darbibu. Lidz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitajai paradu par pakalpojumiem 317.28 EUR
apmera; izmaksu atlidzibu sakara ar Iiguma par LMT pakalpojumu ,MANS KOMPLEKTS” pirmstermina izbeig§anu 618.56 EUR apméra; ligumsodu par
liguma par LMT pakalpojumu ,MANS KOMPLEKTS” pirmstermina izbeigSanu 73.92 EUR apmera; igumsodu par rékina apmaksas kavejumu 4.58 EUR
apmera, tiesas izdevumus, ka ar1 ludz noteikt tiesibas sanemt likumiskos procentus no parada summas par pakalpojumiem par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota uz Civillkuma 1587., 1716.panta pirmo un otro dalu, 1717., 1828. pantu.
Prasttaja arf noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklaus®ana tiesas s€de.

Atbildetajam, atbilstosi Civilprocesa likuma 250,21panta noteikumiem, 2016.gada 21.janvarT ierakstita stitjuma uz deklargto dzivesvietu nosutits prasibas
pieteikums ar ligumu 30 dienu laika no prasibas pieteikuma sanemsanas dienas iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojumus. Atbildétajs paskaidrojumus un
iebildumus par prasibu tiesai nav iesniedzis un nav lidzis lietu iztiesat tiesas seéde. Tiesas siititas korespondences atgrieztas atpaka] ar VAS ,,Latvijas Pasts”
atzimi, ka adresats nav sastopams un beidzies glabasanas laiks.

Saskana ar Civilprocesa likuma 25021 panta otro daju paskaidrojuma nesniegSana nav Skerslis sprieduma taisianai lieta.

Civilprocesa likuma 250.5 panta pirma dala nosaka, ka, ja tiesa neizskata lietu tiesas s€de saskana ar $a likuma 25026 pantuy, lietu izskata rakstveida

procesa, laikus pazinojot puseém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sagemt sprieduma norakstu, ka arT informé par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un
izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datums, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja, uzskatams par spriecduma sastadiSanas
datumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, ka art
izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim.

Tiesa atzinusi, ka lieta izskatama rakstveida procesa. Puses nav liigusas lietu iztiesat tiesas s€dg.

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus, atzist, ka maza apméra prasiba ir pamatota un apmierindma pilnigi.

Civillikuma 1587.panta ir noteikts, ka tiesigi noslegts Iigums uzliek dz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne ari veélak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumu.

2013.gada  15.novembristarp prasitaju un atbildétaju noslégts LMT pakalpojumu Iigums Nr./numurs/(118.1pp.). Prasitaja appémas nodroSinat
atbildétajam mobila telefona sakarus, bet atbildétajs apnémas samaksat par sanemtajiem pakalpojumiem rékina noteiktaja apméra un kartiba.

2013.gada 15.novembrinoslegts higums par LMT pakalpojumu “Mans komplekts” (turpmak Mans komplektsl), kas ir pakalpojuma Iguma Nr.
/mumurs/pielikums, sanemot iekartu mobilo telefonu LG E440 par Ls 78.00, ar liguma darbibas terminu 24 ménesi(l.19.Ipp.).

2014.gada 12.marta starp prasitaju un atbildétaju noslegts LMT pakalpojumu ligums Nr./numurs/(L20.1pp.). Prasitaja appémas nodrosinat atbildétajam
mobila telefona sakarus, bet atbildétajs appémas samaksat par sanemtajiem pakalpojumiem rékina noteiktaja apméra un kartiba.

2014.gada 12.marta noslegts figums par LMT pakalpojumu “Mans komplekts” (turpmak Mans komplekts?), kas ir pakalpojuma Iiguma Nr.
/mumurs/pielikums, sanemot portativo datoru Asus X550LB-XO026H par Ls 696.00, ar liguma darbibas terminu 36 ménesi (L 21.1pp.).

Prasitaja izpildija savas uznemtas saistibas, savukart atbildetajs savas saistibas nav pildyis pienacigi, tas ir, nav pilniba norékinajies par sanemtajiem
pakalpojumiem.

Ta ka atbildétajam izveidojies parads par sapemtajiem pakalpojumiem, Latvijas Mobilais Telefons SIA, pamatojoties uz LMT Pakalpojumu figumu
noteikumu 8.2. punktu, 2014.gada 31.julija partrauca pakalpojumu sniegSanu atbildétajam, tadgjadi izbeidzot starp pus€m mingtos noslegtos figumus.

Starp pusém noslegto LMT Pakalpojumu ligumu noteikumu 12.2.b. punkta ir noteikts, ka prasitajs ir tiesigs nepieslegt vai atslegt piesleguma numuru,
ierobezot vai partraukt pakalpojumu sniegSanu uz laiku Iidz pakalpojumu sniegSanas atjaunoSanai vai liguma izbeigSanai, bridinot abonentu ieprieks, ja
abonents nav samaksajis prasitaja rékinu noteiktaja termina. Ligumu var vienpusgji izbeigt prasitajs, ja prasitajs ir partraucis elektronisko sakaru pakalpojumu
sniegSanu figuma noteiktajos gadjumos (Pakalpojumu figumu noteikumu 8.2.punkts).

Starp pus€m nav strids, ka atbildetaja pamatparads par sanemtajiem pakalpojumiem ir 935.84 EUR (aprekinu skatit prasibas pieteikuma L 6.Ipp.).

Civillikuma 1716.panta noteikts, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uzgemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja viga So saistibu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.



Civillikuma 1717.pants nosaka, ka ligumsodu var pievienot katram figumam un ta apmeru nosaka Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud€jumu lielumu,
kadi paredzami no liguma neizpildisanas.

Atbildetajam aprekinatais Iigumsods par “Mans komplekts” liguma izbeigSanu pec 15.11.2013. liguma ir 73.92 EUR, savukart ligumsods par termina
nesamaksatu rékinu 06.06.2014. Nr.9033599003 — 4.58 EUR, kopa 78.50 EUR.

Konkrétaja gadjuma kgumsods 73.92 EUR uzskatams par tadu, kas sedz tikai konkrétas iekartas vertibu un rada atbildetajam tadus izdevumus, kadi
buitu bijusi iekartu iegadajoties, neizmantojot prasitaja sniegto pakalpojumu un samaksajot pilnu iekartas vertibu. Tadejadi tiesa atzist, ka prasitajam ir tiesibas
prasit liguma noteikto ligumsoda piedzinu un atbildétaja ka paterétaja tiesibas ar to netiek aizskartas vai ierobeZotas.

Ligumsods 4.58 EUR par termina nesamaksato rékinu ir samérigs un noteikts atbilstosi liguma nosacfumiem.

Tiesas riciba nav pieradijumi tam, ka atbildétajs nebiitu sanémis prasiba noraditos pakalpojumus, vai ari, ka atbildétajs butu izteicis kadas pretenzijas par
prasfjuma pamatotibu vai apméru. Tiesa atZist, ka prasitajs ir pieradiis savus prasfjumus un tie ir apmierinami piniba.

Civillikuma 1838.pants uzliek tiesai pienakumu atbildétajam pieradit samaksas izdariSanas faktu.

Atbildétajs nav iesniedzis pieradjumus par visa parada samaksu.

Atbildetajs nav célis pamatotus iebildumus par prasibu, lidz ar to arT tiesai nav pamata to apSaubit.

Civilprocesa likuma 195.pants un Civillkuma 1765.pants dod tiesibas prasitajai sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada no pamatparada summas fidz
pilnigai sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi : valsts nodeva 152.15 EUR un ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi 4.70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, taisot spriedumu, tiesa spriecduma nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks par
10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 2502 un 250.27pantu, tiesa
nosprieda:

Maza apméra prasibu apmierinat pilnigi.
Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Latvijas Mobilais Telefons SIA, registracijas Nr. 50003050931, paradu 935.84

EUR, higumsodu 78.50 EUR, tiesasanas izdevumus 156.85 EUR, pavisam kopa 1171.19 EUR(vienu tiikstoti simts septindesmit vienu euro 19
centus).

Atzit Latvijas Mobilais Telefons SIA tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 6 % gada no nesamaksata pamatparada, ievérojot Civillikuma
1763.panta min€tos procentu picauguma ierobezojumus.

Piedzitos naudas fidzeklus ieskaittt prasitaja Latvijas Mobilais Telefons SIA, registracijas Nr. 50003050931, konta Nr.LV2IHABA0001408032543, AS
Swedbank”.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsadzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, siidzibu vai protestu iesniedzot Talsu rajona
tiesa.

Tiesnesis A.Jekabsons



