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Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments §ada sastava:
tiesnesis A.Gulans
tiesnese J.Briede

tiesnese L.Slica

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus stidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2015.gada 8.oktobra Emumu.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgja /pers. A/ versas Tieslietu ministrija, idzot pieSkirt morala kaitgjuma atlidzinajumu, kas nodarits ar Tieslietu ministrijas ticibu, izskatot
pieteicgjas stidzbas par tiesnesu ricibu un nenoversot pieteicgjas tiesibu aizskarunmu. Tieslietu ministrija atteica pieteicgjas figumam

Nepiekritot ministrijas Emumam, pieteic€ja versas tiesa, ludzot uzikt pienakumu Tieslietu ministrijai parbaudit tiesnesu ricibu, ka ar1 atlidznat
moralo kait€junu.

[2] Administrativas rajona tiesas tiesnesis ar 2015.gada 8.oktobra lemumu atteicas pienent pieteikunmu, noradot turpmék mingtos argumentus.

[2.1] Iestade pareizi noradja, ka tiesas sprieSana, tostarp tiesbu normu piemeroSana, nav valsts parvaldes fimkcija, tapec netiek parbaudita
administrativa procesa ietvaros un uz to nav attiecinais Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudejumu atlidzinaSanas likurms.

[2.2] Pieteicgjai ir tiesibas arpus tiesvedibas procesa versties ar iesniegumu pie personam vai institlicijam, kuras var izvertet, vai tiesnesa riciba nav
saskatami €tikas kodeksa parkapumi un vai tiesnesis nav saucams pie disciplinaratbildibas. Tacu tiesneSa disciplinaratbildibas jautajumi nav risinami

admunistrativa procesa kartba. Turklat pieteic€jai nav no tiesibu normam izrietoSu tiesibu pieprast tiesneSa disciplinaro sodianu. Pieteicgjas prasjumi
nav izvert€jami administrativa procesa kartiba.

[3] Pieteicgja par minto lemumu iesniedza blakus stidzibu, noradot turpmak minétos argumentus.
[3.1] Lenunna saskana ar Administrativa procesa likuma 121.panta treSo dalu nav noradts, kuras iestades kompetence ir St lietas izskafSana.

[3.2] Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 11.panta pirmo dalu valsts sekretaram ir pienakuns parbaudt tiesneSu ricibas tiesiskum,
lietderibu un likuma interpretaciju.



[3.3] Ta ka ir skartas pieteicSjas tiesibas un tiesiskas intereses, pieteicgjai saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 11.panta otro dalu ir tiesibas
prast to ieveroSanu administrativa procesa kartiba.

Motivu dala

[4] Pieteicgja sakotn&ji versusies iestade, iebilstot pret tiesnesu ricibu konkretas lietas ietvaros.

Personam atbildosi Iesniegunmu likumam i tiesibas verst Tieslietu ministrijas uzmanibu uz tiesneSu darbibam, kas, vinu ieskata, neatbilst tiesibu
normam Tomer tas nerada §im personam tiesibas sagaidit no ministrijas konkrétu darbibu veikSanu (sk. Augstakas tiesas 2015.gada 23.janvara
23.apria lemuma lieta Nv.SKA-699-2015 4.punktu).

Konkretaja gadijuma pieteicgja, verSoties iestade, velgjas ne vien zinot par iespgjanu parkapumu un sagent atbildi uz savu iesniegunm, bet panakt
konkretu darbibu veiksanu, kas parsniedz Iesniegunu likuma ietverto iestades kompetenci.

[5] Tieslietu ministra fimkcijas ietilpst atseviski tiesu organizatoriskas vadibas jautajumi, tostarp parbawzu un disciplinarlietu ierosinasana (sk. likuma
Par tiesu varu” 108.pantu). Vienlaikus, normas nav paredzetas privatpersonu tiesibas $o jautajumu izlensana.

Pieteicgjas tiesibas un tiesiskas intereses tiek skartas tiesi ar nolemumu lieta, kura pieteicgja bija procesa dalibniece. Apstaklis, ka tiesas [Emuma,
iespgjans, pielauta klida, nerada pieteic€jas subjekfivas publiskas tiesibas prast Tieslietu ministrijai parbaudes veikSanu, disciplinarlietas ierosmasanu un
tiesnesa disciplinaro sodSanu. Augstaka tiesa jau ieprick$ ir noradijusi, ka personas interese sodit amatpersonu nav uzskatama par tadu, kas butu
aizstavama tiesa (sk., piem., Augstakas tiesas 2009.gada 29.oktobra spriedumu lieta Nr.SKA?392/2009). Tiesi tapec, ka tiesnesi medz klndties,
lietu izskatiSanai parasti paredzetas vairakas instances.

Ievérojot mingto, rajona tiesa pamatoti konstat&ja, ka pieteikums nav paklauts izskatBanai administrativaja tiesa.

[6] Ja tiesa konstate, ka nodartjunrs, kas ir pamata prasfjumam par atlidzinajumu, nav izskatams administrativa procesa kartiba, ari pats prasjums
par atlidzmajunmu nav izskatans administrativa procesa kartiba (sk. Augstakas tiesas 2015.gada 26.0ktobra sprieduma lieta NrnSKA-51/2015
8.punktu).

Ta ka iestades riciba, ar kuru pieteicgja saista moralo kait€jumu, nav parbaudama tiesa administrafiva procesa kartiba, arT prasjuns par morala
kaitgjuma atlidzinajumu nav izskatams administrativa procesa kartiba.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu un 324.panta pirmo dalu, Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments

Atstat negrozitu Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2015.gada 8.oktobra lemumu, bet /pers. A/ blakus stidzibu noraidit.

L&mums nav parstdzamns.
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