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Zemgales rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA /Nosaukums A/ vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

2018.gada 10.augusta prasitajs SIA /Nosaukus A/ iesniedza tiesa prasibas pieteikumu vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu, kura saskana ar Civilikuma 1., 2., 3., 4., 1651., 1652., 1756., 1757., 1759., 1760., 1765., 1828., 1832., 1833., 1838.pantu, Civilprocesa
likuma 1., 24., 26., 34., 35., 41.pantu, 127.panta pirmo dala, 128., 195.pantu, 303 nodalu, Dzivokla Tpasuma likuma 8.panta pirmo dalu, 10.pantu,
Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 5., 10.pantu, Atkritumu apsaimniekosanas likuma 16.pantu [idz tiesu piedzt no atbildétaja /pers. B/ par labu SIA
“/nosaukuns A/’ pamatparadu EUR 1771,03, likumiskos procentus EUR 286,37, ligumiskos nokavejuma procentus EUR 135,27 apmera, ka art tiesas
izdevumus, t.sk. valsts nodevu EUR 322,35, ka arT ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 3,20; noteikt SIA “Ozohieku KSDU” tiesibas par laiku
Iidz sprieduma izpildei sagent likumiskos 6 % no simta gada no piespriestas, bet vel nepiedzrtas summas.

Prasiba noradts, ka 2004.gada 4.novembri starp SIA /Nosaukums A/ un /pers. B/ tika noslegts Dzivojamas majas kopipasuma parvaldiSanas un
apsaimnickoSanas figums Nr.54.

Prasttajs noradgyis, ka nevelas, lai notiktu uzklausi¥ana tiesas s€de.

2018.gada 16.augusta atbildetajam nosifits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta
otraja daja noteiktajam, atbildetajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav Skerslis sprieduma taisSanai lieta, ka arT par to, ka atbildetaja var
Igt lietas iztiesasanu tiesas sEde.

Atbildetajs paskaidrojumus nav iesniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja puses neliidz un tiesa neizskata lietu tiesas s&dg, lietu izskata rakstveida procesa, lakus
pazmojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sagemt saisinata sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskafts lietu, un
izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim Datums, kad saisinata sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadianas datunu.

Puses nav ltgusas iztiesat lietu tiesas s€d€ un tiesa nav uzskafijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, lidz ar to 2018.gada 25.septembri
nolemts un pusém pazmots, ka lieta tiks izskaftta rakstveida procesd unsprieduma noraksts pus€m bus pieejams tiesas kanceleja 2018.gada
14.decembri, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu
adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums
bit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adres€, deklaracija noradttaja papildu adres€ vai §is personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56.! panta otra dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sagemta
izzina par stffjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiiiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Tiesa atzist, ka par procesu atbildétajam ir pazipots, jo tiesas dokumenti nosiiftti uz atbildétaja deklarétas dzivesvietas adresi.

Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim

Motivu dala

Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materidlus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka saisinato spriedumu tiesa sastada vienkarSotas procediiras lietas.

Civilprocesa likuma 194.panta otraja dala noteikts, ka saisinato spriedunmu sastada saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoSo
dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka ar prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, p&c kuriem vadijusies tiesa.

Ieverojot minto, tiesa atzist, ka prasiajas celtd prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba, no atbildétaja par labu prasiajai piedzenams galvenais
parads EUR 1771,03 apnera, procenti EUR 421,64 par laika periodu no 01.09.2015. idz 01.08.2018., pamatojoties uz Civillikuma 1651., 1652.,
1756., 1757., 1759., 1760., 1765., 1828., 1832., 1833., 1838.pantu, Civilprocesa likuma 1., 24., 26., 34., 35., 41.pantu, 127.panta pirmo dala, 128.,
195.pantu, 30.3 nodaly, Dzvokla fpasuma likuma 8.panta pirmo dalu, 10.pantu, Dzvojamo miju parvaldBanas likuma 5., 10.pantu, Atkritumu
apsaimnickoSanas likuma 16.pantu.

No atbildetaja par labu prasitajai piedzenami prastaja samaksatie tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 322,35 (Tietas 10.lapa) un ar
lietas izskat®anu saistitie izdevumi EUR 3,20 (Zietas 11.lapa), saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu un 1765.panta pirmo daju un Civilprocesa likuma 195.pantu prasttajai ir nosakamas tiesibas sagemt
likumiskos sesus procentus gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu tiesa nosaka atbildétajam sprieduma labprafigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasands
dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta ceturto dalu tiesa sastada spriedumu atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta noteiktajam sprieduma
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saturam, ja puse tai rakstveida iesniedz sprieduma sastadiSanas ligumu. Liigumu iesniedz tiesai 10 dienu laika no satsinata sprieduma sastadianas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27 panta otro dau tiesa izskaidro, ka saiinatais spriedums stajas likuniga speka pec tam, kad izbeidzies

termipsS sprieduma sastadiSanas liguma iesniegSanai un neviena no pusém nav iesniegusi sprieduma sastadiSanas ogumu. Ja péc sprieduma sastadiSanas
loguma tiesa sastada spriedunmu, tas stajas speka $a likuma 203.panta noteiktaja kartiba.
Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 194., 195., 204.1, 25018, 250.25, 250.27, 413.-415., 4402,

440.3 pantu tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

Piedit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “/nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, galveno paradu EUR
1771,03, procentus EUR 421,64 par laika periodu no 2015.gada 1.septembra lidz 2018.gada 1.augustam un tiesaSanas izdevurmus EUR 325,55, kopa
- EUR 2518,22 (divi tikstosi pieci simti astonpadsmit exro un 22 centi), samaksu veicot konta Nr.LV44UNLA0008000508506, AS ,,SEB banka”.

Noteikt STA “/nosaukums A/” tiesibas sagemt no /pers. B/ likumiskos 6% gada no nesamaksata galvena parada (EUR 1771,03) summas lidz
sprieduma pilnigai izpildei.

Noteikt atbildétajam terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Puses sprieduma sastadiSanas ligunmu var iesniegt 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadSanas datuma — 2018.gada 14.decembra. Ja puse
biis iesniegusi sprieduma sastadianas ogumu fidz 2018.gada 27.decembrim, sprieduma noraksts bis pieejams Zemgales rajona tiesa Ogre, tiesas
kanceleja, 2019.gada 17 janvari, un $is datums uzskatans par sprieduma sastadiSanas datunm.

Spriedumu var parsiidzgt, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, 20 dienu
laika no sprieduma sastadianas dienas Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Zemgales rajona tiesa Ogre.

Tiesnesis D.Plaudis



