ECLILV:KURT:2019:0805.169041319.1.S
Lietas Nr.169041319/14

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2019.gada 5.augusta

Kurzemes rajona tiesas tiesnesis Renars Jurmalis
ar tiesas s€zu sekretari Eviju Biksi,

atklata tiesas sede izskatja administrativa parkapuma lietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukts pie administrativas atbildibas
pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.

Apraksto$a dala

[1]12019.gada 13.jtilija Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Liepajas iecirkna Karfibas policijas vecakais inspektors A.Kinéns ir sastadijis
administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 254368.

Protokola par /pers. A/ izdarta administrativa parkapuma bitibu ir noradits, ka 2019.gada 13.julija plkst.19:30 Pavilostas novada, Pavilosta,
Drzintaru iela 47 pie “’Upesmuizas” parka estrades /pers. A/ péc administrativa parkapuma protokola sastadiSanas pec Latvijas APK 171.panta pirmas
dalas, turpinaja lietot alkoholisko dzerienu alu “Apinis” un uz aizradijumu partraukt pretlikuniigas darbibas nereaggja, kluva agresivs, apdraudot satiksmes
drosibu, - lecot uz cela braucamas dalas pricksa automasinam, ka ari policijas darbiniekus nosauca par pidarasiem un kropliem.

Sadas/pers.A/darbibas inspektors kvalificgjis pec Latvijas APK 175.panta. No paskaidrojuma sniegsanas /pers. A/ atteicies (lietas 4. un 6.lapa).

[2] Administrativa parkapuma lieta sanemta izskatiSanai Kurzemes rajona tiesa 2019.gada 19.jtlija.

[3] Valsts policijas parstavis uz tiesas s€di neieradas. Pazigojums par tiesas s€des vietu un laiku nostitits iestadei 2019.gada 23 jilija elektroniska
pasta siffjumi. 2019.gada 5.augustd tiesd sanents iestades pazinojums, kurd noradits, ka iestade neizmantos Latvijas APK 289.2 panta paredzétas
tiesibas piedalties tiesas sede (lietas 12.-14.lapa).

Pie Siem apstakliem tiesnesis uzskata par iespgjamu izskatt lietu bez iestades parstavja klatbiines, jo par lietas izskatSanas vietu un laku lietas
dalibniekam pazigots likuma noteiktaja kartba un nav sagemts liguns atlikt lietas izskatSanu, ka arm administrafiva parkapuma lietas materialos
atspogulotas zinas ietver visus faktus, pie kuriem var izvertet administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu.

Motivu dala

[4] /pers. A/ tiesas s€de sniedza paskaidrojunu, ka savu vainu izdaritaja administrativaja parkapuma atzist pilniba. Nedrikstot lietot alkoholu, jo
tad piliiba mainoties vina uzvediba un vips tad to nekontrolgjot. Ta bija noticis arT Soreiz. Apznoties to, tamde] paslaik lietojot medikamentus pret
alkohola atkaribu. Esot iestajies darba, lidz rast iesp&ju vigam uzticéties un piemerot naudas sodu.

[5] Uzklausot pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojunu un izvértgjot lietas materialos esoSos pieradijunus, tiesnesis secina, ka
ar savu ricibu /pers. A/ ir izdarijis administrativo parkapumu, par kuru atbildiba paredzeta Latvijas APK 175.panta.

[5.1] Likuma “Par policiju” 22.panta pirma dala noteic, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likunrigas prasibas un rikojumi, ko vigs
izvirZijis vai devis, pildot dienesta piendakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likurriigajam prasibam ir sodama.

[5.2] Lieta esosaja Valsts policijas inspektora A.Kinéna 13.07.2019. zigojuma (lictas 6.lapa) noradits, ka 2019.gada 13.jllija patrulgjot ar
dienesta automasinu kopa ar valsts policijas darbinieku /pers. D/ un Pavilostas novada pasvaldibas policijas darbinieku /pers. E/ pa Dzintaru ielu pie
“Upesmuizas” estrades ievérojusi pa ielas braucamo dalu ejosu personu /pers. A/, kurs$ bijis acimredzama alkohola reibumé un rokas tur€jis alkoholisko
dz€rienu alu, kuru turpinajis lietot, ari redzot policijas darbinicku klatbiitni. Persona tikusi aizturéta un tam noradits, ka sabiedriska vieta lietot alkoholisko
dzerienu no atvértas pudeles nav atlauts. Par So parkapumu vigam sastadits administrativais protokols, par parkapumu paredzetu Latvijas APK
171.panta pirmaja dala. Péc protokola sastadianas /pers. A/ kluvis agresivs un turpingjis lietot alkoholu. Uz policijas darbinicku rikojunmu partraukt $is
darbibas persona nav reaggjusi. /pers. A/ sacis skriet uz cela ara priekSa brauco$ajam automas$inam, ka ari lamajies uz policijas darbiniekiem
necenzetiem vardiem. Pie administrativas aizturéSanas izradiis fizisku pretosanos. Nogadats policijas iecirkni protokola sastadiSanai. /pers. A/ atteicies
no alkohola parbaudes, ka arino paskaidrojumu sniegSanas.

[5.3] /pers. A/ admmistrativi aizturéts 2019.gada 13.jilija plkst.19:30 un atbrivots 2019.gada 13 jilija plkst.20:55 (lietas 7.lapa).

[5.4] Latvijas APK 175.panta paredzgta administrafiva atbildiba par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasvaldibas policijas
darbinieka, robezsarga vai zemessarga, ka art karavira likuniigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta
pienakumus.

[6] Nemot vera ieprickS izklastios apstaklus, tiesnesis uzskata, ka lieta esoSie pieradjumi to kopumd un savstarpgja saistibba apstiprina
admunistrativa parkapuma protokola noradto parkapuma biitbu un i pietickami, lai konstatetu, ka /pers. A/ i izdarjjis administrativo parkapunu, kas
paredzets Latvijas APK 175.panta, par ko vigam ir piemerojans administrafivais sods.

[7]1 Udiekot /pers. A/ sodu, tiek nemts véra izdarta parkapuma raksturs, pie administrativas atbildibas saucamis personas personiba, vipa
atbildibas pakape, mantiskais stavoklis un atbildibu pastiprinoSie un nikstinosie apstakli.

Saskana ar [eM IC Sodu registra eso$o informaciju uz 13.07.2019. /pers. A/ administrafivi sodits devinas reizes, piemerojot dazadus
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administrativos sodus. Neviens no seSiem pienérotajiem naudas sodiem nav nomaksats. 2019.gada /pers. A/ sodits tris reizes,- divos gadjumos ar
bridindjumu rakstveida un administrativo arestu uz 3 diennakfim, par parkapunu, paredzetu Latvijas APK  175.panta, sods ir izpildits 18.02.2019. (lietas
8., 11. lapa).

Administrativas parkapuma lietas materialos apstiprino$u zigu par /pers. A/ darbaviety, ienakumiem, apgadiba eso$am personam nav. Pats /pers.
A/ tiesas s€d€ iesniedza tiesai apliecnajumu par 2019.gada maija ménest nodibinatam darba attiecibam

Latvijas APK 33.panta pirmas dalas 1.punktu, par atbildibu nikstinoSu apstakli /pers. A/ riciba tiesnesis atzist savas vainas atziSanu un izdarta
noZelosanu. Par atbildibu pastiprinoSiem apstakliem saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 2. un 6.punktu tiek at7its tas, ka persona gada laika
atkartoti izdarfjusi idzigu parkapumu, par kuru jau tikusi admmistrativi sodtta, un parkapuns izdarts alkoholisko dzerienu iespaida.

[8] Latvijas APK 22.panta likumdevgjs paredzgjis admmistrativa soda merki — audzinat personu, kas izdarfjusi administrativo parkapumu likunu
ievéroSanas un sadzives noteikumu cieriSanas gara, ka ari, lai tiesibu parkapgjs un citas personas neizdarttu jaunus parkapunmus.

Likumdevejs Latvijas APK 175.panta sankcija paredzgjis naudas sodu idz divsimt astondesmit euro vai administrativo arestu uz laku Iidz
piecpadsmit diennaktim

[zvertgjis par /pers. A/ persoribu iegitas zmas, izdarta parkapuma raksturu (to, ka tas bija versts pret parvaldes kartbu), divu atbildibu
pastiprinosu apstakiu un viena atbildibu nikstinoSa apstakla esamibu, ka arT apstakli, ka /pers. A/ ir iekartojies darba un giist pastavigus ikimenesa
ienakumus tiesnesis atzist, ka, lai vislietderigak administrativa soda merka sasniegSanai un sabiedribas mteres€s par §1 admmistrativa parkapuma
izdarSanu /pers. A/ piemerojams administrafivais naudas sods. Lai gan par pedgjiem parkapumiem /pers. A/ ir ticis sodits ar bargaku sodu, toner
pedgjie piemerotie administrativie sodi 1 izpildtti, vigS i apznajies savu atkaribu problenu, ko ir appemies risinat. Pie mintajiem apstakliem, tiesa
uzskata, ka visefektivakais sods /pers. A/ biitu naudas sods.

Nemot vera divu atbildibu pastiprinosu un viena atbildibu nikstinosa apstakla esanibu, sods ir nosakams virs sankcijas minimalajam robezam,
tuvak ta vidgjai robezai.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Latvijas APK 33.panta pirmis dalas 1.punktu, 34.panta pirmés dajas 2. un 6. punktu , 175., 213., 289.5, 289.1, pantu, tiesnesis
nosprieda:

atzt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu admmnistrativa parkapuma izdar§ana pec Latvijas Admmnistrativo parkapuma kodeksa
175.panta un sodtt vinu ar naudas sodu 70 (septindesmit) exro apnera.

Naudas sods labprafigi nomaksdjams jebkwra maksajumu iestade uz kontw: Valsts  kase, regNr.90000050138, konts
LV34TREL1060191011100, sapengjs: Valsts kase, BIC: TRELLV22, maksajuma nerkis: lieta Nr. 169030919/14, maksajuma kviti nododot
Kurzenes rajona tiesa, Republikas iela 14, 2.stava, 18A.kabineta.

Pretgja gadijuma sprieduns tiks nodots piespiedu izpildei tiesu izpildtajam, atbilstosi Latvijas APK 299.! pantam.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma piecjanibas dienas tiesas
kanceleja, apelacijas stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Pilns spriedumms pieejans tiesas kanceleja no 2019.gada 5.augusta.

Tiesnesis R.Jurmalis



