Lietas Nr. C28250415
Lietas arhiva Nr. C-0692-16/5

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 24.oktobrT

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnese M. Salta

ar sekretari A.Brici,

izskatija atklata tiesas sedé Daugavgrivas iela 58, Riga

civillietu AS ,,SEB banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Apraksto$a dala.

2015.gada 13.aprili Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sagemts AS ,,SEB banka” (turpmak ari prastaja) prasibas pietekuns pret /pers. A/
(turpmak arT atbildetaja) par parada piedzmu.

Pietelkuma noradtts, ka 2007.gada 16.marta starp Baltijas- Amerikas uzmeénmgjdarbibas fondu ka aizdeveju un atbildetaju ka solidaru aiznemeju
kopa ar /pers. B/ (turpmak arT aiznéngjs) tika noslegts Aizdevuma ligums, saskana ar kuru izsniegts aizdevums 83184 euro apmera.

Aizdevuns tika nodroSinats ar /pers. B/ piederosa nekustama pasSuma /adrese A/ hipoteku.

2007.gada 30.majja starp Baltijas- Amerikas uzmemgjdarbibas fondu un prastaju tika noslegts Cesijas ligums, saskana ar kuru visi prasgjumi, kas
izriet no Aizdevuma figuma tika nodoti prasttajai.

2010.gada 14.janvari starp prasiaju, atbildetaju un aizpémeju tika noslegta Vienosanas par parada kapitalizaciju un aizdevuma pamatsummas
maksajumu atlikSanu, saskana ar kuru laka perioda no 2010.gada 1.februara fidz2010.gada 31.julijam atbildétajai un aizpémejam nebija javeic
pamatsummas maksajumi.

/pers. B/ ir miris /mirSanas datums/.

2011.gada 30.marta prasitaja nosiitja atbildetajai prasibu atmaksat aizdevunu, nosakot atmaksasanas termigu fidz 201 1.gada 13.aprilim

Ar notara 2014.gada 21 jtlija pazigojumu /pers. B/ piederosa manta, t.i., iekilatais nekustamais pasuns piekrtt valstij. 2015.gada 14.janvari tika
apstiprinats nekustama fpasuma izsoles akts, saskana ar kuru nekustamais Tpasuns tika pardots par 32900 euro.

Prastajai tika parskaitti 29676,52 euro. No sagemtas naudas tika pilniba dzesti kavetie procenti un ligumsods, atlikust summa tika novirzita
pamatsummas parada dzESanai, lidz ar to atbildetajas saistibas sastav tikai no pamatsummas parada 56947,06 euro.

Prasttaja ir aprekinajusi likumiskos procentus par laika perioduno 2011.gada 14.aprila lidz 2011.gada 30.augustam 1913,64 euro.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1330., 1589., 1720., 1759., 1756., 1760.pantiem.

2015.gada 20.aprili atbildetajai nostftits pazigojums par rakstveida paskaidrojunmu snieg§anu. Lidz prasibas izskatanas dienai no atbildétajas
rakstveida paskaidrojumi par prasibu nav sagemti.

Prasttajas parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, tiesu par neieraanas iemesliem nav informgjis, kaut gan par tiesas s€des vietu un laku pazigots
likuma noteiktaja kartiba.

Atbildetaja vz tiesas sedi aicinata ar sludinajumu oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis”. Atbildetaja uz sludinajumu nav atsaukusies, uz tiesas sedi
nav ieradusies, tiesu par saviem neierasanas iemesliem nav informgjusi, ka ar nav Iiigusi atlikt lietas izskatSanu.

Pie $adiem apstakliem un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa noleny lietu skatit bez prastajas parstavja un atbildétajas
klatbutnes.

Motivu dala.

Novertgjusi rakstveida pieradjumus un prasibas pieteikuna noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un apmierinama $adu
apsverumu del.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — nav ieradusies uz tiesas s€di, nav sniegusi paskaidrojumus,
nav c€lusi iebildumus pret prasibu un nav apstridejusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, Iidz ar to secinams, ka vigai nav pamatotu iebildunu pret
prasibu.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 16.marta starp Baltijas- Amerikas Uzneémejdarbibas fondu ka aizdeveju un atbildétaju un aizpemeju
ka solidariem aizménmgjiem tika noslegts Aizdevuma figums Nr.EMR-3954.1 (ar hipoteku), saskana ar kuru atbildétajai un aizmemejam tika izsniegts
aizdevuns 83184 euro, ar procentu likmi 6 ménesu EURIBOR+ nemainiga procentu likime 1,95% gada, ar atmaksas terminu 2037.gada 1.majja.

Saskana ar Aizdevuma figuma 1.17.punktu un 9.daly, aizeniejs iekilaja par labu aizdevejam nekustamo pasumu /adrese B/, kadastra Nr./numurs
Al

2007.gada 30.maija starp prastaju un Baltjas- Amerikas Uzemgjdarbibas fondu noslegts Prasjumm cesijas Iigums Nr.112-E, saskana ar kuru
prasitaja ieguva prasjuma tiesibas, kas izriet no Aizdevuma figuns Nr.EMR-3954.1.

2010.gada 14 janvari starp prasitaju un atbildetaju un aizémeju noslégta VienoSanas Nr.EMR-3954.1 par parada kapitaliziciju un aizdevuma
pamatsummas maksajunu atlikSanu, saskana ar kuru laika perioda no 2010.gada 1.februara lidz 2010.gada 31 jilijam atbildétajai un aizemejam nebija
javeic pamatsummas maksajumi.

Tiesa, parbaudot lietas materialos esosos ligumus un vienosanos, secina, ka puses ir vienojusas par darjuma butiskajam sastavdalam, ar noliku
savstarpgji saistities un saskana ar Civillikuma 1533.pantu ligumi uzskatami par galigi noslégtiem un atzistami par tiesigiem

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu, prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darfjuma,



vienalga, vai kreditors to noslédzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu, cesijas Iigunu starp prasjuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru) var
noslégt jebkura forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasijums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vin$ neko par to nezina.

Tiesa, parbaudot lietas materialos eso$o Cesijas ligumu, secina, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji
saistities, tas ir noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam

Saskana ar Aizdevuma figuma 5.1.punktu, atbildétaja un aizpénejs appemis atmaksat aizdevumu, pieligtos procentus un citas summas, kas
maksajami saskana ar igumu, veicot kméneSa maksajumus ta ménesa pirmaja datuma, kas seko meénesim par kuru tiek veikts aizdevuma maksajuns.

Ta ka atbildétaja un aimenmejs nav pienacigi pildjusi uzmemtas saistibas, uz2011.gada 13.aprili bija izveidojies parads par neatmaksato kredita
pamatsummu 83809,22 euro apmera.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Saskand ar Civillikuma
1757 .pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers.

Atbilstosi Aizdevuma figuma 4.1.punktam, atbildétaja un aizp@mejs apnpémas maksat procentus par aizdevuna izmantoSanu, kas sastav no 6
meneSu EURIBOR+ nemainigas procentu likmes dalas 1,95% gada.

Prastaja ir aprékinajusi procentus par aizdevuma izmantoSanu, un tie uz 2011.gada 13.aprili sastadia 740,75 euro.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu figumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja viga $o
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prast gan igumsodu, gan art Iiguma izpildiSanu, ja Iigunmsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildsanu ta laka.

Saskana ar Aizdevuma figuma 6.2.punktu, par maksajumu kavejumu jamaksa figunmsods 5% gada.

Prastaja ir aprekinajusi igunmsodu par laika periodu no 2010.gada 1.decembra Iidz2011.gada 13.aprilim 1548, 14 euro apnera.

Ka tziet no lietas materialiem, /pers. B/ ir miris /mirSanas datums/. Saskana ar zverinatas notares Dianas Tuckus paznojum, /pers. B/ manta
piekrtt valstyj.

No Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas 2015.gada  14.janvara lemuma  lieta Nr.C60007514 redzams, ka
nekustamais Ipasurs /adrese C/, kadastra Nr./numurs B/pardots izsolg par 32900 euro.

No zverinatas tiesu izpilditajas Katrinas Baltalksnes aprekina redzams, ka prastaja no nekustama jpasuma pardosanas ieguvusi naudas fidzeklus
29676,52 euro apmera.

Prasttaja atglitos naudas fidzeklus ir novirZjusi pilrigai igumsoda un procentu dzesanai, ka ari dafgjai aizdevuma pamatsummas dzeSanai, lidz ar to
parads sastav tikai no pamatparada 56947,06 euro apnera.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu, vai vz likunmu. Civillikuma 1759.panta
noteikts, ka par katru parada samaksas nokavéjumu, kaut arf parads pats par sevi biitu bezprocentigs, ari bez noteiktas norunas paradnickam jamaksa
nokavgjuma procenti. Civillikuma 1765.panta noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjjuma. Ja tas nav darts, ka arf taja gadijuma, ja
likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasttaja ir aprékinajusi likumiskos procentus par laika perioduno 2011.gada 14.aprila idz 2011.gada 30.augustam 1913,64 euro apnera.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetaja tiesai nav iesniegusi pieradijumus par to, ka
parads bitu samaksats, Iidz ar to, no atbildétajas prasitajas laba piedzenams aizdevuna pamatparads 56947,06 euro un likumiskie procenti par laika
perioduno 2011.gada 14.aprila idz 2011.gada 30.augustam 1913,64 euro apnmera., pavisamkopa 58860,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu atzZistamas prasitaja tiesbas sanemt no atbildetaja likumiskos nokav&juma procentus 6% gada no
pamatparada par laiku lidz sprieduma izpildei. Procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehomu

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tadgjadi no atbildetajas par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi par samaksato valsts nodevu 1688,74 euro apnera, ar lietas
izskatSanu saistrtos izdevamus 4,70 euro apnmera, pavisamkopa 1693,44 euro.

Prasttaja i ievietojusi sludinajumu oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” par atbildétajas aicinaSanu uz tiesas s€di, bet liets materialiem nav
pievienots maksajumu apliecinoss dokumentus, tadejadi, tiesa uzskata, ka izdevumi par sluidinajuma ievietosanu no atbildetajs nav piedzenami.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala.
Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 97.pantu, 41.pantu, 193.pantu, 204.!pantu, tiesa
n o s p r i e d a

AS ,SEB banka” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS , SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, pamatparadu 56947,06 euro,
likumiskos procentus 2011.gada 14.aprila lidz 2011.gada 30.augustam 1913,64 euro, ka art tiesaSanas izdevumus 1693,44 euro apnera, pavisam kopa
60554,14 euro (seSdesmit tikstosi pieci simti piecdesmit Cetri ewro un 14 euro centi).

Noteikt AS ,SEB banka”, regstracijas Nr.40003151743, tiesbas sapemt lkumiskos 6 (seSus) procentus gadda no nesamaksatas parada
pamatsummas lidz sprieduma izpildei.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu kolégjja, iesniedzot apelacijas stidzbu Riga
pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2016.gada 24.oktobr1.

Tiesnese M.Salta



