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Liepajas tiesa

§ada sastava: tiesnesis L. Jaungelze
ar sekretari G. Dradeiku
piedaloties prokurorei 1. Vanagai

2015.gada 28.0ktobr1 Liepaja, Republikas iela 14 atklata tiesas sédé izskafija kriminallietu jpers. A/, personas kods /personas kods/,
apsiidziba pec Kriminallikuma 262.panta otras dalas un 312.panta.
Tiesas sede tiesa
konstatéja:

apsudzetais /pers. A/ izvaiTas tiesibu ierobezosanas soda un vadja transportlidzekli alkohola ietekm€ bez transportiidzekla vadiSanas tiesibam, un
konkreti :

/pers. A/, zinot, ka ar Liepajas tiesas 2015.gada 15.maija spriedumu vigam atpentas transporthidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 gadiem, 2015.gada
16.0ktobrt ap plkst. 14:40, £, nepildot Liepajas tiesas sprieduma noteikto, atrodoties alkohola ietekmg, alkohola koncentracija asinis 2,49 promiles, bez
transportlidzekla vadBanas tiesibam, kuras likumé noteikta kartba nav iegitas, vadija automasinu Mercedes Benz A190, ar valsts registracijas numura
zimi /TL nunurs/, Liepaja, pa Cukura ielu, virziena no Nakotnes ielas vz Grizupes iely, lidz tika aizturets.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagus noziegumus, kas paredzeti Krimnallikuma 312.panta un 262.panta otraja dala.

Apsidzetais sevi par vairigu izdarttajos noziedzigajos nodarfjumos atzina pilniba, izdarito noZelo.

Ta ka apstdzetais /pers. A/ savu vainu visa vigam izvirzitaja apsiidzba atzina pilniba, apsiidzetais ir piekritis tam, ka nav nepiecieSams veikt
pieradijunu parbaudi un tiesai, pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apsiidzeta vainu, ka ar1 ieverojot prokurora viedokli, izskaidrojot
pieradijunu parbaudes neizdariSanas procesualo biifibu un sekas, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, nolemy tiesas izmekleSana pieradijunu
parbaudi neizdarit, parbaudot tikai apstidzeta personu raksturojoSos datus. Tiesa uzskata, ka apstidzeta vaina vinam izvirzitaja apsiidzba i pieradita
pilniba, /pers. A/ darbibas pec Krimnallikuma 262.panta otras dalas un 312.panta ir kvalificEtas pareizi un vipS sodams. Tiesa atzist, ka atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 527.panta tresajai dalai, konkrétaja gadijuma pieradjumu analize un to uzskaitfjums nav nepiecieSans.

IZlenjot jautajunu par apstidzetajam nosakamo soda veidu un meru, saskana ar Krimnallikuma 35. un 46.pantu, tiesa nem vera apstdzeta
persoribu, noziedziga nodarfjuma rakstury, atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Saskapa ar Krimmallkuma 7.pantu/pers. A/ ir izdarfjis mazak smagus noziegunws, kas paredzeti Krimnalikuma 262.panta otraja daja un
312.panta.

Apstdzetais /jpers. A/ agrak sodits, pedgjo reizi notiesats Liepajas tiesa 2015.gada 15.majja pec Kriminallikuma 262.panta 2.dalas un
sodits ar piespiedu darbu uz 50 stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 3 gadiem, piespiedu darbs nostradats 18.08.2015., papildsods
nav izciests (L1 22-25). Par atbildibu nikstinoSu apstakli, saskana ar Krimnallikuma 47.panta 2.dalu, tiesa atzist to, ka apstidzetais valsirdigi atzinies un
izdarito noZelo. Par atbildibu pastiprino$u apstakli, saskana ar Krimnallikuma 48.panta 1.dalas 1.punktu, tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarjjums veido
noziedziga nodarjuma recidivu un saskana ar Krimnallikuma 48.panta 1.dalas 12.punktu noziedziga nodarjuma izdariana alkohola ietekn€ attieciba uz
Krimnallikuma 312.pantu.

Lieta nav pieteikta kaitjuma kompensacija.

Nemot vera konkrétas lietas apstaklus, apstidzeta personibu, tiesa uzskata, ka sods apstidzetajam /pers. A/ ir nosakams piespiedu darba veida,
sods ir adekvats izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem, ar $adu soda veidu biis ieverotas sabiedriskas droSibas intereses, tadejadi panakot, ka
apsiidzetais turpmak pildis likunmu un attur€sies no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, dodot iesp&ju apsiidzetajam pieradt, ka spgj dzivot likuma
paklausigu dzivi, ka ar1 piemerojams papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana.

Nemot vera augstak min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.,512.,520.,528.,529.pantiem, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar8ana, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala, un sodt ar piespiedu darbu
uz 120 (vienu simtu divdesmit) stundam, bez mantas konfiskacijas, atnemot transportlidzekla vadisanas tiesibas uz 4 (¢etriem) gadiem.

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta, un sodtt ar piespiedu darbu uz 100
(simts) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta 1. un 2.dalu galigo sodu noteikt pec noziedzigo nodarjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus un
galigo sodu noteikt ar piespiedu darbu uz 180 (vienu simtu astondesmit) stundam, bez mantas Kkonfiskacijas, atnemot transporthidzekla
vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Saskapa ar Krimnalikuma 51.panta 1.daju tiesas noteiktajam sodam dalgji pievienot neizciesto papildsodu pec Liepajas tiesas 2015.gada
15.maijja sprieduma un jpers. A/ galigo sodu noteikt ar piespiedu darbu uz 180 (vienu simtu astondesmit) stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

/pers. A/ pienerotos drosias lidzeklus — uzturésanos noteikta vieta un aizliegumu izbraukt no valsts, atstat lidz spriedurns stajas likuniiga speka.



Spriedumu var parstidzet desmit dienu laika Kurzemes apgabaltiesa apelacijas kartba un kasacijas kartiba Augstakas tiesas Krimnallietu
departament, stidzbu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis L. Jaungelze



