Lieta Nr.C12235220
Lietas arhiva Nr.C-0495-21

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugawpili, 2021.gada 25.majja

Daugawpils tiesas tiesnese 1. Vaivode
Rakstveida procesa izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “MESAKO” prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “REM
PRO” par parada piedzipu.
Aprakstosa dala

[1] Prastajs-sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “MESAKO” céla tiesa prasibu pret atbildétaju-sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “REM PRO” par
parada piedzinu.

[1.1] Prasiba noradts, ka 2016.gada 14.aprili prasiajs un atbild&tajs nosledza ApakSuzneémuma figumu Nr.16/04-26/lig/PR par pakalpojumu snieg$anu
EUR 30250,00 apméra. 2016.gada 20.decembrT prasitajs un atbildétajs noslédza Vienosanos Nr.1 pie 2016.gada 14.aprila liguma Nr.PHK-160404-008 ar
kuru tika palielinats sniedzamo pakalpojumu apjoms un noteikta atlidziba EUR 34606,00 apméra. Atbilstosi liguma noteikumiem, atbildétajs ir ietur€jis

izrakstija rékinu Nr.MFR110 nosakot samaksas terminu fidz 2020.gada 3.augustam. Atbildétajs nav samaksajis rékinu. Prasitajs ir izpildijis visus liguma
pieligtos darbus, ko apliecina 2017.gada 15.marta un 2018.gada 8.maija Darbu pienemsanas-nodosanas akti. Par maksajumu kav&jumu prasitajs ir aprekinajis
ligumsodu EUR 422,19. Lidz ar ko kopgja parada summa ir EUR 734339. Saskana ar Civillkuma 1587.,1716., 1753., 1756., 1759.pantiem prasitajs ludza
piedztt no atbildétaja par labu prasitajam paradu EUR 6921,20 apméra, ligumsodu EUR 422,19 apméra un tiesas izdevumus; atzit prasitaja tiesibas sanemt no
atbildétaja likumiskos 6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas summas; samaksa veicama uz prasitdja bankas kontu LV97RIK00002013141597 AS
“Luminor bank”.

[2]2020.gada 3.decembrino atbildetaja tika sanemts paskaidrojuns, kurd atbildetajs norada, ka prasibu neatzist. Atbildetajs neapstrid, ka starp
pusem ir noslegts figurs. Saskana ar figuma notetkumiem atbildetajs ka galvenais projektetajs pasitija prastajam izstradat sanatorijas “Kemeri” apkures,
ventilacijas, kondiciongSanas, tidensvadu un kanalizacijas sistemu projektu. Tas ir pakalpojumu objekts bija sanatorija, kuras rekonstrukcijas ietvaros ar
prastaju bija noslegts apakSuzenuma figuns. Apmaksa saskapa ar Iigunm tika sadalta divas dalas: pirma par darbu izpildi 80% apne€ra no
figunsummas  bija atkariga no piegensanas-nodoSanas aktu paraksfSanas terminiem, bet otra-20% apmera jeb EUR 6921,20 apmera paredzeta
samaksat 30 darba dienu laika pec garantijas termina notec€juma, ar nosacjumi, ka izpilditajs izpilda garantijas saistibas. PrickSnoteikuns garantijas
summas samaksai bija datuma noteikSana, kad sakas garantijas ternips, lai noteiktu garantijas termina iestaSanos un pieraditu, ka garantijas saistibas ir
izpildttas. Prasttajs nav iesniedzs pieradjunmus, ka Garantijas summas samaksai EUR 6921,20 apnera izpildes termips iestajas 2020.gada 7.jinija.
Atbildetajs lidza noraidtt prasibu.

[3] Ar Daugavpils tiesas 2021.gada 25.marta Bmunu, pamatojoties uz Ministru kabineta 2020.gada  6.novembra Rikojuma par arkartgjas
sitvacijas izsluidinasanu 5.19.1.punktu un Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu, lietas izskatana nolikta rakstveida procesa
2021.gada 25.maija plkst.11:00.

[4] 2021.gada 11.maija no prasitaja parstavja sagents iesnieguns par papildus pieradijunu iesniegSanu lieta un noradts, ka tiek iesniegta  izdruka
no Jurmalas buvvaldes registra, no kuras izriet, ka 2017.gada 6.jinjja Jirmalas bavvalde ir saskanojusi projektu objekta /adrese/.

Motivu dala

[5 Novertgjot prasibas pieteikuma noraditos argumentus, atbildétaja rakstveida paskaidrojuma noradttos iebildumus un lieta esoSos rakstveida
pieradjunus, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilriba.

[5.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradijumi ir zigas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu, kuriem ir
nozine lietas izsprieSana. Savukart §a likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta
pirmajai dalai tiesa noverte pieradijumus péc savas iek$gjas parliecbas, kas pamatota uz tiesas s€dé vispusigy, pilnigi un objektivi parbauditiem
pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dzvé giitiem novérojumiem. Savukart $a panta tre$a
dala noteic, ka tiesai sprieduma janorada, kadel ta vienam pieradjumam devusi priekSroku salidzinajuma ar citu pieradjumu un atzinusi vienus faktus par
pieraditiem, bet citus - par nepieraditiem. Civiltiesiskaja strida pusém ir pret€jas intereses un viedokli un katra no pusém censas parliecinat tiesu par
noteiktu tiesisko attiectbu un juridiski noziniigu faktu esanibu vai neesanibu. To var panakt ar pieradjumiem un pieradiSanu (4. Licis. Prasibas
tiesvediba un pieradijumi. Prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu nama agentiira, 2003, 62.lpp.).

[5.2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 10.panta pirmajai dalai puses realiz€ savas procesualas tiesibas sacikstes forma, kas nozing, ka pusu stridigas
attiecbas tiesa apspriez p€c tiem datiem, kurus puses iesniegusas tiesai, un vieriigi Sie dati ir tiesai nepiecieSamais procesualais pieradjumu materials.
Citiem vardiem, puses ievac visu materialy, bet tiesa ir piligi pasiva — ta tikai parbauda un noverte pusu iesniegto materialu (sk. Bukovskis V.
Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933, 235.lpp.).

[5.3] Civillikuma 1401.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vertiba. Civillkuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no
neatlautas darbibas, vai pec likuma.

[5.4] Ligunrs ir divu vai vairaku personu (lidzgju) savstarpgji, ar vienosanos pamatoti (saskanigi) gribas izteikumi, kas versti uz noteiktu tiesisku
attiecibu nodibinasanu, pargrozsanu vai izbeigsanu (Civillikuma 1511.pants).

[5.5] Lieta nepastav strids, ka 2016.gada 14.aprili starp atbildétajuka galveno projektetaju un prastaju ka izpilditaju noslegts Apaksuznenmuma
ligums Nr.16/04-26/1lig/PR. Saskapa ar figuma 1.1.punktu, galvenais projektetajs uzdod un izpildtajs apnemas izstradat un saskanot ar visam
nepiecieS$amajam valsts un pasvaldibu iestadém sanatorijas “Kemeri’, /adrese/, apkures, ventilacijas, kondicioneSanas, tidensvadu un kanalizacijas



sistému projektu.

[5.6] 2016.gada 20.decembrT prasitajs un atbildétajs noslédza Vienosanos Nr.1 pie 2016.gada 14.aprila iguma Nr.PHK-160404-008 ar kuru tika
palielinats sniedzamo pakalpojumu apjoms un noteikta atlidziba EUR 34606,00 apméra.

[5.7] Civillikuma 2212.panta noteikts, ka ar uznpemuma ligumu viena puse uzemas izpildit otrai par zmamu atlidzibu ar saviem darba rikiem un
ieric@m kadu pasifijumu, izgatavot kadu lietu vai izvest gala kadu pasakumu. Civillikuma 2213.panta noteikts, ka uzmémgjam jaizpilda pastfjuns saskana
ar Iigunmu un janodod pasiittajam Civillikuma 2222.panta noteikts, ka pasiiftajam japienem no uzpengja ta izpilditais pastfjums; pretgja gadjuma vigs
atbild par visam nokavejuma sekam Civillikuma 2223.panta noteikts, ka tiklidz pasiitijuns izpildits un atzts par labu, pasttitajam jasamaksa uzpemgjam
norunata maksa.

[5.8]2016.gada 14.aprila ApakSuznemuma figuma Nr.16/04-26/1lig/PR 4.4.punkta puses vienojusas, ka izpilditajs (prastajs) 3 (triju) gadu laka
no Bivprojekta saskanosanas Jirmalas buvvalde bez papildus maksas veic Projekta precizéSanu un trikunu noverSanu, ja ir konstatetas motivetas
jebkadas neatbilstibas ProjekteSanas uzdevumam, un ar to saistttos trikumus, turpmak teksta-Garantijas terminS. Saskapa ar figuma 5.5.punktu,
Garantijas summa tiek izmaksata izpilditajam 30 darba dienu laika, péc Garantijas termipa notecgjuma ( figuma 4.4.punkts) un rékina sanensanas, pie
nosacijuma ka izpilditajs ( prasitajs) ir izpildijis visas garantijas saistibas.

[5.9] Prasttajs norada, ka Garantijas summas EUR 6921,20 apnera samaksas termins iestajas 2020.gada 7.junija. 2020.gada 18.jinija prastajs
uzrakstja rékinu garantijas summas EUR 6921,20 apmera samaksai fidz 2020.gada 3.augustam Prasiajs norada, ka noliktaja termina atbildetajs nav
samaksajis garantijas summul.

[5.10] Atbildetajs savos iebildumos apgalvo, ka prasitajs nav iesniedzis dokumentus par garantijas izmaksu termina iesta$anos, tadel samaksa nav
veikta.

[5.11] Ka tiesa secina, tad atbildétaja iebildumi ir atzistami par nepamatotiem, jo izdruka no Jirmalas bavvaldes registra apliecina, ka 2017.gada
6.jtnija Jarmalas buvvalde i saskanojusi projektu objekta /adrese/, lidz ar ko ar $o notikumu ir sacies 3 gadu termin$ garantijas summas EUR 6921,20
apmera samaksai un termms samaksas veikSanai iestajies 2020.gada 7.jimnija.

[5.12] Pieradfjumi par garantijas summas samaksu lieta nav iesniegti, Nemot vera to, ka atbildetajs labpratigi samaksu nav veicis, tiesa atzist, ka no
atbildetaja par labu prasttajam ir japiedzen garantijas summa EUR 6921,20 apmera.

[6] Prasttajs ludza piedzt no atbildétaja igumsodu par samaksas kavejumu EUR 422,19 apmera.

[6.1] Civillikuma 1717.panta noteikts, ka figumsoda apmeru noteic Iidzgji [..]. Lietd nepastav strids, ka uzmémuma figums starp pusém rakstveida
nav noslegts, fidz ar ko tiesai nav tiesiska pamata atz, ka starp pusém bija panakta vienoSanas par igunmsoda apmeru Civillikuma 1717.panta noteiktaja
kartiba. Civillikuma 1720.panta 1.punkts paredz, ka kreditors var prastt ka ligumsodu, ta art iguma izpildiSanu, ja tieSi ta bijis norunats.

[6.2] 2016.gada 14.aprila apakSuzmenmuma  figuma Nr.16/04-26/ 1lig/lPR 10.2.punktd puses vienojusas, ka apmaksas termina nokaveSanas
gadijuma galvenajam projektetajam jamaksa izpildtajam figunmsods 0,1% apmera no kavetas summas par katru dienu, bet ne vairak ka 10% no figuma
kopgjas summas.

[6.3] No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem izriet, ka noliktaja termind atbild€tajs nav veicis garantijas summas samaksu EUR 6921,20
apmera, Iidz ar ko prasitajs pamatoti ir aprekingjis igumsodu EUR 422,19 apnera, kas piedzenans no atbildétaja par labu prastajam.

[7] Civillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts Tigums uzlick Iidzg&jam pienakunu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaudgjumus.

[7.1] Nemot vera visus lieta noskaidrotos apstaklus, kopsakara ar lieta giitajiem pieradjumiem, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajam ir
japiedzen garantijas sumima jeb pamatparads EUR 6921,21 apmera un igumsods EUR 422,19 apmera, kopa EUR 7343,39.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, prasttajam ir nosakamas tiesibas sagemt no atbildetaja likumiskos procentus - 6% gada no
nesamaksatas pamatparada summas EUR 6921,20, no dienas, kad beidzas sprieduma labpratigas izpildes termins Iidz sprieduma izpildei, ieverojot, ka
procentu pieauguns apstajas sasniedzot kapitala lielumu.

[9] Civilprocesa likuma 33.panta noteikts, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts
nodeva, kancelejas nodeva, ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi. Civilprocesa likuma 39.panta pirmaja daja noteikts, ka ar lietas izskafSanu saistitie
izdevumi ir, tai skaita, ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkosanu saistitie izdevumi (5.punkts).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevunmus.

[9.1] Izejot no augstak minéta, no atbildétaja par labu prastajam ir piedzenami tiesas izdevumi EUR 532,49 apméra, tas ir, valsts nodeva EUR
527,12 un ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi EUR 5,37.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natira, par personu un
mantas izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums
izpildans nekavgjoties.

[10.1] Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93., 97., 189.-193., 204.1 pantiem, tiesa,

nosprieda:

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “MESAKO” prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “REM PRO” par parada piedzinu apmierinat
pilnigi

Piedzt no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,REM PRO”, registracijas numurs 41503041904, juridiska adrese: 18. Novembra iela 37A,
Daugavpils, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu , MESAK O, registracijas numurs 40003331113, juridiska adrese: Vieribas gatve 87A-1, Riga,
paradu EUR 7343,39 (septini tikstosi Cetrdesmit tris euro, 39 centi), kas sastav no pamatparada EUR 6921,20 apméra un igumsoda EUR 422,19
apnera, un piedzt tiesas izdevumus EUR 532,49 (pieci sinti trisdesmit divi euro, 49 centi), pavisam piedzt EUR 7875,88. Samaksa veicama uz SIA
“MESAKO” bankas kontu Nr.LV97RIKO0002013141597, AS “Luminor bank”.

At7it sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,MESAKO”, registracijas numurs 40003331113, juridiska adrese: Vieribas gatve 87A-1, Riga, tiesibas
sanemt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,REM PRO”, registracijas numurs 41503041904, juridiska adrese: 18. Novembra iela 37A, Daugavpils
likumiskos procentus - 6% gada no nesamaksatas pamatparada summas EUR 6921,20, no dienas, kad beidzas sprieduma labpratigas izpildes termins
lidz sprieduma izpildei, ievérojot, ka procentu picauguns apstajas sasniedzot kapitala lietumu.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,REM PRO” termigu sprieduma labpraftigai izpildei 10 dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka
dienas.

Spriedumu var parsiidzgt apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas-2021.gada 25.maija, iesniedzot
stidzibu Daugavpils tiesa.

Sprieduns sastadits un pieejans tiesa kanceleja 2021.gada 25.maija.

Tiesnese . Vaivode.






