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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 20.novembr1

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa,

tiesnese Anastasija Pasjuga,

tiesas sézu sekretare Jana Latkovska,

piedaloties prasitaja parstavei /pers. B/,

2018.gada 1.novembr atklata tiesas séde izskafija civillietu SIA “Celsis” prasiba pret SIA “Selltex” par parada, figumsoda, likumisko procentu un
zaudgjumu piedzinu.

Apraksto$a dala

2018.gada 7.augusta tiesa sanemts SIA “Celsis” (turpmak arT — prasitajs) prasibas pieteikums pret SIA “Selltex’” (turpmak ar1 — atbildétajs) par
parada, igunsoda, likumisko procentu un zaudejumu piedzingu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2016.gada 29.februar puses parakstia pirkuma figumu, atbilstosi kuram atbildétajam ka pircgjam bija pienakums
veikt samaksu prastajam ka pardevejam par iegadatajam prec€m 30 dienu laka no briza, kad pardevejs nodevis pirc€jam preces pavadzimi — rekinu
par attiecigo pirkumu. Atbildétajam tika izrakstitas 11 pavadzimes par kop&jo summu 4681,57 euro, kuru atbildetajs nav apmaksajis. Neraugoties uz
vairakkartejiem atgadingjumiem un nosttito rakstveida pretenziju, atbildetajs savas saistibas Iidz prasibas iesniegSanas dienai nav izpildyis. Atbilstosi
noslegta figuma nosacjumiem atbildétajam ir pienakums maksat prastajam ne tikai igumsodu, bet arT zaudgjunws, kas prastajam radusies, veicot
samaksu par juridiskajiem pakalpojumiem

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1590., 1716., 1756., 1757., 1770., 1771., 1775. un 1779.pantu, prastajs ludz tiesu:

1) piedzt no atbildetaja par labu prastajam pamatparadu 4681,57 euro, ignmsodu 61,36 euro, likumiskos procentus 50,57 euro, zaudgjunus
363 euro, ka arT visus ar tiesasanos saistitos izdevumus;

2) noteikt, ka prasitajam ir tiesibas par laiku fidz sprieduma pilnigai izpildei sanemt no atbildétaja 6 % gada no piespriestas un neatmaksatas parada
summas.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu nav iesniedzis.

Tiesas s€d€ prasitaja parstave prasibu uzwgja uz taja noradtajiem mofiviem un pamatiem. Papildus paskaidroja, ka atbildetajs mutiski solja
samaksat paradu, tacu ta arT nav izpildjjis savas saistbas. Uz prasitdja nositto pretenziju rakstveida atbilde nav sniegta. Precizgja, ka prasibas
pieteikuma kltidaini tiek lietots jédziens “Tigunmsods”, jo prasitajs lidz piedzt no atbildétaja ligumiskos nokavgjuma procentus 61,36 euro, kas aprekinati
atbilstosi noslegta pirkuma figuma nosacjumiem

Atbildetaja parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, par neierasanas iemesliem tiesai nav pazinojis, ka arT nav ludzs atlikt lietas izskafSanu. Par tiesas
s€des laiku un vietu atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba, nosiitot tiesas pavesti uz atbildétaja juridisko adresi 2018.gada
19.septembri. Lidz ar to tiesa konstatgja, ka lietu iesp&jams izskafit atbildétaja prombiitné, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu.

Tevérojot Civilprocesa likurma 208.! panta noteikumus, tiesai saskana ar 7 panta pirmo dalu jataisa lietd aizmugurisks sprieduns, jo atbildétajs nav
sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshy, lai gan Civilprocesa likuma 74.panta septitas
dalas 1.un 2.punkts skaidri noteic, ka pusem ir pienakums pec tiesas aicinajuma ierasties tiesa un savlaicigi rakstveida pazinot par iemesliem, kuru de]
nevar ierasties uz tiesas sedi. Tiesa atzist par pietiekamiem strida izSkirSanai prasitaja parstaves paskaidrojumus un lieta esoSos rakstveida pieradijumus,
ka arf tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma 208.! panta tresaja un ceturtaja dala noteiktos $kérsjus aizmuguriska spriedunn taisianai.

Motivu dala

Noklausoties prasitaja parstaves paskaidrojumus, izvertgjot lietas materiglos esoSos pieradfjumus, tiesa atzst, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama daleji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba, bet atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialiem redzams, ka 2016.gada 29.februaripuses noslédza pirkuma Iigunmu, vienojoties, ka prasitajs ka pardevejs pardos
atbildétajam ka pircSjam preces, kuras specifikacija ir noradita rekina, un pirc€js piegems preces par maksu, kas noteikta saskapa ar figuma
noteikumiem. Atbilstosi noslegta liguma 2.2.punktam pirc€js maksa par prec€m ar parskaitjumu uz pardeveja noradito bankas kontu vai skaidra nauda,
iemaksajot precu pavadzimg — rekina noradito summu uzgenmuma kas€ 30 kalendaro dienu laka no briza, kad pardevgjs nodevis pirc€jam preces
pavadzimi — rékinu par attiecigo pirkumu (lietas 11.-14.lapa).

Saskana ar Civillikuma 2002.pantu pirkuims i iguims, ar ko viena puse apsola otrai par norunatas naudas summas samaksu atdot zinanu lietu vai
tiesibu. No Civillikuma 2033.panta izriet pircgja pienakuns veikt samaksu par iegadatajam precem

Atbilstosi Civillkuma 1587.pantam tiesigi noslegts figums uzliek fidz€jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari
velak radusas izpildSanas grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud€jumus. Katrai pusei ir pret otru prasibas


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RVPT:2018:1120.C30668718.4.S

tiesiba par liguma izpild®anu (Civillikuma 1590.pants).

Tiesai nav iesniegti pieradijumi tam, ka pusu noslegtais pirkuma liguns biitu zaudgjis savu speku.

Tiesa konstaté, ka laika posmé no 2018.gada 28.februara lidz 2018.gada 26.aprilim prasitajs pardeva atbildétajam preces par kopgjo summu
7603,70 euro, ko apliecina prasibas pieteikumam pievienotas pavadzimes Nr.00004323, Nr.00004477, Nr.00004552, Nr.00004607, Nr.00004626,
Nr.00004653, Nr.00004721, Nr.00004732, Nr.00004733, Nr.00004759 un Nr.00004775 (lietas 15.-25.lapa). Saskana ar liguma nosacijumiem un
pavadzimes noradtto atbildetajam bija javeic samaksa par iegadatajam precem 30 dienu laika.

No lietas materialiem redzams, ka 2018.gada 23.majja uz atbildeétaja faktisko adresi tika nosiitita pretenzija un bridinajums par prasibas iesniegsanu
tiesa, ar kuru prasitajs pieprasja atbildetaju veikt samaksu par iegadatajam prec€m 4320,50 euro. Atbildetajs tika bridinats, ka gadijuma, ja septigu
dienu laika no pretenzjjas nostitiSanas dienas parads netiks apmaksats, prasiajs bis spiests versties tiesa ar prasibu par parada piedzinu (lietas 26.-
28.lapa).

Saskana ar prasibas pieteikumam pievienoto parada aprekinu atbildétaja pamatparads uz2018.gada 3.jillijusastada 4681,57 euro (lietas
30.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav izmantojis savas likuma paredzEtas
tiesibas — nav sniedzis rakstveida paskaidrojumu par prasibas pieteikumu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma minétos faktus un prasibas summu, nav
iesniedzis pieradjunus, kas apliecinatu parada samaksu, nav [odzis lietas iztiesasSanu tiesas s€d€, no ka secinans, ka atbildétajam nav pamatotu iebildunmu
pret prasibu. Nemot to vera, tiesa atzist, ka ir pamats piedzt no atbildétaja par labu prastajam pamatparadu 4681,57 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas
nolikts izpildiSanai vai nu ar likunu, vai ar figunu, vai arT pec parasas.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjun, vai uz likunm.

Atbilstosi Civillikuma 1757.pantam, noligstot procentus, janoteic to apners. Ja tas nav darts, tad atzistans, ka klus€jot pienemti likumiskie
procenti (1765.p.).

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu procentu apners ciesi janosaka akta vai darjumia. Ja tas nav dartts, ka arT taja gadijuma, ja likuns nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Pusu noslegta pirkuma figuma 2.3.punkts noteic, ja pircgjs nav veicis samaksu pilnd apmera par iegadatajam precem, ka to paredz figuma
2.2.punkts, pircgjs maksa kav&juma procentus 0,03 % apmera no nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu.

Ka secinams no prasibas pieteikumam pievienotajam pavadzimém un parada aprekina, prasitajs aprekinaja figumiskos nokavejuma procentus 0,02
% diena par laika posmu no 2018.gada 31.marta fidz 2018.gada 3.jtlijam 61,36 euro apmera.

Tiesa atzist par liguma nosacjjumiem atbilstoSo un matematiski pareizu prasitaja veikto ligumisko nokavéjuma procentu aprékinu. Mingtie procenti
nav atzistami par nesamerigiem un godigai darfjumu praksei neatbilstosiem, jo atbildétajs ilgstosi nav veicis samaksu par iegadatajam precem, turklat
procentu apmers neparsniedz Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikto ierobezojumu. Lai arf prasitajs bija tiesigs aprekinat ligumiskos nokavgjuma
procentus 0,03 % apméra no nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu, tiesa nav tiesiga parsniegt prasjuma robezas, piedzenot lielaku figumisko
nokavejuma procentu sumnu, neka to dz prastajs. Lidz ar to atzistans, ka ir pamats piedztt no atbildetaja par labu prastajam ligumiskos nokavejuma
procentus 61,36 euro.

Tiesa konstate, ka prastajs aprekinaja likumiskos nokav&juma procentus 6 % gada par laika posmu no 2018.gada 31.marta idz2018.gada
3.julijam 50,57 euro.

No Civillkuma 1756., 1757. un 1765.panta noteikumiem izriet, ka gadjuma, ja figuma i noteikts atbildétaja pienakunms maksat prastajam
procentus par parada samaksas nokavejumu, prasttajam nav pamata papildus prast art likumiskos nokave&juma procentus, kas aprekinati par to pasu
laika periodu. Lidz ar to secinams, ka prasttaja prasiba dala par likumisko procentu 50,57 euro piedzinu par laika posmu no 2018.gada 31.marta Iidz
2018.gada 3.julijam ir noraidama ka nepamatota.

Pusu noslegta pirkuma figuma 5.2.punkts noteic, ja par parada piedzinu tiek uzsakta parada piedzinas procediira, tai skaita tiesvediba, pircgjs
apmaksa pardevejam visus zaud&jumus, kas tam raduSies sakara ar parada piedzigu un tiesvedibu, tai skaita arT pardevéja veiktos maksajumus juridisko
pakalpojumu sniedzgjiem, ka arT maksajunu piedzinas sabiedribam.

No lietas materialiem redzams, ka, pamatojoties uz 2018.gada 12.junija rekinu, prastajs veica samaksu SIA “Armarex” 363 euro apnera sakara
ar prasibas pieteikuma sagatavosanu lieta ar atbildetaju SIA “Selltex’”” un parstavibu tiesas sede (lietas 31.-32.lapa).

Atbilstosi Civillkuma 1770.pantamar zaudgjunu jasaprot katrs mantiski novertéjams pametuns. Saskapa ar Civillikuma 1775. pantu katrs
zaud&jumrs, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat zaud€junws, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodargis. Tiesibu doktrina
atzts, ka zaudgjumu atlidzibas pienakuns iestajas tad, kad vienlaicigi pastav $adi prickSnoteikumi jeb atlidzbas pamati: 1) tiesibu aizskargja
neattaisnojama darbiba, kas attiecigos gadfjumos ietver arT novertgjumu no vainojanibas viedokla; 2) zaud€junu esaniba; 3) celoniskais sakars starp
zaud&jumiem un neatlauto darbibu (Torgans K. Saistibu tiesibas. I daja. Macibu gramata.- Riga: Tiesu namu agentiira, 2000.- 209.lpp.).

Tiesa atzist, ka atbildetajs pretgji noslegta pirkuma figuma nosacijumiem ilgstosi nav veicis samaksu par iegadatajam precém, ka rezultata prasiajs
bija spiests versties pec juridiskas palidzibas, lai piedztu no atbildétzja paradu tiesas cela. Lidz ar to secinams, ka pastav celoniskais sakars starp
prasitaja zaudgjumiem 363 euro un atbildétaja neatlauto darbibu, kas ir pamats minétas zaudejumu summas piedzinai no atbildétaja par labu prasitajam.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru. Tadéjadi tiesai pasai (ex officio) neatkarigi no prasitaja prasijuma janoteic prasitajam tiesibas par laiku no
sprieduma pastidind$anas dienas lidz sprieduma izpildei vai dienai, kad paradnicka mantu pardod izsolé, sanemt procentus no tiesas piespriestas
maksajuma summas uz likuma pamata (Civillikuma 1759.pants), kuru apmeérs noteikts Civillikuma 1765.panta (Augstakas tiesas Sendata 2007.gada
4.aprija spriedums lieta Nr.SKC-87, Augstakas tiesas Senata 2010.gada 13.0ktobra lemums lieta Nr.SPC -166/2010).

Atbilstosi Civillikuma 1765.pantam gadijumos, kad likums noteic aprékinat likumiskos procentus, tie ir sesi procenti no simta gada. Tadgjadi tiesa
atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada
no nesamaksatas pamatparada summas 4681,57 euro.

Saskana ar Augstakas tiesas atzipam likumiskie procenti, tiesibas uz kuriem noraditas tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam,
aprekinami par sprieduma izpildes nokavejumu, tatad, par laika posmu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam (Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2016.gada 29.janvara lemums lieta Nr.SKC-1331/2016).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, bet
atbildétajam — proporcionali tai prasijunmu dalai, kura prasiba noraidita.

Prasttajs, celot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apak$punktu un 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir



samaksajis valsts nodevu 440,90 euro un ar lietas izskafBanu saistitos izdevumus 3,20 euro (lietas 9.-10.lapa). 1idz ar to ir pamats piedzt no
atbildétaja par labu prasitajam valsts nodevu 436,58 euro (5105,93 x 440,90 / 5156,50) un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 3,17 euro (5105,93
x 3,20/ 5156,50) proporcionali apmierinata prasijuma apmeram

Tiesa konstate, ka prasitajs par prasibas pieteikuma iesniegSanu faktiski samaksaja lielaku valsts nodevu, neka to nosaka likums, proti, 440,90
euro vieta samaksajot 448,10 euro. Tiesa izskaidro, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 37.panta noteikumiem prasitajs i tiesigs iesniegt tiesa pieteikunu
par valsts nodevas 7,20 euro atmaksasanu no valsts budzeta idzekliem

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajam nosakans 10 dienu terming spriedunma labpratigai izpildei, skaitot to no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5., 41.panta pirmo dalu, 97., 189. - 195., 204.1, 208.1, 208.2 pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat dalgji SIA “Celsis” prasibu pret SIA “Selltex” par parada, ligumsoda, likumisko procentu un zaud&jumu piedzigu.

Piedzt no SIA “Selltex”, re@istracijas Nr.50003936851, par labu SIA “Celsis”, re@istracijas Nr.50103645881, pamatparadu 4681,57 euro (Cetri
tikstosi sesi sinti astondesmit viens euro 57 centi), figumiskos nokavéjuma procentus 61,36 euro (seSdesmit viens euro 36 centi) par laika posmu no
2018.gada 31.marta lidz2018.gada 3.julijam, zaud&jumus 363 euwro (tris simti seSdesmit tris euro), samaksatos tiesasands izdevumus — valsts nodevu
436,58 euro (Cetri simti trisdesmit sesi euro 58 centi) un ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 3,17 euro (tis euro 17 centi), kopa piedzenot 5545,68
euro (pieci tikstoSi pieci simti Cetrdesmit pieci euro 68 centi).

Samaksa veicama SIA “Celsis”, re@istracijas Nr.50103645881, AS “SEB banka” konta Nr.LVOSUNLA0050020643762.

Noteikt SIA “Celsis”, registracijas Nr.50103645881, tiesibas par laika posmu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no SIA “Selltex”, registracijas Nr.50003936851, likumiskos procentus 6% (seSu procentu) apmera gada no
nesamaksatas pamatparada summas 4681,57 euro, ieverojot Civillikuma 1763.panta nosacjunmus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunmu.

Noraidtt SIA “Celsis” prasibu dafa par likumisko procentu par laika posmu no 2018.gada 3 1.marta lidz 2018.gada 3.jtlijam 50,57 euro piedzinu.

Noteikt SIA “Selltex’” terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttajs spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadi®anas dienas,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilstas Vidzemes priekSpilsetas tiesa Riga, Jezusbazriicas iela 6, bet atbildetajs 20 dienu laka no aizmuguriska
sprieduma nostfBanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu
1O jauna.

Sprieduns sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2018.gada 20.novembrino plkst.16.00.

Tiesnese Anastasija Pasjuga



