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civillieta
Valsts ienémumu dienesta prasiba par biedribas ‘/nosaukums/” darbibas izbeigsanu.

Aprakstosa dala

[1]2021.gada 21.oktobr1celta prasiba, kur prasitajs Valsts ienémumu dienests prasiba pret atbildétaju biedribu ‘/nosaukums/”, ar
prasibas priekSmetu par atbildetajas darbibas izbeigSanu, jo ta nav godpratiga savos pienakumos izpildit nodoklu administracijas prasibas tas noteiktaja
termina: nav sniegusi pieprasitas zinas un nav sazinajusies ar prastaju. Uzskata, ka biedriba faktiski nepastav. Lidz par tas likvidatoru iecelt biedribas
amatpersonu /pers. A/ bez atlidzibas noteikSanas, jo tam nav objektiva pamata. Piemérojot Komerclikuma 317.panta otro dalu, péc anologjjas, uzskata,
ka tiesa var iecelt citu likvidatoru vai arT lent par biedribas izslég§anu no Uznémunmu registra bez likvidacijas.

Prasiba pamatota ar Biedribu un nodibinjumu likuma 53.panta 5.punktu, 57.panta pirmas dalas 1.punktu, otras dalas 1.punktu, 59.panta
treSo dalu.
[2] /pers. A/ ka tresa persona paskaidro, ka prasibu atzst dalgji. Lidz noraidtt igunu par vipa iecelSanu par likvidatoru, jo nav ne
biedribas biedrs, ne amatpersona un nav nekadas saistibas ar biedribu. Vairak ka gadu nav biedribas amatpersona.

[3] Atsauksme prastajs paskaidro, ka /pers. A/ laika no 2017.gada 29.augusta idz2020.gada 9.oktobrimbija vieniga biedribas
amatpersona un vipa riciba ir pilnigakas zipas par biedribas lietam un gramatvedibas dokumentiem Uztur prasibu pilnigi. Liidz /pers. A/ iecelt par
biedribas likvidatoru bez atlidzbas noteik$anas, jo tam nav objektiva pamata.

[4] Atbildetaja paskaidrojunus nav sniegusi, iebildunus necel Tiesas dokumenti, nosiiiti vz tas juridisko adresi, atgriezti tiesai. Pasta
komersants apliecina, ka beidzies to glabasanas ternins.

Motivu dala

[5] Parbaudjjusi un novertejusi lietas materialus, puSu apsverumu un argumentus, iesniegtos pieradjumus, tiesa secina, ka prasiba ir apmierinama
pilnigi, izbeidzot atbildétajas darbibu bez likvidacijas, neiecelot tas likvidatoru, sekojosu apsverunmu dél

[5.1] No TIS UR tiesa noskaidroja, ka biedriba “/nosaukums/”” biedribu un nodibinajumu registra registréta 2017.gada 29.augusta, tas vieriga
amatpersona, ar tiesbam parstavét biedribu atseviski, laika no tas registracijas fidz 2020.gada 9.oktobrimir /pers. A/. Biedribai nav registréti nekadi
apgritinajumi vai liegumi. Biedribas statiitos noteikts, ka tas merkis ir veikt pasakumus socialas atstumfibas un nabadzibas mazinasanai, sniegt visa veida
atbalstu personam, kuram tas nepiecieSans, realizet projektus, kas saistiti ar socialas atstumtibas un nabadzibas mazinaSanu, veikt sabiedriska labuma
darbibu; ta nodibinata vz nenoteiktu laiku; tas dibinataji ir /pers. A/, /pers. C/, /pers. D/; biedribas izpildinstitiicija ir valde, kas sastav no viena valdes
locekla; biedru nauda ir 10 euro menest. Izmainas Iidz lietas izskatiSanai nav veiktas.

[5.2] Prastajs pieradiis, ka 2020.gada 22.maija un atkartoti 22.julija, pieprasyis atbildétajai prasiaja notekta termina sniegt zinas par 2019.gadu,
biedribas biedru sarakstu ar uzaditajam biedru naudas iemaksu summam un darjunu apliecinoSu dokumentu atvasinajumus par sagemtajam biedru
naudas iemaksam. Sniegt skaidrojumu, kadi darjumu apliecino$i dokumenti tika izsniegti, sanemot biedru naudas iemaksas. Ja mainfjusies biedru un
biedru kandidatu biedru naudas iemaksu likme, iesniegt biedru sapulces Emuma atvasinajumu par pienemtajam izmainam u.c. znas, ko apliecina
pieprasfjums un pasta komersanta apliecinajums par pieprasjumu nosttSanu atbildétajai vz tas juridisko adresi.

[5.3] Nav pamata apSaubtt, ka atbildétaja atbildi nav sniegusi. Tapat, prasitaja noradtto, ka p&c Gada parskata par 2019.gadu, biedribas kopgjie
ienakumi i 50 euro, ko veido biedru nauda un izdevumi 50 ewro; ka biedribai nav registrétas stingras uzskaites darfjumu apliecino$as kvitis, nav
deklarets kredtiestades konts; nav zigu par biedribas darbibu, ka tiek sasniegti biedribas dibinasanas merki.

Lidz ar to, atbildetajas riciba ir pretruna ar likuma “Par Valsts ienémunm dienesta” 6.panta noteikto, kad atbildetajai ir pienakums izpildit nodoklu
administracijas prasibas tas noteiktaja termina, iesniedzot VID pieprasito informaciju.

[5.4] 2020.gada 2.oktobr atbildetajai nosiitts uz tas juridisko adresi bridinajuns par prasitaja nodonu sniegt prasibu tiesa par tas darbibas
izbeigsanu, ja ta lidz2020.gada 23.oktobrim nesniegts atbildi uz prasitaja pieprasto informaciju, ko apliecina ta teksts un pasta komersanta spriedogs
par siffjuma sanensanu nosttSanai 2020.gada 5.oktobrl.

Ta ir ticis izpildits priekSnosacijums prasibas celSanai tiesa, ka to noteic Biedribu un nodibinajumu likuma 57.panta otras dalas 1.punkts.

[5.5] Saskana ar Biedribu un nodibmnajumu likuma 2., 43.pantu, likuma “Par gramatvedibu” 2.pantu, 13.panta ceturtas dalas 2.punktu, Ministru
kabineta 2006.gada  3.oktobra noteikumu Nr.808 ‘“Noteikumi par biedribu, nodibingjumu un arodbiedribu gada parskatiem” 4., 34.-39.,
56.,57.5.punktu, kas noteic atbildétajas pienakumus, vz kuriem pamatoti noradijis prasitajs, secinams, ka izdarit pretgjus secinajumus nevar, jo pusu
sacikste pieradijumi vai zinas par tadiem nav iegiti. Lidz ar to, noskaidrotie apstakli paklaujas tiesiskajam sekam, ko noteic Biedribu un nodibinajunu
likuma 53.panta 5.punkts, 57.panta otras dalas 1.punkts.
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Tas, ka biedribai nav valdes kops 2020.gada 10.0ktobra liecina, ka faktiska darbiba netieck veikta. Lidz ar to, faktiski biedriba nedarbojas tas
noteikta merka sasniegsanai, pastav formali, ta maldinot sabiedribu. Biedribas tiesibu un likuniigo intereSu ierobezojums vai aizskarums noteikti nav
nosakams. Tiesisku seku sasniegsanai, pieradita prasiba ir apmierinama pilnigj, izbeidzot biedribas darbibu.

[5.6] Vertejot lietas dalibnicku apsvérumus un argumentus par likvidatora iecelSanu, secinans, ka nav stridu par to, ka biedribai nav atvérta konta
banku iestades. Tas parskats par 2019.gadu, kur iepémumi un izdevumi vienadi r 50 euro. Nav pamata uzskatam, ka biedribai ir kada manta.
Sameriguma princips norada uz to, ka péc anologjjas japieméro Komerclkuma 317.panta otras dalas noteiktais, kad nav lietderigi iecelt likvidatoru.
Tadgjadi, atbildétaja izsledzama no Uzpémumu registra vesta Biedribu un nodibinajumu registra bez tas likvidacijas. Tiesas izdevumus, saskana ar
Civilprocesa likuma 42.pantu, 43.panta pirmas dalas 5.punktu, uzgemas valsts, jo nav pamata uzskatam, ka biedribai ir kada manta vai fidzekli, no ka tie
bitu sedzami.

Rezolutiva dala

Saskana ar Covid- 19 infekceijas izplatibas parvaldibas likuma 10.panta pirmo dalu, Komerclikuma 12.pantu, Civilprocesa likuma 1., 8., 9.,
9.1,10., 33, 34.,39.,40., 41.,42.,43., 56., 74.,92.,95., 96., 97., 104., 110, 111., 112, 190., 192., 193., 204." pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat pilnigi Valsts ienémunu dienesta prasibu par biedribas “/numurs/” darbibas izbeigSanu.
Izbeigt biedribas “/nosaukums/”, registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, darbibu bez tas likvidacijas, neiecelot tas
likvidatoru.
Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laka no 2022. gada 8. februara, Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stidzbu Zemgales rajona
tiesa (Jelgava).

Tiesnese M. Grike



