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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2020. gada 4. augusta

Rigas pilsctas Latgales prickspilsétas tiesa, tiesnese Sanita Ritenberga,
rakstveida procesa izskatfja civillietu Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas satiksme” prasibas pieteikumu vienkarSotas
proceduras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzmnu.
Apraksto$a dala

[1] Rigas pilsetas Latgales prieksSpilsetas tiesa sapemts prastaja Rigas paSvaldibas SIA “Rigas Satiksme” prasibas pietekuns vienkarSotas
proceduras prasiba pret atbildetaju /pers. A/ par naudas piedzigu.

[1.1] Prasibas pieteikuma norads, ka prasibas priekSmets ir naudas piedzina, kas izriet no regularo pasazeru parvadajumu iguma, kad atbildetajs
ka pasaZieris izmantoja sabiedriska transporta pakalpojumus bez samaksas vai braukSanai derigas biletes, par ko izrakstiti rékini: 2017. gada 6. oktobr1
rekins Nr.ORLS-292441 — 40,00 euro; 2018. gada 19. aprili rekins Nr.ORLS-315126 — 40,00 euro.

[1.2] Prasiba pamatota ar Sabiedriska transporta pakalpojuma likuma 13. pantu, Ministru kabineta 2012. gada 28. augusta noteikumu Nr.599
“Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanas un izmantosanas kartba™ 1.1., 19., 20., 108., 109., 115., 117. 2 122.,123. punktu, Rigas pasvaldibas
SIA “Rigas Satiksme” valdes 2012. gada 27. septembra lemumu apstiprinato noteikumu Nr.INA-NOT/2012/8 “Par pasazieru parvadajumu kontroli”
13., 14. punktu.

Prasiba, prastdjs [idz piedzt no atbildétaja par labu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satksme” pamatparadu 80,00 euro, valsts nodevu
70,00 euro un ar lietas izskafSanu saisttos izdevunus 5,47 euro, ka arl lidz piedzt izdevunmus zverinata advokata palidzbas samaksai
24,00 euro apnera.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajam uz prasibas pieteikumé noradito adresi, kas arf ir registréta ka deklaréta dzivesvieta,
nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, ka arT pazmojuns, kura noteikts termins rakstveida paskaidrojumu sniegSanai un ietverts izraksts no Civilprocesa
likuma 74. panta par puSu civilprocesualajam tiesbam. Atbildetaja paskaidrojumi par prasibu tiesd nav sagemti. Atbilstosi Civilprocesa likuma
250.2! panta otrajai dalai paskaidrojumu neiesniegSana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta.

[3] Lietas dalibnicki nav ligusi lietas izskatSanu tiesas s€de, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSanmu lietu iztiesat tiesas seéd€, Iidz ar to,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir saviaicigi pazinots,
nosiitot pazigojumu prasitajam un atbildétajam

Motivu dala

[3] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un apsverusi prasiba izklastios argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmés dalas 3. punktu un 194. panta otro dalu, tiesa sprieduma motivu dala ieklauj vienigi norades
uz normafivajiem aktiem, pec kuriem ta vadijusies, izsprieZot lietu.

Civilprocesa likuma 93. panta pima dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

[5] Tiesa atzist, ka prasiba dala par parada (ligumsoda) 80,00 euro apmera piedzinu par labu prasitajam Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”
ir pamatota un apmierindma, pamatojoties uz Sabiedriska transporta pakalpojumu likuma 13. panta sesto, sepftio, astoto un devito dalu, Ministru
kabineta 2012. gada 28. augusta noteikumu Nr.599 “Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanas un izmantoSanas kartba” 114. punktu,
117. punktu 117.2 apakspunktu un 122. punktu, Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” noteikunu NrINA-NOT/2012/8 “Par pasazieru parvadajumu
kontroli” 14. punktu.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, tiesa atzist prasttaja Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme™ tiesibas sagemt no atbildétajas
likumiskos nokavgjuma procentus 6 % apnera gada no parada par laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai), ieverojot Civillikuma 1763. pantu, ka procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu prastaja laba no atbildetaja piedzenami samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva
70,00 euro apnera (lietas 10.lapa) un ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi 5,47 euro apmera (lietas 11.lapa), kas samaksati iesniedzot prasibas
pieteikunu tiesa. Tadgjadi kopa no atbildétaja prasttaja laba piedzenami tiesas izdevumi 75,47 euro apnera.

[7.1] Atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta otrajai dalai, ar lietas veSanu saistitos izdevumus piesprieZ no atbildétaja par labu prastajam, ja vipa
prasjjuns ir apmierinats pilrigi vai dalgji.

Ar zverinata advokata rékinu, izrakstu no ta un maksajuma uzdevamu (lietas 37.-39.lapa) apstiprinas, ka Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”
intereSu parstavibai SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’™” samaksajusi 24,00 euro par zverinatas advokates Lindas Zausas sniegto juridisko
palidzibu. Advokates parstavibu pierada izsniegtais orderis un pilnvara (lietas 42., 16., 17.lapa).

[7.2] Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta a) apakSpunkta noteikts, ka ar lietas veSanu saisttie izdevumi ir atlidzinami $ados
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apneros: atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, — to
faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu apmierinatas dalas. Civilprocesa likuma 44. panta ceturta dala noteic, ja prasia ir
izskafita tikai pirmés instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no §a panta pirmaja dala
noteikta maksimala atlidzibas apnéra.

Dotaja gadijuma, gemot véra prasibas summu 80,00 euro, maksimalais advokata atlidzibas apmers i 24,00 euro (30% no 80,00 euro). Ta ka
lieta tiek skaftta pirmas instances tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta ceturtajai dalai maksimalie athidznamie izdevumi advokata palidzibas
samaksai ir 12,00 euro (50% no 24,00 euro).

Lidz ar to no atbildétaja par labu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” piedzenami samaksatie ar lietas veSanu saisfttie izdevumi par advokata
palidzibu 12,00 euro.

[8] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, atbildétajam nosakans termin$ sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41., 44., 93., 96., 97., 193., 194., 195., 204.1, 250.%, 250.27 pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”, registracijas Nr.40003619950, galveno
paradu 80,00 euro, valsts nodevu 70,00 euro, ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 5,47 euro, un ar lietas veSanu saistitos izdevunmus par advokata
palidzibu 12,00 euro, kopa piedzenot 167,47 euro (simtu seSdesmit septini euro un 47 centi).

Labpratigi izpildot spriedumu, samaksa veicama Rigas paSvaldibas SIA “Rigas satiksme”, registracijas Nr.40003619950, norekinu konta AS
“Citadele banka”, norekinu konta Nr.LV5S6P ARX0006048641565.

At7it Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”, registracijas Nr.40003619950, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/,
likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no piespriestas, bet vel nepiedzitas galvena parada summas par laku no spriedums speka staSanas dienas Iidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), nemot vera Civillikuma 1763. panta noteikto, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala
lietunm.

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Samsinatais spriedums nav parsiidzams un stajas likuniiga speka pec tam, kad izbeidzes termmns sprieduma sastadiSanas liguma iesniegsanai un
neviena no puseém nav iesniegusi sprieduma sastadiSanas [ogumu

Puses desmit dienu laka no saisinata sprieduma sastadianas datuma - 2020. gada 4. augusta var iesniegt tiesa sprieduma sastadanas ligunmu. Ja
tiks iesniegts sprieduma sastadiSanas ligunu, tiesas spriedums, kas sastadts atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam,
bis sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2020. gada 3. septembri.

Tiesnese Sanita Riitenberga



