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SPRIEDUMS
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Riga 2012.gada 13.aprilt

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesas seédes prieksseédetaja S.Kanenberga,
tiesneses R.Paegle un U.Mihailova,

piedaloties pie administrativas atbildibas saucamas personas sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,,Kravas transports” parstavim A.Z. un Valsts policijas parstavei I.T.,

atklata tiesas s€dé izskatfja administrativa parkapuma lietu par sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ,Kravas transports”, registracijas numurs 40003903312,
saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 149.%*panta 10.dala paredzéto parkapumu sakara ar sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,,Kravas transports” apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas
2010.gada 1.decembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 27.novembri Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas Rigas
nodalas vecakais inspektors sastadija administrativa parkapuma protokolu
Nr.BA412574 (turpmak — Protokols) par to, ka vaditajs S.D., veicot ick§zemes kravas
parvadajumu (smilts, pavadzime bez numura) marsruta no karjera ,,Mazie Kangari”
uz Tinuziem, vadija SIA ,,Kravas transports” piederoSo transportlidzekli MB Actros,
ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ (turpmak ari  —
Transportlidzeklis), un veicot Transportlidzekla faktiskas masas kontroli ar
portativajiem autosvariem WL 103 (svaru platnes Nr.3578 un Nr.3581), fikseta
transportlidzek]a faktiska masa 31 900 kg, otras ass slodze 12 200 kg, tre$as ass
slodze 12 000 kg. Atrékinot pielaujamo klidu 5%, Transportlidzekla faktiska masa
sastada 30 305 kg, otras ass slodze -11 590 kg, tresas ass slodze — 11 400 kg. Atlauta
Transportlidzekla faktiska masa sastada 26 tonnas. Atlauta divasu tilta asu slodzes
summa - 19 tonnas, ar nosacijumu, ka katra ass neparsniedz 9,5 tonnas.
Transportlidzekla faktiska masa parsniegta par 4305 kg, otras ass slodze parsniegta
par 2090 kg, tresas ass slodze parsniegta par 1900 kg. Min&to faktu apliecina
mérfjuma Nr.686 izdruka.

Protokola noradits, ka ir parkaptas Ministru kabineta 2004.gada 29.jiinija
noteikumu Nr.571 ,Celu satiksmes noteikumi” (turpmak — CSN) 208.punkta un
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3.pielikuma 8.9. un 10.1.4.apakSpunkta prasibas, par ko atbildiba paredzeta Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari — LAPK) 149.*panta 10.dala.

[2] Ar 2009.gada 7.janvara Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas vaditaja
vietnieka lemumu Nr.11J/BA412574 (turpmak arT — Sakotngjais lémums) par minéto
parkapumu SIA ,,Kravas transports” piemérots naudas sods Ls 5000 apmeéra.

[3] Ar Autotransporta inspekcijas vaditaja 2009.gada 11.marta lémumu Nr.54
(turpmak arT — Lémums) Sakotné&jais [emums atstats negrozits.

Lémuma noradits, ka S.D. rakstveida paskaidrojuma konstaté€to parkapumu
atzist, noradot, ka kludijies, jo smilts bijusi mitra, tap&c radies parsvars.

Lictas izskatiSanas laika SIA ,,Kravas transports” /amats/ A.Z. rakstveida
paskaidrojuma noradijis, ka transportlidzekla vaditajam meza karjera nebija iespejas
nosvert birstoSo kravu, seviski lietus apstak]os.

No Transportlidzekla kontroles laika uzraditas pavadzimes (bez numura)
redzams, ka kravas parvadatajs ir SIA ,,Kravas transports”, savukart kravas sanémejs
— SIA ,Lemcon Latvija”. Tapat kontroles laika uzradita licences Kkartite
Nr.KV388102, kas izsniegta kravas parvadatajam — SIA ,Kravas transports”
(Transportlidzeklim, kas deriga lidz 2009.gada 2.novembrim).

SIA ,Kravas transports” uzlikts minimalais naudas sods — 5000 latu kads
paredz€ts par minéta parkapuma izdariSanu, 1idz ar to piemerotais sods atzistams par
samérigu un atbilstoSu parkapumam, jo Saja gadijuma minimala soda samérigumu
jau ir izvertejis likumdevejs.

[4] 2009.gada 17.aprili Administrativaja rajona tiesa sapemts SIA , Kravas
transports” pieteikums (stidziba) par Lémuma atcel$anu.

Pieteikuma (suidziba) noradits, ka par kravas parvadatdju LAPK 149.%panta
10.dalas izpratné uzskatams S.D. 2008.gada 27.novembri starp SIA ,Kravas
transports” un S.D. bija noslégts nomas ligums, ar kuru SIA ,Kravas transports”
nodevusi S.D. lictosana kravas Transportlidzekli. SIA ,,Kravas transports” nav bijis
zinams par to, kadas kravas un kada svara ar Transportlidzekli parvada S.D. Lidz ar
to sods piem&rojams fiziskai personai — S.D., nevis SIA , Kravas transports”.

inspekcijas (turpmak arT — iestade) rakstveida paskaidrojumi, kuros noradits, ka
pieteikumu (siidzibu) neatzist un uzskata to par noraidamu, pamatojoties uz Leémuma
minétajiem argumentiem.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas 2010.gada 1.decembra spriedumu nolemts
pieteikumu (stidzibu) noraidit, grozit Lémuma noteikto soda apméru ietvaros, kas
paredzeti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapumu, nosakot SIA
,Kravas transports” naudas sodu par izdarito administrativo parkapumu péc LAPK
149.%panta devitas dajas Ls 1000 apméra.

Spriedums pamatots ar turpmak min€tajiem argumentiem

[6.1] Lieta konstatéti turpmak noraditie faktiskie apstakli.
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[6.1.1] 2008.gada 3.novembrT parvadatajam SIA ,,Kravas Transports” izsniegta
licences kartite Nr.KV 388102 parvadajumiem ar transportlidzekli (valsts
registracijas numura zime /registracijas numursl), kas deriga Iidz 2009.gada
2.novembrim (lietas 19.lapa).

[6.1.2] No 2008.gada 27.novembra transporta pavadzimes (bez numura) izriet,
ka SIA ,,Kravas Transports™ (parvadatajs) veica iekSzemes kravas parvadajumu SIA
,Lemcon Latvija” (sanémgéjs); marSruts karjers ,Mazie Kangari” - Ttz (lietas
19.lapa).

[6.1.3] No 2008.gada 27.novembra transportlidzekla svéruma c¢eka Nr.686
izriet, ka faktiska transportlidzekla masa ir 31 900 kg, otras ass slodze 12 200 kg,
tresas ass slodze 12 000 kg (lietas 21.lapa).

[6.1.4] 2008.gada 27.novembri sastadits Kravas parvadajumu kontroles akts
Nr.101026 (lietas 20.lapa).

[6.1.5] Protokolam pievienoti parkapuma laika un vieta veiktie trTs
fotouznémumi (lietas 22. — 24.lapa).

[6.1.6] 2008.gada 27.novembra paskaidrojuma pie protokola transportlidzekla
vaditajs S.D. konstatéto parkapumu atzist, noradot, ka parsvars radies klidas dgl, jo
smilts bijusi mitra (lietas 25.1apa).

[6.1.7] 2008.gada 5.decembr1 SIA ,Kravas transports” parstavji uzaicinati uz
administrativa parkapuma lietas izskatiSanu (lietas 26.lapa).

[6.1.8] 2009.gada 7.janvari SIA ,,Kravas transports” parstavis paskaidrojuma
Autotransporta inspekcijas direktoram noradijis, ka transportlidzekla vaditajam meza
karjera nebija iesp&jas nosvert birstoSo kravu, jo seviski lietus apstaklos, ka ar1
noradijis uz neiesp&jamibu stradat, ja krava katru reizi biitu jasver (lietas 29.lapa).

[6.1.9] Saskana ar 2008.gada 29.janvara Latvijas Nacionala metrologijas centra
Mehanisko mérfjjumu laboratorijas apstiprinatajiem verificéSanas sertifikatiem
Nr.M0707V07 un Nr.M0712V07 (lietas 51. — 52.lapa) parvietojamie neautomatiskie
autotransporta svari Nr.3578 un Nr.3581 atbilst Ministru kabineta 2005.gada
28.junija noteikumu Nr.452 | Noteikumi par meériSanas lidzeklu verific€Sanu,
verificéSanas sertifikatiem un verificéSanas atzimém” 7.punkta prasibam, III
precizitates klasei (maksimali pielaujama kluda), ka ari LVS EN
45501:1992+AC:1993.

[6.2] Tiesa konstat&ja, ka lieta ir strids par to, vai SIA ,,Kravas transports” ka
juridiska persona ir pamatoti saukta pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK
149.%panta 10.dalu ka kravas parvadatajs.

[6.3] CSN 208.punkts noteic, ja kravas automobilu, kuru pilna masa parsniedz
3,5 t, autobusu un to piekabju, ka ar1 transportlidzeklu sastavu gabariti ar kravu vai
bez tas, ar nonemamo aprikojumu (piemeram, iekravéju) vai bez ta, faktiska masa vai
ass slodze parsniedz So noteikumu 3.pielikuma noteiktos lielumus, atlauja braukSanai
pa celiem jasanem normativajos aktos noteiktaja kartiba (..).

CSN 3.pielikuma 8.9.apakspunkts noteic, ka pielaujama transportlidzekla
(transportlidzeklu sastavu) faktiska masa trisasu automobiliem, ja trisasu automobila
dzenoSajam tiltam ir dubultriteni un pneimatisks vai tam pielidzinams atsperojums
val katram no dzenoS$ajiem tiltiem ir dubultriteni un ass slodze neparsniedz 9,5
tonnas, ir 26 tonnas.
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CSN 3.pielikuma 10.1.4.apakSpunkts noteic, ka pielaujama divasu tilta asu
slodzes summa mehaniskajiem transportlidzekliem, ja starpasu attalums ir 1,3 m un
lielaks, bet mazaks par 1,8 m un ja dzenosajai asij ir dubultriteni un pneimatisks vai
tam pielidzinams atsperojums, vai ja abam dzenos$ajam asim ir dubultriteni, un katras
ass slodze neparsniedz 9,5 t, ir 19 tonnas.

LAPK 149.%panta desmita dala (redakcija, kas bija speka parkapuma
izdarisanas laika) noteica, ka par kravas parvadasanu bez noteikta kartiba izsniegtas
atlaujas, parsniedzot noteikto transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) pielaujamo
faktisko masu par 6 tonnam vai vairak vai ass slodzi par 1,5 tonnam vai vairak, -
uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam no divsimt 1idz Cetrsimt latiem, kravas
parvadatajam vai nosititajam — fiziskajai personai - no Cetrsimt lidz piecsimt latiem,
bet kravas parvadatadjam vai nosttitajam - juridiskajai personai - no pieciem
tukstoSiem lidz desmit tiikstoSiem latu.

Tatad, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas saskana ar So tiesibu
normu, nepiecieSams konstatet, ka persona parvadajusi kravu bez noteikta kartiba
izsniegtas atlaujas, parsniedzot noteikto transportlidzekla (transportlidzeklu sastava)
pielaujamo faktisko masu par 6 tonnam vai vairak vai ass slodzi par 1,5 tonnam vai
vairak.

[6.4] Ministru kabineta 2005.gada 8.februara noteikumu Nr.120 ,,Kartiba, kada
izsniedz, anulé vai uz laiku aptur specialas atlaujas (licences) un licences kartites
komercparvadajumu veikSanai ar autotransportu” 39.punkts noteic, ka par specialas
atlaujas (licences) un licences kartites izmantoSanu ir atbildigs parvadatajs, kuram ta
izsniegta. Specialo atlauju (licenci) un licences kartiti nedrikst nodot lietoSana
treSajai personai, savukart saskana ar noteikumu 40.punktu, veicot autotransporta
komercparvadajumus, licences kartite atrodas autotransporta lidzekli.

Lidz ar to secinams, ka 2008.gada 27.novembr1 ar transportlidzekli kravas
parvadajumu veikusi juridiska persona SIA ,,Kravas transports”, kurai 2008.gada
3.novembr1 izsniegta attieciga licence un kura saskana ar Ministru kabineta
2005.gada 8.februara noteikumu Nr.120 ,,Kartiba, kada izsniedz, anul€ vai uz laiku
aptur specialas atlaujas (licences) un licences kartites komercparvadajumu veikSanai
ar autotransportu” 40.punktu atradusies transportlidzekli. Nemot vera, ka
transportlidzekla vaditajs kontroles laika uzradijis licences kartiti, secinams, ka SIA
,Kravas transports” to bija nodevusi vipa riciba kravas komercparvadajumu
veikSanai. Ja S.D. biitu veicis kravas parvadajumu ka fiziska persona, vina riciba
minétais dokuments nevarétu atrasties.

[6.5] No ieprieks [6.1.6] un [6.1.8] punkta min&tajiem apstakliem izriet, ka lidz
pat siidzibas iesniegSanas dienai 2009.gada 13.februari ne SIA , Kravas transports”,
ne Transportlidzekla vaditajs nav noradijusi uz it ka vigu starpa noslégto
transportlidzekla nomas ligumu 2008.gada 27.novembri. Sadus argumentus SIA
,Kravas transports” ir izvirzijusi tikai péc Sakotng€ja 1émuma pienemsanas siidziba un
pieteikuma (siidziba) tiesai.

Apstaklis, ka persona konkréta satura paskaidrojumus nav sniegusi parkapuma
konstatéSanas bridi, savukart SIA ,,Kravas transports” parstavis 2009.gada 7.janvara
paskaidrojumos iestadei, bet tikai apstridot un parsiidzot Iémumu par pieméroto sodu,
liecina par So pieradijumu mazaku ticamibu, jo SIA ,Kravas transports” parstavju
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velak sniegtie paskaidrojumi par lietas biitibu, jau ir uzskatami par paskaidrojumiem,
kas ir sniegti attalinata laika perioda no paSa notikuma un atzistami par mazak
ticamiem, jo SIA ,Kravas transports” parstavjiem bija laiks tos sagatavot un pasniegt
ka faktu, kur§ $aja bridi vairs nav objektivi parbaudams un pieradams. Tas, ka SIA
,Kravas transports” parstavji Sos paskaidrojumus sniegusi tikai p€c Sakotn¢ja
lémuma pienemsanas, liecina par So pieradijumu mazaku ticamibu, salidzinot ar
sakotn&ji sniegtajiem paskaidrojumiem.

[6.6] Tiesa, veértgjot SIA ,,LEMMINKAINEN LATVIJA” (pirms nosaukuma
mainas 2008.gada 10.marta - SIA ,Lemcon Latvija”) izzinu (lietas 49.lapa)
kopsakara ar citiem lictas materialiem, atzina, ka minéta izzina nepierada faktu, ka
SIA ,,Kravas transports” ar ,, LEMMINKAINEN LATVIJA” 2008.gada 27.novembr1
nebija speka cita veida pakalpojuma vai parvadajuma ligumi un to, ka 2008.gada
27.novembri konkréto parvadajumu nav veikusi SIA ,Kravas transports”. Tapat
izzina nepierada faktu, ka 2008.gada 27.novembr1 Transportlidzeklis biitu iznomats
un iznomats tiesi ta vaditajam S.D. vina privatajam vajadzibam.

Nomas ligums, uz kuru atsaucas SIA ,Kravas transports” parstavji, ka arT citi
dokumentari pieradijumi, kas nomas faktu var€tu apstiprinat, tiesai vispar nav
iesniegti.

[6.7] Ka atzinis Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments
(turpmak — Senats), LAPK 149.%panta 10.dalas tiesisko seku redakcija paredz iesp&ju
piemérot administrativo atbildibu gan transportlidzekla vaditajam, gan parvadatajam,
gan nosutitajam (fiziskai vai juridiskai personai). Ta ka katrs no viniem var izdarit
atSkirigu administrativu parkapumu kravas parvadasana, viena subjekta saukSana pie
administrativas atbildibas neizslédz norma minéta cita subjekta saukSanu pie
administrativas atbildibas (sal. Senata 2008.gada 15.maija spriedumu lieta Nr.SKA -
163/2008, 2009.gada 5.marta spriedumu lieta Nr.SKA - 19/2009).

Lidz ar to fakts, ka par konkréto faktu pie administrativas atbildibas ir saukts
transportlidzekla vaditajs S.D., neizsledz SIA ,Kravas transports” administrativo
atbildibu par So pasu parkapumu.

[6.8] Ieverojot iepriek§ min&to un izvert§jot lieta esoSos pieradijumus to
savstarpéja kopsakara, tiesa atzina, ka ar parvadatajam SIA ,,Kravas Transports”
izsniegto licences kartiti Nr.KV 388102, pavadzimi, transportlidzekla svéruma ¢eku
Nr.686, Protokolu, kravas parvadajumu kontroles aktu, 2008.gada 27.novembra S.D.
paskaidrojumiem, 2009.gada 7.janvara SIA ,Kravas transports” parstavja
paskaidrojumiem, verific€Sanas sertifikatiem Nr.M0707V07 un Nr.M0712V07, SIA
,,Kravas transports” apstridéSanas iesniegumu, pieteikumu (stidzibu) un tiesas sédé
sniegtajiem paskaidrojumiem ir pieradits fakts, ka SIA ,Kravas transports”
2008.gada 27.novembrT marsruta karjers ,,Mazie Kangari” — TiniiZi parvadaja kravu,
parsniedzot atlauto transportlidzekla faktisko masu par 4305 kg, otras ass slodzi par
2090 kg un tre§as ass slodzi - par 1900 kg, tadgjadi izdarot LAPK 149.%*panta 10.dala
paredzeto administrativo parkapumu.

[6.9] Tiesa konstat&ja, ka ar 2009.gada 22.janvara likuma ,,Grozijumi Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa” 9.punktu izdariti grozijumi LAPK 149.%panta
10.dala.
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Mingtaja tiesibu norma noteikts, ka par autoparvadajuma veikSanu, parsniedzot
noteikto transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) pielaujamo faktisko masu par 8
tonnam vai vairak vai ass slodzi par 3,5 tonnam vai vairak, vai tilta slodzi, ja
atseviski nav noteikta katras tilta ass pielaujama slodze, par 5 tonnam vai vairak,
uzliek naudas sodu kravas parvadatajam — no tiiksto$ seSsimt lidz Cetrtukstos latiem
vai nosutitajam — juridiskajai personai — no tukstos$ sessimt I1dz Cetrtukstos latiem.

Savukart saskapa ar Sobrid speka esoo LAPK 149.*panta astoto dalu par
autoparvadajuma veikSanu, parsniedzot noteikto transportlidzekla (transportlidzek]u
sastava) pielaujamo faktisko masu no 2 Iidz 5 tonnam vai ass slodzi no 0,5 lidz 2
tonnam, vai tilta slodzi, ja atseviski nav noteikta katras tilta ass pielaujama slodze, no
1 tonnas lidz 3 tonnam, - uzliek naudas sodu (..) kravas parvadatajam - no Cetrsimt
lidz tikstos latiem (..).

Saskand ar Sobrid speka esofo LAPK 149.%panta devito dalu par
autoparvadajuma veikSanu, parsniedzot noteikto transportlidzekla (transportlidzeklu
sastava) pielaujamo faktisko masu no 5 lidz 8 tonnam vai ass slodzi no 2 lidz 3,5
tonnam, vai tilta slodzi, ja atseviSki nav noteikta katras tilta ass pielaujama slodze, no
3 lidz 5 tonnam, - uzliek naudas sodu (..) kravas parvadatajam - no tikstos lidz
tukstos$ seSsimt latiem (..).

Ka saistiba ar iepriek§ min€to LAPK normu noradijis Senats 2009.gada 9.aprila
sprieduma lieta Nr.SKA - 118, lai ari likumprojekta anotacija ta sagatavotaji
noradijusi, ka ,katra parsniegta tonna rada ievérojamu kait€jumu jau ta sliktaja
stavokli esoSajiem celiem” un vélgjusies ,,paredzet konstantu naudas sodu par katru
parsniegto tonnu” (sk. likumprojekta ,, Grozijumi Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa” anotaciju, pieejama Saeimas majas lapa,
http://titania.saeima.lv/LIVS/Saeimal IVS.nsf/0/B8351C767421AAB1C22573520047F
8DB?0OpenDocument), tomér galarezultata likumdevgjs tiesibpolitiski izSkiries
butiski mikstinat atbildibas apméru par celu bojaSanu ar parkrautajiem
transportlidzekliem un konstantu naudas sodu par katru parsniegto tonnu ta ari nav
noteicis.

Senats ar1 noradija, ka tiesa ir padota likumam, tadel tai ir pienakums ieverot
LAPK 8.panta otras dalas pirmo teikumu, kas noteic, ka aktiem, kas mikstina
atbildibu par administrativajiem parkapumiem vai atbrivo no tas, ir atpakalejoSs
speks, tas ir, tie attiecas ar1 uz parkapumiem, kas izdariti pirms So aktu izdoSanas.

Ievérojot minéto, tiesas ieskata SIA ,,Kravas transports” par LAPK 149.*panta
10.dala paredzeta parkapumu izdariSanu uzlikta soda apmers ir parskatams, jo speka
stajies likums, kas mikstina atbildibu par min€to administrativo parkapumu.

[6.10] Izskatamaja lieta iestade konstat&ja transportlidzek]a faktiskas masas
parsvaru par 4305 kg, otras ass slodzes parsvaru - 2090 kg, tresas ass slodzes
parsvaru - 1900 kg.

LAPK 149.%panta astota dala paredz administrativo atbildibu par
autoparvadajuma veikSanu, parsniedzot noteikto transportlidzekla pielaujamo
faktisko masu no 2 Iidz 5 tonnam (izskatamaja gadijuma - parsvars 4305 kg),
savukart LAPK 149.%¥panta devita dala paredz administrativo atbildibu par
autoparvadajuma veikSanu, parsniedzot ass slodzi no 2 lidz 3,5 (izskatamaja
gadijuma - otras ass slodzes parsvars - 2090 kg, tresas ass parsvars - 1900 kQ).



http://titania.saeima.lv/LIVS/Saeima%20LIVS.nsf/0/B8351C767421AAB1C22573520047F8DB?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS/Saeima%20LIVS.nsf/0/B8351C767421AAB1C22573520047F8DB?OpenDocument
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Saskana ar LAPK 35.panta otro dalu, ja persona ir izdarfjusi vairakus
administrativos parkapumus, kas konstatéti vienlaicigi, un tos izskata viena un ta pati
institiicija (amatpersona), administrativais sods tiek uzlikts tas sankcijas ietvaros,
kura ir paredzeta par smagako parkapumu.

Tadgjadi SIA ,Kravas transports” sods nosakams LAPK 149.*panta devitaja
dala noteiktas sankcijas ietvaros, kas kravas parvadatajam paredz naudas sodu no
tukstoS 11dz tiiksto$ seSsimt latiem.

[6.11] Tiesa konstatgja, ka SIA ,,Kravas transports” bija piemérots minimalais
normas sankcija noteiktais naudas sods. Lidz ar to tiesai ir pamats noteikt minimalo
jaunas tiesibu normas sankcija noteikto naudas sodu.

Tadgjadi saskana ar LAPK 286.panta pirmas dalas 5.punktu, tiesa atzina, ka
SIA ,Kravas transports” piemérotais sods ir grozams un nosakams Ls 1000 apmera,
atbilstosi LAPK 149.%*panta devitajai dalai.

[7] Par Administrativas rajona tiesas 2010.gada 1.decembra spriedumu SIA
,Kravas transports” iesniedza apelacijas stidzibu.

Apelacijas studziba papildus jau pieteikuma (stidziba) min&tajam noradits, ka art
SIA ,Lemminkainen Latvija” izzina pierada, ka 2008.gada 27.novembri SIA
,Lemminkainen Latvija” nav pasitijusi kravas transportu SIA , Kravas transports”.

Nav saprotams, ka tiesa var izdarit secinajumu par to, ka SIA ,Kravas
transports” ar SIA ,,Lemminkainen Latvija” 2007.gada 27.novembr1 nebija speka cita
veida pakalpojuma vai parvadajuma ligumi, jo L€muma konstatgts, ka kontroles laika
uzradita pavadzimé kravas sanéméjs noradits SIA ,,Lemcon Latvija” (iepriekS€jais
SIA ,Lemminkainen Latvija” nosaukums) savukart min€td izzina pierada, ka
2008.gada 27.novembrt SIA ,,Lemminkainen Latvija” nav pasiitijusi kravas transportu
SIA ,,Kravas transports”.

Turklat SIA ,Kravas transports” konstateédams, ka SIA ,Kravas transports”
darbinieks S.D. ar savu ricibu nodarTjis kaitgjumu uznémumam, izbeidza ar S.D. darba
tiesiskas attiecibas.

[8] Administrativaja apgabaltiesa sanemts iestades rakstveida paskaidrojums,
kura iestade, pamatojoties uz sprieduma min€tajiem argumentiem, noradijusi, ka
apelacijas sudzibu neatzist, un SIA ,Kravas transports” izteiktie argumenti un
iesniegtie pieradijumi vertejami ka izvairiSanas no administrativas atbildibas.

Paskaidrojumos papildus noradits, ka neviena no apstridéSanas stadijam
pieteikuma (stidziba) noraditais 2008.gada 27.novembra nomas ligums nav iesniegts,
lidz ar to SIA ,Kravas transports” apgalvojums par nomas liguma esamibu nav
apstiprinajies ar lietas materialiem.

Transportlidzekla vaditajs nav noradijis uz nomas ligumu. S.D. Protokolu ir
parakstijis ka liecinieks un lidz ar to S.D. bija zinams, ka vina darba devgjs tiek
saukts pie administrativas atbildibas. Turklat sakotng&ji lietas izskatiSanas laika ari
SIA ,Kravas transports” parstavis nenoradija uz to, ka SIA , Kravas transports” nav
uzskatama par kravas parvadataju.
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[9] Tiesas sédé pie administrativas atbildibas saucamas personas parstavis
apelacijas stidzibu uztur&ja un lidza stidzibu apmierinat, pamatojoties uz siidziba un
apelacijas siidziba noraditajiem motiviem.

Iestades parstave apelacijas stidzibu neatzina uz L€émuma noradito argumentu
un sniegto paskaidrojumu pamata. Liidza siidzibu noraidit.

Motivu dala

[10] IzvertSjusi lietas materialus un noklausijusies pie administrativas
atbildibas saucamas personas parstavja un iestades parstaves paskaidrojumus,
Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas siidziba nav pamatota.

[11] Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir
noskaidrojusi visus biitiskos lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, ka ar1 sprieduma
analiz€jusi iesniedzgjas sudzibas argumentus un sniegusi izveérsti motivétu to
juridisko novert§jumu. Administrativa apgabaltiesa atzist, ka Administrativas rajona
tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams

, I1dz ar to Administrativa apgabaltiesa pievienojas sprieduma motivacijai, to
neatkartojot.

[12] Administrativa apgabaltiesa atkartoti nenorada to apelacijas siidziba
min€to argumentu motivaciju, kuri minéti pieteikuma (siidziba) un kuriem pirmas
instances tiesas sprieduma ir sniegta motivacija.

[13] Picteikuma (stdziba) noradits, ka par kravas parvadataju LAPK
149.%panta 10.dalas izpratné uzskatams S.D., jo 2008.gada 27.novembri starp SIA
,Kravas transports” un S.D. bija noslégts nomas ligums, ar kuru SIA ,Kravas
transports” nodevusi S.D. lietosana kravas Transportlidzekli.

Apelacijas instances tiesas sedé SIA ,Kravas transports” parstavis Uz tiesas
jautajumu par 2008.gada 27.novembra ligumu paskaidroja, ka, izbraucot uz cela,
Sadam ligumam par konkréto dienu ir jabut pie Transportlidzekla vaditaja, lai to
varétu uzradit kontrolei. Péc tiesas norades, ka atsauce uz $adu ligumu ir vienigais
parstavja arguments siidziba, bet tas nav iesniegts tiesai, parstavis paskaidroja, ka
actmredzot $ads ligums par konkréto dienu nav bijis (lietas 75.lapa).

Lidz ar to apgabaltiesa uzskata, ka SIA ,Kravas transports” parstavis ir
maldingjis tiesu par 2008.gada 27.novembra nomas liguma esamibu starp SIA
,,Kravas transports” un S.D., ar kuru SIA ,,Kravas transports” nodevusi S.D. lietoSana
kravas Transportlidzekli. Tadé] SIA ,,Kravas transports” ka juridiska persona, nemot
vera lieta esoSos pieradijumus, ir pamatoti saukta pie administrativas atbildibas ka
kravas parvadatajs.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 286.""'panta otras
da]as 3.punktu un 286."*pantu Administrativa apgabaltiesa
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nosprieda:

Grozit Autotransporta inspekcijas vaditaja 2009.gada 11.marta [émumu Nr.54
(administrativa parkapuma protokols Nr.BA412574), nosakot sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu ,,Kravas transports” administrativo sodu par Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 149.*panta 10.dala paredzéto parkapumu 1000

latu apmera.
Spriedums nav parsiidzams un stajas speka ta sastadiSanas diena.

Tiesas sédes priekSsedctaja (paraksts) S.Kanenberga
Tiesneses (paraksts) U.Mihailova
(paraksts) R.Paegle

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas apgabaltiesas tiesnese S.Kanenberga

Riga, 2012.gada 13.aprili



