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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
2015.gada 15.april.

Bauskas rajona tiesa
tiesnesis A.Sniedzitis izskatijis rakstveida procesa Bauska, Zala iela 12, civillietu ,,BIGBANK” AS maza apnera prasiba pret /pers. A/ un
/pers. B/ par parada piedzigu,
konstateja:

-BIGBANK” AS, turpmak - prasitajs célis tiesa maza apnera prasibu par parada piedzigu pret /pers. A/ un/pers. B/, turpmak abas kopa
sauktas atbildétajas. Prasibas pietelkkumdd noradits, ka saskapd ar 2009.gada 08.maija noslégto aizdevuma [igunu Nr.0901520/13ga, turpmak -
Aizdevunma Tigus), prasitajs izsniedza atbildetajai /pers. A/, turpmak — atbildétaja aizdevamu 1280,58 euro apmera, ar procentu likmi 25,00% gada, ar
pienakunmu atmaksat aizdevuma summu un procentus aizdevuma figuma maksajuma grafika noteiktaja kartiba.

Ka nodrosinajuns atbildétajas saistibu izpildei 2009.gada 08.maija starp prastaju un atbildétaju /pers. B/, turpmak — galviniece noslegts galvojuma
Tigums Nr.6459403, turpmak —Galvojuma figuns, ar kuru galviniece uznénas atbildetajas saistibas, ka pats paradnieks.

Atbildetaji neveica maksajumus Aizdevuma Iiguma noteiktaja kartiba.

Pamatojoties uz Aizdevuma iguma vispargjo noteikunu atbildétajai ir noteikts pienakums par maksajuma grafika noteikto maksajuma atmaksas
termigu un apmeru neieverosanu maksat figumsodu 1 % apmera no termia nesamaksatas summas par katru kavejuma dienu.

Saskana ar Aizdevuma liguma vispargjo noteikunu punktu 4.1. un4.1.1, gadijuma, ja maksajunu kavejuma dienu skaits kopa ir vismaz 30 dienas,
aizdevEjam ir tiesibas pirs termiga vienpusgji atkapties no aizdevuma liguma un pieprast tiltéju parada atmaksu, bet saskapa ar punktu 4.2.
aizmemejam $ada gadijuma ir pienakuns nekavgjoties samaksat aizdevejam nesamaksato ligumsodu, neatmaksatos procentus un aizdevama summ.

Ta ka atbildetajas nebija izpildjusas savu saistibu un maksajuma termina nokavejunms parsniedza 30 dienas, prasitajs vienpusgji atkapas no figuma
un pieprasija no atbildétajam parada samaksu, kas tika noformets rakstveida bridinajuma forma un nostfits atbildétajam ierakstita vestule 2012.gada
28.aprili. Bridinajuma prasiajs lodza atbildetajas izpildtt savu saistibu septinu dienu laika.

Saskana ar Aizdevuma figuma vispargjo noteikunu punktu 8.2. jebkads pazigojums uzskatans par nodotu otrai pusei, ja pagajusas tris dienas
kop$ tas nodots pasta iestadé un nosifits ar ierakstitu stffjumu uz adresi, kas noradita Iiguma, tade] augstak minéta parada samaksas termin$ beidzas
2012.gada 08.maija, bet, neskatoties uz mingto bridinajumu, idz pat §1 pieteikuma parakstSanas bridim atbildétajas savas saistibas nav izpildjusas.

P&c bridinajuma nostfianas tika sagemti divdesmit divi maksajumi kopa 313,05 euro, kas saskana ar Aizdevuma figuma vispargjo noteikumu
2.5.punktu ir ieskaifti komisijas maksas par pazigojuma par liguma lausanu saskana ar cenradi dzeSanai, ligumsoda dzeSanai un procentu par kapitala
lietoSanu dalgjai dzesanai.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1692., 1702., 1720., 1722., 1756., 1759.panta 1.punktu, 1765., 1943. un 1945.pantu. Prastajs lidz
piedzit no atbildetajas /pers. A/ par labu prastajam paradu 2263,46 euro, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 1277,87 euro,
nesamaksatajiem procentiem no 2009.gada 18.augusta lidz2012.gada 28.aprrilim 985,59 euro, ka arl visus tiesasSanas izdevunus, bet piedzinas
neiespgjanibas gadjuma piedzt no atbildetajas /pers. B/. Noradit sprieduma uz prastaja tiesbam sagemt 6% gada no nesamaksatas aizdevuma
pamatsummas par laiku idz sprieduma izpildei.

Prasttajs nelidz uzklausBanu tiesas sede.

Chivilprocesa likuma (CPL) 56.panta piekta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas
adreses, bet gadijumos, kad deklardcija novadita papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradjusi savu
adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bitt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresé, deklaracija
noraditaja papildu adresé vai $1s personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Atbildetajam nositits pazinojums par lietas ierosinasanu uz deklaretajam dzivesvietas adresém, nositot prasibas pieteikumu,
izskaidrojot procesualas tiesibas un pienakumus. Dokumenti sagemti tiesa ar pasta atzimi — beidzies glabasanas laks. Atbildétajas nav sniegusas
rakstveida paskaidrojumus, nav liigusas lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

CPL 2503 panta pirni dala nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesaanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesdt tiesas
sede, lietas par maza apmeéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu
varés sanemt tiesas kanceleja.

Par lietas izskatiSanas datunm rakstveida procesa pusém pazigots, nosiitot pazinojunus 2015.gada 22.janvari. Atbildetajam pazigojums nosifits uz
deklar€tajam dzives vietas adresem

Tiesa atzist, ka par procesu atbildétajam ir pazigots CPL noteikta kartiba, jo tiesas dokumenti ir nosttti uz atbildetaju deklaretajam dzives vietas
adreseém. Nemot veéra mineto un to, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav skerslis spriedunma tais¥anai, lietu iesp&jams izskatt rakstveida procesa. Puses
nav pieteikusas noraidijunu tiesnesim

Parbaudijusi un novertéjusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Civillikuma, turpmak - CL 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.
CL 1511.panta noteikts, ka ligums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpeja vienosanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu,
pargroziSanu vai izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta nozimé ir vairaku personu savstarpéjs ar vienosanos pamatots gribas izteikums,
kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

CL 1943 .panta noteikts, ka aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.



CL 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku davijumu, vai likumu, saskana ar CL 1757.pantu, noligstot
procentus, janoteic to apmers.

Saskana ar CL 1946.panta prmo dalu procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norundti vai ja paradnieks pielaidis
nokavéjumu.

2009.gada 08.majja prastaja un atbildetajas /pers. A/ starpa noslegts Aizdevuma ligums Nr.0901520/13g (lietas 12.-13.lapa), kura puses vienojusas par
liguma priekSmetu, norekinu kartibu, saistibu neizpildes sekam. Saskana ar Aizdevuma liguma noteikumiem prasitajs aizdevis atbildétajai naudas sumnu
1280,58 apmera. Liguma noteikta procentu likme par aizdevuma izmantosanu — 25,00% gada no aizdevuma summas. Puses vienojas, ka atbildetaja
aizdevumu un procentus atmaksa saskapa ar grafiku. No Ligumam pievienota maksajumu grafika redzams, ka maksajumi veicami ik menesi no
2009.gada 08.majja [[dz2019.gada 15.majam Liguma ir noteikta komisijas maksa Ls 18, kas ietverta ka maksajums maksajuma grafika, kas
jasamaksa 2009.gada 08.maija (lietas 14.-16.lapa).

Tiesa atzist, ka lieta ir pieradits fakts, ka aizdevuma summa péc liguma, ieturot no tas Liguma paredzeto komisiju Ls 18, atbildetajai ir izsniegta, ko
pierada maksajuma uzdevumi Nr.8669 un Nr. 8627 (lietas 20.-21.lapa).

Tiesa atzina, ka ar Aizdevuma ligumu ir pieradits, ka atbildétaja uzmemusies saistbas atmaksat prastajam aizdevunu 1280,58 euro lidz2019.gada
15.majam, maks3jot to pa dalam ik meénesi Aizdevuma figuma maksajuma grafikd noraditaja apmera un terminos, un saistbas maksat prastajam
procentus par aizdevuma izmantosanu 25,00% gada no aizdevuma summas, maksajot tos ik menesi aizdevuma figuma maksajuma grafika noradita
apnera un terminos, ka ar samaksat prastajam komisijas maksu Ls 18 apmera.

CL 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijjuma seviskais smagums, ne ari vélak
radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

CL 1828.panta noteikts, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat art
vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péec nolikta termina notecéjuma.

Liguns nav apstridéts, tatad tas ka tiesigi noslegts ir izpildams un atbildétajai bija pienakuns izpildtt saistibas pieligtos terminos un apmeros.

CL1692.panta noteikts, ka galvojums ir ar ligumu uznemts pienakums atbildet kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot

tomeér pedejo no vipas parada.

CL 1695.panta noteikts, ka galvojumam ir nepieciesama rakstiska forma.

CL 1698.panta noteikts, ka galvinieks atbild nevien par pasu galveno paradu, bet arl par ta blakus prasijumiem, paradnieka vainas vai
nokavejuma dé] nodaritiem zaudejumiem un tiesu izdevumiem.

CL 1702.panta noteikts, kad pret galvinieku ce] prasibu, vins var prasit, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena paradnieka, ja piedzina
no ta izdarama tikpat sekmigi un viegli, bet 37 tiesiba atkrit, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteikSanos uzskatams jau ari tas,
Jja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

CL 1672.panta noteikts, ka solidaras saistibas nodibinas ar ligumu, testamentu vai likumu. Saskana ar CL 1673.pantu /igums
un testaments nodibina solidaru saistibu tikai tad, kad lidz&ji vai testators to tiesi noteikusi.

Prasiba ir celta ari pret /pers. B/ ka galvinieci.

2009.gada 08.maija starp prasitaju un atbildétaju /pers. B/ noslegts Galvojuma Iigums Nr.6459403, ar kuru galviniece uznéméas kopa ar aizemeju
solidari atbildet par saistbam, kas izriet no Aizdevuma Iiguma (lietas 18.-19.lapa).

Vertejot jautajumu par galvinieka atbildibu, proti, vai ta ir nodibinata ka solidara ar galveno paradnieku, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma
5.panta sesto dalu gem vera judikattiru, to starpa, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 14.junija sprieduma lieta Nr.SKC-161/2013
un Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 20.februara sprieduma lieta Nr.SKC-19/2015 iztektas atzipas par
solidaru saistibu nodibinaSanu gatvojuma gadijuma.

2015.gada 20 februara sprieduma lieta Nr.SKC-19/2015 Augstakas tiesas Civillietu departaments noradia, ka “atbilstosi Civillikuma
1670.pantam par solidaru saistiba ir kvalific§jama tad, kad katram no vairakiem paradniekiem ir pienakums izpildit apsolto. Savukart galvojuns saskana
ar Civillikuma 1692.pantu ir ar igumu uznents pienakums atbildét kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot pedgjo no vipas parada. Saja
tiesbu norma sniegta defiricija rada pamatu atzinumam, ka galvojurms ir Iiguns starp galvinieku un kreditoru, ta ir akcesora saistiba, kas kalpo par citas
saisfibas nodroSinajumu, un galvinieks uzmemas subsidaru atbildbu par paradnicka saistbu, jo galvojums pats par sevi - ari tad, ja tas i
ekspromisoriskais (Civillikuma 1702.panta otra dala) — nenodibina galvinieka un paradnieka solidaru saistbu pret kreditoru Civillikuma 1670. un
1672.panta izpratng”, “|..] ar atbildetajiem /pers. P/. un/pers. K/. noslegtaja galvojuma Iiguma ietvertais nosacfjuns par solidaras saistibas uznensanos
pret Banku, nevar mairitt galvojuma institfita akcesoro raksturu. Citiem vardiem, galvinieka vienoSanas ar kreditoru nenodibina galvinieka un paradnieka
solidaru atbildibu. Ja atbilstosi Civillikuma 1673.pantam lidzgjiem (testatoram) ir skaidri un tiesi jaizsaka griba nodibinat solidaru saisfibu, tad ligumam
jabit noslegtam starp personam, kas $adu saistibu pret kadu kreditoru uzmemas. Nepietieck ar viena iespgjamas solidaras saistibas dalibnicka
(kopparadnieka) pazgojumu kreditoram, ka tas, ieklaujot galvojuma liguma 3.punktu, noticis konkrétaja gadjuma”, un “ta ka liguns par solidaru saistibu
nodibinasanu starp galveno paradnieci /pers. R/. un abiem min€tajiem galviniekiem nav ticis noslegs, iztrikst pamats parada solidarai piedzinai no visiem
atbildétajiem, bet atbildétdjiem bija nosakama dalfta jeb subsidara atbildiba”. Saja sprieduni Augstakas tiesas Civillietu departaments atsaucas arf uz
citiem Augstakas tiesas Senata nolemumiem, kuros lidzigi ir interpretéti solidaras saistbas nodibinasana un galvinieka atbildibas apmers (2013.gada
14 jinija spriedums lieta Nr.SKC-161/2013, 2012.gada 07.marta spriedums lieta SKC-115/2012).

Mingto lietu apstakli faktisko un tiesisko apstaklu zina i idzgi apstakliem izskatamaja lieta, proti, arT $aja gadjuma galvojuma Tiguns noslegts tikai
starp kreditoru AS “BIGBANK” un galvinieci /pers. B/, un saistibas atbildeét solidari par aizméngjas saistibam ir ieklauta tikai $aja divpusgja Iiguma.
ITeverojot mngto, tiesa secina, ka /pers. B/ ka galvinieces atbildiba nav nodibinata ka solidara ar galveno paradnieku /pers. A/.

Tadgjadi, tiesa uzskata par pieraditu un ari, ka prastajs hidzis pieteikuma, ka /pers. B/ ka galviniecei ir jaatbild prasitajam par Aizdevuma liguma
paredzeto saistibu izpildi tada pat apmera ka aizmengjai /pers. A/, bet subsidari, tas ir, piedzina no vipas ir izdarama tikai tad, ja pilniba vai dalgji nav
iesp&jams piedzt paradu no /pers. A/.

CL 1589.panta noteikts, ka vienpuséja atkapsands no liguma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstakjos atlaj likums, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Aizdevuma Tiguma vispargjo noteikumu 4.1.punkts paredz aizdevejam tiesibas vienpusgji atkapties no figuma un pieprastt visus figuma paredzgtos
maksajumus, ja atbildetajs vairak par 30 dienam nokave figuma noteiktos maksajumus.

No prasibas pietelkuma, parada aprékina un veikto maksajumu uzskaitjuma (lietas 10.-11.lapa) izriet, ka atbildétaja saistibas nav pildjusi atbilstosi
pieligtajam, r veikusi divdesmit divus maksajumus par kopgjo summu 313,05 euro. Ar parada aprekinu ir pieradts, ka iestajies Aizdevuma figuma
4.1.punkta paredzetais nosacijumms, kas pieSkir prasitajam tiesibas atkapties no figuma, jo maksajumu kav&juns parsniedza 30 dienas.

Tiesa atzina, ka aizdevgjs izmantojis §is tiesibas Aizdevuna liguma paredzetaja kartiba, ko apliecina 2012.gada 28.aprila bridinajums, kas nodots pasta
ka ieraksfits siiffjuns 2012.gada 28.aprili un saskana ar Aizdevuma liguma vispar€jo noteikunu 8.2.punktu uzskatams par iesniegtu atbildétajam, kad no



nodosanas pasta paggjusas tris dienas. Termin$ visu Aizdevuma figuma paredzEto saistbu izpildei iestajas sepfiaja diena pec prastdja bridingjuma
izsniegSanas atbildetajai, tas ir, 2012.gada 08.majja (lietas 22.1apa).
Lidz ar to atbildétajai Saja datums iestajas pienakums atmaksat aizdevejam visu aizdevuma summu un samaksat aizdevunna lietosanas procentus. Prasttajs
noradiis, ka neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir 1277,87 euro.

Prasttaja paziojuns aiznémejam par vienpus€ju atkapsanos no figuma 2012.gada 28.aprili nosiits arT galviniecei, kas nodots pasta ka ierakstits
stiffjurms 2012.gada 28.april (lietas 28.lapa).

CL 1838.panta noteikts, ka pienakums pieradit to, ka samaksa ir izdarita, ir tam, kas to apgalvo.

Atbildetajas nav iesniegusas tiesai paskaidrojumus par prasibu, nav apstridgjusas prasibas summu un nav iesniegusas jebkadus pieradfjumus par to, ka ir
samaksajusas Aizdevuma figuma paredzetos maksajumus lielaka apmera neka norada prasitajs vai izpildjjusi saistibas pilna apimera.

Tiesa atzina, ka ir pamats no atbildétajas /pers. A/ par labu prasitajam piedzt visu nesamaksato aizdevuma pamatsummu 1277,87 euro un aizdevuma
lietoSanas procentus par laika periodu no 2009.gada 18.augusta lidz 2012.gada 28.aprilim 985,59 euro, bet pilnas vai dalgjas piedzinas neiesp&janibas
gadijuma piedzt no atbildetajas /pers. B/.

CPL 195.pants paredz, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja daja norada prasitaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar CL 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietosanas atvélejumu vai kavéjumu, saméra ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Saskana ar CL 1759.pantu procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas nokavejumu, kaut
ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs.

CL 1765.panta pirmaja dala noteikts, ka gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

PiemeErojot minétas tiesbu normas, tiesa atzina par pamatotu prasitaja ligumu atzit tam tiesibas sagemt 6 % gada no nesamaksatas aizdevuma
pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei.

CPL 33.pants nosaka, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas vesanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi. CPL 39.panta pima dala nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir; tai
skaita, ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkosSanu saistitie izdevumi (5.punkts).

CPL 41.panta pima dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporciondli tiesas apmierinato prasijumu
apméram.

Tiesa atzist, ka no atbildetajas /pers. A/, bet piedzinas neiesp&janibas gadjuma no atbildetajas /pers. B/, par labu prastajam piedzenama valsts
nodeva 325,18 euro (saskapa ar CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apakSpunktu), ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par dokumentu
nostitSanu 7,83 euro, kopa tiesas izdevumi 333,11 euro.

Pamatojoties uz CPL 33., 34.,39., 41., 56., 74., 93., 189.-195., 204.1, 250,25 pantiem tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, bet pilnigas vai dalgjas piedzinas neiesp&janibas gadijuma no /pers. B/, personas kods
/personas kods/, par labu BIGBANK AS Latvijas filiale, registracijas Nr.40103200513, aizdevuma paradu 1277,87 euro, procentus par aizdevuma
lietoSanu no 2009.gada 18.augusta lidz 2012.gada 28.aprilim 985,59 euro un tiesasanas izdevunus 333,11 euro, kopa 2596,57 euro (divi tikstosi pieci
simti devindesmit sesi eiro 57 centi),

Samaksa veicama: AS , Swedbank”, konta LVOSHABA0551023395885.

Atzit BIGBANK AS Latvijas filiale, registracijas Nr.40103200513, tiesibas sagemt no atbildetajas /pers. A/, personas kods /personas kods/,
bet pilnigas vai dalgjas piedzinas neiesp&janibas gadjuma no /pers. B/, personas kods /personas kods/, 6% (seSus procentus) gada no nesamaksatas
aizdevuma pamatsummas par laika posmu lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Noteikt terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunm var parstdzet apelacijas kartba 20 dienu laka no sprieduma sastadianas datuma —2015.gada 15.aprila Zemgales apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stidzbu Bauskas rajona tiesa.

Tiesnesis A.Snied7itis



