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Tukuma rajona tiesa
sada sastava: tiesnese I.Mudele rakstveida procesa
izskatija civillietu apdrosinasanas akciju sabiedribas ,BALTA” prasibas pieteikuma maza apméra prasiba par naudas piedzinu no
/pers. A/.
Tiesa
konstateja

2015.gada 28.janvari Tukuma rajona tiesa sanemts ApdrosSinasanas akciju sabiedribas ,BALTA” (turpmak prasitaja)
pilnvarotas personas zvérinatas advokates Reginas KeiSas (turpmak prasitajas parstave) prasibas pieteikums maza apméra prasiba
par naudas piedzinu no /pers. A/ (turpmak atbildétaja).

Prasibas pietelkuma noradits, ka2007.gada 28.aprili LR Veselbas Ministrijas Katastrofu Medicinas Centrs noslédza ar AAS ,,BALTA”
Sauszemes transportlidzekla apdro$inasanas figunu (polise Nr. 10916593). Minéta liguma darbibas termip$ tika noteikts no 2007.gada 28.aprila lidz
2008.gada 28.martam. 2007.gada 26.majja Tukuma uz Durbes ielas, velosipéda vaditaja /pers. A/ Tukumé, Durbes ield pie ngjas nr. 10 izraisja
sadursmi ar stavosu automasinu, ka rezultata tika bojata LR Veselibas Ministrijas Katastrofu Medicinas Centram piedero$a automasina Mercedes Benz
Sprinter 316 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/. No Celu satiksmes negadijuma izzinas konstatgjams, ka 2007.gada 26.maija notikusa celu
satiksmes negadijuma izrais§ana vainojama atbildétaja /pers. A/. 2007.gada 28.maija satiksmes negadijuma cietusas automasias fpasnicks LR Veselibas
un katastrofu medicinas centrs iesniedza prasitajam atlidzibas pieteikumi. 2007.gada 23.oktobri atlidzibas lietd sagemts SIA “Domenikss” cietusa
automasinas remonta kalkulacija un rékins par remontdarbu apmaksu LVL 889,50 apmera. Novertgjot nodarto bojajunmu rezultata radusos zaudejunmus
LR Veselibas Ministrijas Katastrofii Medicinas Centram piederoSajai automasinai Mercedes Benz Sprinter 316 ar valsts registracijas numuru /TL
numurs/, AAS ,,BALTA” ir izmaksajusi SIA ,,Domenikss” apdro$inasanas atlidzibu 1265,64 euro (LVL 889,50) apnera. 2008.gada 27.oktobrT,
2013.gada 12 jonyja, 2014.gada 5.junija /pers. A/ nosiifitas pretenzijas par regresa prasibas atlidzbu 1265,64 euro apmera, uzaicinot /pers. A/ labpratigi
vienoties par cietuSajam izmaksatas atlidzbas atmaksu. 2008.gada 21.julija /pers. A/ ir pieteikusi ligumu par regresa prasibas samazinajumu, savukart
atbildot uz velak pieteiktajam pretenzijam ir izvirZjusi iebildunmus to apmaksai, sakara ar satiksmes negadijuma rezultata vinas veselibai radusos kaitgjunu
un neiespgjanibu atrast algotu darbu. Laika posma no 2008.gada Iidz pat prasibas celSanai tiesa /pers. A/ nav uzsakusi veikt regresa prasibas
atlidzinajumu, pirns verSanas tiesd nav izmantota mediacija strida risinasanai, ka arf atbildétaja nav labpratigi atmaksajusi tam nepamatoti izmaksato
atlidzibu.

Pamatojoties uz Civillkuma 1, 1779., 1635.pantu, Likuma ,Par apdros$inasanas ligumu” 40.panta pirmo dalu, Sauszemes transporthidzekiu
pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatds apdro§inasanas likuma 14.panta pirmo dalu, 41.panta pirmas dalas 2.punkta a) apakSpunktu, prasitajas
parstave lidz piedzt no atbildétajas par labu prasitajai zaud€junus 1265,64 euro apmera, tiesaSanas izdevumus: valsts nodevu 189,85 ewro, ar lietas
izskafBanu saisttos izdevumus 4,70 euwro, izdevunus par zverinata advokata palidzbas apmaksu 32,01 ewro, atztt prasitajas tiesibas sapemt no
atbildétajas likumiskos procentus pec likmes 6% (sesi procenti) gada no pamatparada summas 1265,64 euro apnera par laika posmu no tiesas
sprieduma noteikta termina sprieduma labpratigai izpildei Iidz tiesas sprieduma faktiskajai izpildei.

Prasitajas parstave prasibas pieteikuma noradijusi, ka nevélas, lai notiku uzklausisana tiesas sede.

2015.gada 4.februar tiesa atbildétajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta pirms dalas noteikumiem, nosiitija uz atbildétajas deklaréto
dzvesvietu prasibas pieteikumu kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot termigu paskaidrojumu iesniegsanai idz 2015.gada 4.martam (lietas 38.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta nosacjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses,
bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras
veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklaretaja dzvesvietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adresg vai
§1s personas noradttaja adrese sazinai ar tiesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegsana nav skérslis sprieduma taisianai. Pie mingtiem
apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildetajai par prasibu ir pazinots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.2%panta otrd daja nosaka, ka ja puses nelidz lietas iztiesasanu tiesas sedé vai tiesa neuzskata par nepiecieSsamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumm, kad sprieduma norakstu
varés sanent tiesas kanceleja.

2015.gada 11.marta lietas dalibniekiem pazigots par lietas izskatanu rakstveida procesa 2015.gada 1.jinija (lietas 41.-42.lapa).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu, 56. pantu, uzskatans, ka atbildetajai tiesas dokumenti izsniegti, un, ta ka puses nav ligusas
lietas iztiesasanu tiesas s€dg, lietas izskat®ana noziméta rakstveida procesa, nostitot pusém pazinojumu par sprieduma noraksta sanensanas datum.

Atbildétaja ne tiesas noteiktaja terming, ne laika lidz sprieduma taisanai tiesai paskaidrojumu par prasibu nav iesniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, ka
ar1 izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim.

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesei.



Novertejusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikumé noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 28.aprili apdroSinasanas akciju sabiedriba ,BALTA” un LR Veselibas Ministrijas
Katastrofi Medicinas Centrs noslégusas ligumu par transportlidzekla Mercedes Benz Sprinter 316 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/
apdrosinasanu, saskana ar kuru izsniegta polise Nr. 10916593, liguma darbibas laiks no 2007.gada 28.aprila [idz 2008.gada 28.martam.

No izzinas par celu satiksmes negadfjumu izriet, ka 2007.gada 26.majja Tukuma uz Durbes ielas, velosipéda vadtaja /pers. A/ Tukuma, Durbes
iela pie majas nr. 10 izraisja sadursmi ar stavoSu automasinu, ka rezultata tika bojata LR Veselibas Ministrijas Katastrofu Medicinas Centram piederosa
automasina Mercedes Benz Sprinter 316 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/. Notikusa celu satiksmes negadfjuma izraisiSana par vainigu atzita
atbildetaja /pers. A/ (lietas 13.1apa).

Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosSinaSanas likuma 38.panta pirma dala nosaka,
ka persona, kura pretendé sanemt apdroSinasanas atlidzibu, iesniedz iesniegumu par apdrosinasanas atlidzibu. (.)”

2007.gada 28.majja prastaja ka apdrosinatajs, kurS apdrosingjis zaudjumu nodarfjusa transportlidzekla Tpasnieka civiltiesisko atbildibu,
sanémusi atlidzbas pietekumu no transportlidzekla Mercedes Benz Sprinter 316 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, fpasnieka LR Veselbas
Ministrijas Katastrofu Medicinas Centra ar noradi, ka apdro§inasanas atlidzbu izmaksat SIA “Domenikss” (lietas 12.lapa).

Ar lieta eso$o SIA “Domenikss” transportlidzekla apskates protokolu no 2007.gada 28.maija (lietas 10.-11.lapa) un SIA “Domenikss™ cietusas
automasinas remonta kalkulaciju (lictas 14.-19.1apa) pieradits, ka celu satiksmes negadijuma bojata transportlidzekla remonta izmaksas i 1265,64 euro
(LVL 889,50).

N 02007.gada 23.oktobra rékina Nr. 771002006 kopijas izriet, ka SIA “Domenikss” pieprasjusi prastdjai samaeksat atlidzbu par
transportlidzekla remontu 1265,64 euro (LVL 889,50) apnera (lietas 20.lapa).

Savukart ar 2007.gada 2.novembra maksajuma uzdevuma Nr. 76918 kopiju pieradits ka prastaja izmaksajusi SIA “Domenikss™ atlidzibu
1265,64 euro (LVL 889,50) apmera pec rekina Nr.771002006 (lietas 29.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu katrs zaud&jums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina, bet atbilstosi 1779.pantam katram ir
pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Sawvukart likuma ,Par apdro§inasanas ligunu” 40.panta pirma dala paredz, ka apdrosinatajs, kas izmaksajis apdro§inasanas atlidzbu, izmaksatas
summas apnera parpem apdros§inata prasibas tiesibas pret personu, kas atbildiga par zaudgjumiem.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 2.punkta ,a”
apakspunktu apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarfjusa transportlidzekla ipasnicku vai —
transportlidzekla lizinga gadijums — lizinga nénmeju, ja tas apdrosinasanas liguma noteiktaja termina nav samaksajis apdro§inasanas prémiju.

No minéta izriet, ka prasitajai ir tiesibas prasit zaud&jumus no atbildétajas, jo atbildétaja atzita par vainigu celu satiksmes negadijuma izraisSana
un bojajumu nodarana cietusa transportlidzeklim un, kura nebija veikusi sava transportlidzekla apdro§nasanu.

2008.gada 27.oktobriun2014.gada 5.jinija prasitaja /pers. A/ nositjusi pretenzijas par regresa prasibas atlidzbu 1265,64 ewro apniera,
uzaicinot /pers. A/ labpratigi vienoties par cietuSajam izmaksatas atlidzibas atmaksu (lietas 21.-22., 28.lapa).

2008.gada 5. un 21.novembri/pers. A/ pieteikusi ligunu par regresa prasibas samazinajunu, sakard ar satiksmes negadijuma rezultata vinas
veselibai raduSos kaitgjumu un neiespgjanibu atrast algotu darbu (23.-27.lapa).

Nemot véra, ka ar lietas materialiem pievienoto Valsts policijas izzinu par celu satiksmes negadijumu apstiprinas, ka
atbildétaja izraisijusi celu satiksmes negadijumu, ka ari nemot véra lieta iesniegtos pieradijumus, kas apstiprina apdrosinasanas
atlidzibas izmaksu un to apmeéru, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un no atbildétajas ir piedzenama prasitajas izmaksata
apdrosinasanas atlidziba 1265,64 euro apméra.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav
apstridéjusi otra puse, tadé&jadi lieta nepastav strids, ka celu satiksmes negadijumu izraisijusi atbildétaja. Tapat lieta nav iegiti
pieradijumi, ka atbildétaja apstridéjusi Valsts policijas IEmumu administrativa parkapuma lieta, nav apstrid€jusi celtas prasibas
aprekinu, ka ar nav iesniegusi pieradijumus, ka zaud€jumus prasitajai atlidzinajusi.

Sados apstaklos tiesai nav pamata apSaubit prasibas pieteikuma noraditos faktus, kas apstiprinas ar prasitajas
iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem. Tiesa atzist, ka lieta ir konstatéti visi zaud&jumu atlidzinasanas priekSnosacijumi, lidz ar
ko prasiba ka pamatota apmierinama — no atbildétajas piedzenami zaud&jumi 1265,64 euro apmeéra.

Bez tam, prasitajas parstave ludz ar1 atzit tiesibas sanemt likumiskos 6% gada par laiku lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, procentu apimers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darts, ka ari taja gadjuma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir seSi procenti no simta gada. Minéta panta ceturta dala nosaka, ka likumiskie nokavéjuma procenti ir aprekinami
tikai no pasa kapitala.

Ievérojot minto tiesibu normu noteikunmus, tiesa atzist, ka prasiajai ir tiesibas sagent no atbildétajas likumiskos procentus, t.i., seSus procentus
no simta gada, par prasttajas kapitala lietoSanu par laika periodu lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumimu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru, ka ar kreditiestades nosaukumu un konta numury, kurd veicama samaksa, ja tads noradits
prasias pieteikuma.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Savukart Civilprocesa likuma 44.panta otra dala nosaka, ka ar lietas veSanu saistttos izdevumus piesprieZ no
atbildetaja par labu prastajam, ja vipa prasijuns ir apmierinats pilriigi. Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts nosaka, ka
izdevumi advokata palidzibas samaksai atlidzinami prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, - to faktiskaja
apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu apmierinatas dalas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta pirmo dalu tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas
izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas
pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi.

Savukart ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir izdevumi par advokata palidzibu, izdevumi sakara ar ierasanos uz tiesas
sédém un ar pieradijumu savaksanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta tresa dala).

Prasitaja, iesniedzot prasibu, samaks3jusi tiesas izdevumus $ada apméra - valsts nodevu 189,85 euro (lietas 8.lapa), ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (lietas 9.lapa) un advokata pakalpojumus par juridisko palidzibu 32,01 euro
(lietas 30.-31.lapa).



Tadgjadino atbildetajas prasiajas laba piedzenami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 189,85 euro, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70
euro un advokata pakalpojumi par juridisko palidzibu 32,01 euro.

Ta ka kopéja ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu summa par prasibas pieteikuma noraksta nosttiSanu atbildétajai, tiesas
pazinojumu un pavéstu nosttiSanu pusém ir 6,38 euro, tiesa atzist, ka ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu dala, kuru nav
segusi prasitajas veiktais maksajums 4,70 euro, t.i. 1,68 euro (6,38 euro — 4,70 euro) apméra, par labu valstij ir piedzenama no
atbildétajas (lietas 2.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, par mantas atdosanu natfird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei, znemot gadijumus, kad spriedums izpildams
nekavejoties. Sprieduma labprafigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka konkretaja gadijuma atbildétajai nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Nemot véra min&to un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 190., 193., 195., 204.1, 250.2>2 pantu, Tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu apdrosinasanas akciju sabiedribai ,,BALTA”" registracijas Nr.
/mumurs/, zaud&jumus 1265,64 euro, tiesas izdevumus valsts nodevu 189,85 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro un
advokata pakalpojumus par juridisko palidzibu 32,01 euro, kopa 1492,20 euro (viens tiikstotis Cetri simti devindesmit divi euro 20
centi).

Sameksa veicama uzapdroSinaSanas akciju sabiedribas ,BALTA”  registracijas Nr. /numurs/, norékinu  kontu Nr.
LV35UNLA0050002300576, AS ,,SEB Banka”, ka art kontu Nr. LVA9HABA0551003835970, AS ,,Swedbank”.

Noteikt apdrosinasanas akciju sabiedribai ,BALTA" registracijas Nr. /numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, 6 (seSus) procentus gada no piespriestas, bet nepiedzitas parada summas,
nosakot, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts budzeta ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 1,68 euro
(viens euro 68 centi).

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 1,68 euro iemaksajami — sanén€js Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéngja iestade Valsts
kase, BIC kods TREL LV 22, konts Nr. LV 51 TREL 2190458019000.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Maksajuma dokumentu par tiesas izdevunmu 1,68 euro samaksu iesniegt Tukuma rajona tiesas kanceleja idz2015.gada 1.julijam, pretgja
gadijun’ tiesas izdevumu piedzma tiks nodota zverinatam tiesu izpilditajam

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas - 2015.gada 1.jonja, Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu
iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese I.Mudele



