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ECLILVLIET2017:0921.C32366915.1.S
SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Liepaja 2017.gada 21.septembri
Liepajas tiesa $ada sastava
tiesnese Inta Piice
tiesas sézu sekretare Linda Burena
piedaloties prasTtajas pilnvarotajam parstavim zverinatam advokatam Timuram Sikam, atbildétajas pilnvarotajai parstavei /pers. A/ un tresas
personas pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei Gundegai Kreicei
atklata tiesas sedg izskafjja civillietu Vacijas komercsabiedribas ,,CEM Chemie Elektronik Metalle” GmbH prasiba pret SIA ,,Uni Logistics” par
zaud&jumu piedzinu, tresa persona SIA , Rikargo”.

Aprakstosa dala
Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa 2015.gada 10.decemnbri prasitajas Vacijas komercsabiedribas ,, CEM Chemie Elektronk Metalle” GmbH
pilnvarotais parstavis iesniedzs prasibas pieteikunu pret atbildetaju SIA ,Uni Logistics” par zaudgjumu 162308,70 EUR piedzinu.
Saskana ar Civilprocesa likuma 32.! panta pirmo dalu, civillieta 2016.gada 11.marta nosiitita izskatanai Liepajas tiesa.
Prasibas pieteikuma noradis, ka puses 2014.gada 12.novembr1 noslégusas figunu Nr.25/03-2015 par transporta pakalpojunu sniegSanu
(turpmak - figums), kura grozijumos noteikts, ka stridi tiks izskafiti pec atbildetaja atrasanas vietas un savam attiecbam puses piemeros Latvijas
Republikas likumdosanu. Katrs parvadajus tiks veikts, pamatojoties uz prasitajas iesniegto pieteikunu. Liguns paredzgja, ka atbildetajai ir tiesibas
piesaisttt tre$as personas, par kuru saistibu izpildi vai nepienacigu izpildi atbildetajai ir jauznemas atbildiba. Puses 2015.gada 12.novembrT abpusgji
parakstjja parvadajuma pieteikumu, ar kuru atbildétaja apnémas organizet kravas parvadajunmu marSruta Getingene (Vacija) — Murabeka (Uzbekistana).
Kravas vertba 147553,36 EUR. Péc tam, kad krava tika nodota atbildetajai ta pazuda. Atbildetaja mutiski inforn€ja prasttaju, ka krava glabajas SIA
“Rikargo” muitas noliktava, kur izc€las ugunsgreks un krava nodega. Prasitaja 2015.gada 28.jilija iesniedza atbildétajai pretenziju, fidzot paskaidrot,
kapéc krava nav nogadata lidz galameérkim, ka ari pazinot kompaniju, kura ir apdro$inata atbildétaja civiltiesiska atbildiba. Nogadat kravu lidz
galamerkim vai atlidzinat nodaritos zaudgjumus. Atbildétaja uz pretenziju neatbildgja. Prasitajai nodarito zaud&jumu apmers sastav no kravas vertibas
147553,36 EUR un atrautas pelnas 14755,34 EUR — 10% tirdzniecibas uzcenojums kravas vértibai, ko prasitaja planoja piemerot kravai pie tas
pardosanas. Nauda iemaksajama konta Nr.DE06260400300602549800 Kommerzbank Gottingen (SWIFT kods COBADEFF260).
Prasibas pieteikuns pamatots uz Civillikuma 1775.,1779., 1786.pantu, Komerclikuma 430.,442.pantu, 431.panta pirmo dalu, 437.panta pirmo
dalu un Civilprocesa likuma 1., 41.,44., 127 pantu.

Atbildétajas pilnvarota parstave 2016.gada 4.februari sniegusi paskaidrojumu (lietas 49.,50.lapa), ka atzist savu atbildibu par zaudgjumu
162308,70 EUR piedzinu. Norada, no prasitajas sanemtas preces nodeva glabasana SIA ‘“Rikargo” muitas noliktava, vienlaikus uzdodot tai nosiitit
kravu tresajam personam atbilstosi SIA “Uni Logistics” uzdevumiem. STA “Rikargo” muitas noliktava notika ugunsgreks, kura nodega visas prasitajas
preces. Par precu nozaudeSanu atbildétaja ir versusies pie SIA “Rikargo”, pagaidam ta nav norékinajusies par prec€m Liidz lieta ka treSo personu
atbildetaja puse pieaicinat SIA ‘“Rikargo”.

Tiesa 2017.gada 9.augusta tiesas s€d€, ka treSo personu atbildétaja puse pieaicinaja SIA “Rikargo”.

Tresas personas pilnvarota parstave 2017.gada 1.septembrT iesniegusi paskaidrojumu. Norada, ka starp to un atbildétaju noslegts igums
Nr.895/M, atbilstosi, kuram SIA “Uni Logistics” c€lu prasibu Baltijas tirdzniecibas Ski€jtiesa par zaud&jumu piedzinu. Atbildétajas prasibu 2016.gada
4.aprili Skigjtiesa noraidfja. Uzskata, ka tai nav pamata biit par treSo personu izskatamaja lieta (lietas 101.lapa).

Tiesas s€de prasitajas pilnvarotais parstavis uzturgja iesniegto prasibu par zaudejumu 162308,70 EUR piedzigu vz taja noraditajiem pamatiem.
Paskaidroja, ka izskatamaja strida nav piemerojama CMR konvencija, jo kravu planots parvadat ar dazadiem transporta veidiem ne tikai ar
autotransportu. Uzskata, ka kravas nozaudeSanas rezultata atbildetajai jasedz art zaudejumi par atrauto pelpu, ko prastaja bija planojusi iegiit. Ludz

prasibu apmierinat uzturétaja apmera.
Tiesas s&d¢ atbildetajas pilnvarota parstave prasibu pilriba atzina. Paskaidroja, ka prasiba ir pamatota, bet izligumu slegt nevelas. Uzskata, ka
atrautas pelgas apmers — desmit procenti no kravas vertibas ir sanerigs, tas atbilst vispar piegemtajam pelpas procentam
Tresas personas pilnvarota parstave tiesas s€de noradia, strids par zaud€junm piedzinu no tas ir izskafits Skugjtiesa, ka paredzgja ar atbildetaju
noslegtais liguns. Baltijas tirdzniecibas $kirSjtiesa atbildetajas prasibu noraidija, tapec sprieduns izskatamaja lieta nevar skart treSo personu.

Motvu dala
Tiesa, uzklaustusi pusu pilnvaroto parstavju paskaidrojunus un izvertejusi rakstveida pieradjumus lieta, secina, ka prasiba ir apmierinama.
Chvilprocesa likuma 93.pantaprmod a ] a  n katrti pusei @pieradktiafakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.
Lieta nodibinats, ka puses 2014.gada 12.novembrT nosledza ligumu Nr.25/03-2015 par transporta pakalpojumu sniegSanu un vieno$anos pie ta
(lietas 12.-26.lapa). Liguna noteikts, ka stridus izskata tiesa atbildétaja atraSanas vietd, ievérojot Latvijas Republikas likumdosanu.
Saskana ar Civilprocesa likuma 193.panta piekto dalu, ja atbildétajs pilniba atzinis prasibu, sprieduma motivu dala ieklauj tikai noradi uz
normativajiem aktiem, pec kuriem tiesa vadijusies.
Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts igums wzlick lidzgjam pienakunu izpildt apsolto, un ne darjjuma seviskais smagums, ne arT velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&junmus.
Konkrétas kravas parvadajums noforméts 2014.gada 12.novembri pusém parakstot parvadajuma pieteikumu (lietas 27.-30.1apa), kura noradita
kravas vertiba 147553,36 EUR, ta janogada no Getingenes Vacija uz Murabeku Uzbekistana, transportéSanas veids - aviotransports.
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Civillikuma 1770.panta noteikts, ka ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novertjams pametuns. Minétas tiesibu normas izpratn€ ar jedzienu
,Zaudejums”” saprot jebkadu mantas samazinajumu, zudumu vai bojajumu, ka arf citas mantiski novertgjamas tiesibu aizskaruma sekas.
Saskana ar Civillikuma 1772.pantu, jau célies zaud&jums var biit vai nu tads, kas jau c€lies, vai tads, kas vél stav pricksa; pirmaja gadjuni tas
dod tiesibu uz atlidzibu, bet otraja uz nodrosindjumu. Savukart Civillikuma 1775.pants noteic, ka katrs zaud&jums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.
Lai iz8kirtu stridu, parbaudans, vai pastav zaud&jumu atlidzbas pamat, tas i zaud&jumu esanibas fakts, zaudejumu apmers, zaudejumu nodarsana
vainojamas personas prettiesiska riciba un §t ricibas c€loniska sakariba ar nodartajiem zaudjumiem (Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas
(1401.-2400.p.). Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zindatniska redakcija. Otrais izdevums. Mans pasums, Riga, 2000. Komentars
1775.pantam, 270.lpp).
Zaudgjumu atlidzbas pienakums iestajas tad, kad vienlaicigi pastav $adi priekSnoteikumi jeb atlidzibas pamati: 1) tiesbu aizskargja neattaisnojama
darbiba, kas attiecigos gadijumos ietver arT novert&jumu no vainojanibas viedokla; 2) zaud&jumu esaniba; 3) celoniskais sakars starp zaud&jumiem un
neatlauto darbibu (Augstakas tiesas Sendts lieta SKC-143/2008).

Lieta nav strida, ka krava netika nogadata Murabeka Uzbekistana. Atbildetaja bija noslegusi igunu Nr.895/M par kravas glabasanu SIA
“Rikargo” muitas noliktava (lietas 51.-59.lapa), kur ta ugunsgreka sadega. Atbildeétaja 2016.gada 14.marta versusies Baltijas tirdzniecibas Skigjtiesa par
prasibu par zaudgjumu piedzinu, kas tai nodarfti zaudgjot kravu. Skirgjtiesa prasibu noraidiusi (lietas 93.-100.lapa).

Ta ka kravu planots transportet ar aviotransportu nav pamata piemerot Konvenciju par kravu starptautisko autoparvadajumu figumu (CMR).
CMR konvencijas 1.pants noteic, ka ta tiek piemerota katram figumam par kravu parvadajumiem ar autotransportu par atlidzbu, kad figuma
noraditas kravas nostitiSanas un sagensanas vietas atrodas divas dazadas valstis, no kuram vismaz viena ir figunsledzgja valsts neatkarigi no
ligunsledzgjas puses dzives vietas un nacionalitates.

Ieverojot Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu, tiesa noverte pieradijunus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota vz tiesas sede
vispusigj, pilnigi un objekfivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zindtnes atzinam un dZivé gitiem
noverojumiem

Tiesa secina, ka pieradts atbildétajas zaud&junu atlidzibas pienakuns, jo pusu noslegta liguma 4.2.punkts paredz, ka atbildétaja ir atbildiga par
treSo personu, kura ta piesaista, veikto saistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi ka par savu saistibu izpildi. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasiba par zaudejumu
147553,36 EUR piedznu no atbildétajas ir apmierinama.

Prasttaja [idz piedztt atrauto pelgu 14755,34 EUR, kas tai radusies kravas nepiegades del. Atbildetaja prasibu atzina (lietas 107.lapa).
Civillikuma 1786.panta paredz, ka, novertgjot zaudjunmus, jaievero nevien galvenas lietas un tas piederumu vértiba, bet art pameturns, kas netiesi
nodarits ar zaud&juma nes&ju notikumu, un atrauta pelpa.
Komerclikuma 1.panta otra dala noteic, ka komerdarbiba ir atklata saimnieciska darbiba, kuru sava varda pelnas gisanas nolika veic komersants.
Tiesa atZist, ka prasiba apmierindma par atrautas pelpas piedzinu desmit procentu apnéra no pazudusas kravas vertibas, tas i, 14755,34 EUR.
Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedunmu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada [..] prasitaja tiesibas par
laiku hidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus.

Augstakas tiesas Senats 2013.gada 26.aprila sprieduna lieta Nv.SKC- 1106/2013 noradiis, ka Senats 2007.gada 14.februara sprieduma lieta
Nr.SKC-75 un 2009.gada 25 novembra lemuma lieta Nr.SPC-111 atzinis, ka Civilprocesa likuma 195.pantam ir imperativs raksturs. Tiesai minétas
normas izpratng, apmierinot prasibu par naudas summas piedzigu, i pienakuns, neatkarigi no prasjuma izteiktajiem ligumiem, noteikt prasitajam tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, proporcionali apmierinatajai prasjuma summai.
No atbildetajas par labu prastajai piedzenama samaksata valsts nodeva 3223,78 EUR (lietas 11.lapa) un ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi
7,83 EUR (lietas 3.lapa).
Ieverojot Civilprocesa likuma 42.pantu, no atbildétajas par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 9,33 EUR (lietas 2.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 204! pantu, prasitajai nosakans terming sprieduma labprafigai izpildei.
Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 10., 97.,187., 193.pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat prasibu.

Piedzt no SIA ,Uni Logistics”, registracijas Nr.50103176181, par labu Vacijas komercsabiedribas ,,CEM Chenie Elektronik Metalle” GrmbH,
registracijas Nr. HRB201160, zaud&jumus 162308,70 EUR (vienu simtu seSdesmit divus tokstosus tris simtus astonus euro septindesmit centus), ko
veido kravas vértiba 147553,36 EUR un atrauta pelna 14755,34 EUR,; ka arf tiesas izdevunmus 3231,61 EUR (s tikstotus divus simtus trisdesmit vienu
euro seSdesmit vienu centu).

Nauda iemaksajama konta Nr.DE06260400300602549800 Kommerzbank Gottingen (SWIFT kods COBADEFEF260).
Atzit Vacijas komercsabiedribas ,,CEM Chemie Elektronik Metalle” GmbH tiesibas sagemt likumiskos seSus procentus no pamatparada (zaudetas
kravas vertibas) lidz sprieduma izpildei.
Pied7it no STA ,,Uni Logistics”, redistracijas Nr.5010316181, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistitos izdevurmus 9,33 EUR (devinus euro
trisdesmit tris centus).
Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi iemaksajami:
Sanemgjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr. LV51TREL2190458019000, sanéngja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Liepajas tiesa, skaitot no pilna

sprieduma sastadiSanas datuma.
Pilns sprieduma teksts pieejams 2017.gada 21.septembri, no kura tiek skaittts parstidzesanas termins.

Tiesnese 1.Puce






