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Lieta Nr.11353047419
Nr.K33-0348-21/26

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Jormala, 2021.gada 12.aprilt

Rigas rajona tiesa

tiesnese G.Lapina

piedaloties prokuroram I. Vikulinam

atklata tiesas s€de izskatyja kriminallietu, kura pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas un 180.panta pirmas dalas apstidzets /pers. A/, personas
kods /personas kods/, un pec Kriminallikuma 176.panta otras dalas apstidzets /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ izdarfja laupBanu personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas.

2019.gada 21.novembri, laika perioda no plkst.9.30 lidz plkst.13.30 izmekleSana precizi nenoskaidrota laka, bérzu masiva, netalu no majas
/adrese/, kur /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ kopigi lietoja alkoholisko dzerienu, /pers. B/ realizgjot kopigo noliku ar /pers. A/, verstu uz /pers. C/
piederoso kustamo mantu nolaup®anu, ar diiri iesita pa seju uz nokritusa bérza sédosajam /pers. C/, ka reziltata /pers. C/ nokrita vz zemes. Tad, /pers.
A/ un /pers. B/, katrs izdarfja ne mazak ka vienu spérienu ar kaju galvas apvidii uz zemes guloSajam /pers. C/, péc ka /pers. A/ no /pers. C/ virsjakas
kabatas panéma naudas maku 5,00 EUR vértiba, kura atradas nauda 10,00 EUR apméra, AS , Swedbank™ norékinu karte bez vertibas, ka ari atlaizu
kartes bez vertibas, un /pers. B/ no /pers. C/ virsjakas kabatas paneéma mobilo telefonu 30,00 EUR vertiba, ka art centas novilkt no vina pirksta zelta
gredzenu 150,00 EUR vertiba, bet tas vinpam neizdevas. Ar nolaupitam mantam, kopgja vertiba 45,00 EUR, /pers. A/ un /pers. B/ pameta noziedziga
nodarfjuma izdarSanas vietu.

Vardarbigo darbibu izdariSanas rezultata /pers. C/ tika nodariti miesas bojajumi, kas péc sava rakstura pieskaitami viegliem miesas bojajumiem,
kas izraistjusi slaicigu veselibas traucgjumu no 7 fidz 21 dienai: sejas sasituns ar zemadas asinsizplidumiem abu vaigu apvidii, adas nobrazumu deguna
gala apvidil, deguna kaula un deguna starpsienas lizumu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodarjunu, kas paredzets Kriminallkuma 176.panta otraja dala.

[2] /pers. A/ izdarjja zadzibu neliela apmera.

2020.gada 11.maija ap plkst.16.30, /pers. A/, atrodoties SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukuns A/ tirdzniecibas A, /adrese A/, realizgjot
noliku, kas versts uz sveSas mantas nolaupiSanu, no precém, kas bija izliktas pardosana, panema 0,51 pudeli alkoholiska dzgriena ,Krepkij Oresek”
9,25 EUR vertiba, un, sabojajot §&s preces aizsarguzlimi, paslépa mincto preci savas jakas kabata, p&c ka neveicot par So SIA /Nosaukums/ piederoso
mantu apmaksu, pagaja garam kasei un pameta veikala telpas, ar ko SIA /Nosaukums/ nodarja mantisko zaud&junu 9,25 EUR apmera.

Ar savam darbbam/pers. A/ izdarfja mantas zadzbu nelield apmera, tas i, kustamas mantas, kuras vérfiba nodarfjuma izdarSanas bridi
neparsniedza vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo meénesalgu, nolaupBanu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

[1] /pers. B/ izdarfja laup®anu personu grupa pec iepricksgjas vienosanas.

2019.gada 21.novembrT, laika perioda no plkst.9.30 lidz plkst.13.30 izmekleSana precizi nenoskaidrota laka, berzu masiva, netalu no majas
/adrese/, kur /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ kopigi lietoja alkoholisko dzerienu, /pers. B/ realizgjot kopigo noliku ar /pers. A/, verstu uz /pers. C/
piederoso kustamo mantu nolaup®anu, ar diiri iesita pa seju uz nokritusa beérza sedosajam /pers. C/, ka reziltata /pers. C/ nokrita vz zemes. Tad, /pers.
A/ un /pers. B/, katrs izdarfja ne mazak ka vienu spérienu ar kaju galvas apvidii uz zemes guloSajam /pers. C/, péc ka /pers. A/ no /pers. C/ virsjakas
kabatas panéma naudas maku 5,00 EUR vertiba, kura atradas nauda 10,00 EUR apméra, AS , Swedbank™ norékinu karte bez vertibas, ka ari atlaizu
kartes bez vertibas, un /pers. B/ no /pers. C/ virsjakas kabatas panéma mobilo telefonu 30,00 EUR vértiba, ka ari centas novilkt no vina pirksta zelta
gredzenu 150,00 EUR vertba, bet tas vinam neizdevas. Ar nolauptam mantam, kopgja vértiba 45,00 EUR, /pers. A/ un/pers. B/ pameta noziedziga
nodarfjuma izdarianas vietu.

Vardarbigo darbibu izdariSanas rezultata /pers. C/ tika nodariti miesas bojajumi, kas péc sava rakstura pieskaitami viegliem miesas bojajumiem,
kas izraistjusi slaicigu veselibas traucgjumu no 7 fidz 21 dienai: sejas sasituns ar zemadas asinsizplidumiem abu vaigu apvidii, adas nobrazumu deguna
gala apvidii, deguna kaula un deguna starpsienas lizumu.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarjja noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Krimnallikuma 176.panta otraja dal.

Mofivu dala
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Apstidzetais/pers. A/ sevi par vairigu péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas atzina pilniba, idza neveikt pieradijunu parbaudi. Cietusa SIA
/Nosaukums/ pieteikto materialo kompensaciju atzina (lietas 222., 223 .lapa).

Apsiidzetais/pers. A/ sevi par vainigu péc Krimnallikuma 176.panta otras dalas atzina dalgji, noradia, ka nepiekrit tam, ka cietuSajam méginaja no
pirksta novilkt zelta gredzenu (lietas 222.1apa). CietuSajam/pers. C/ materialo kait€jumu S0 EUR apnera i athdzingjis (lietas 214.-215.]lapa).

Apsidzetais/pers. B/ sevi par vainigu pec Krimmallikuma 176.panta otras dalas atzina dalji (lietas 224.lapa).

Iepazinusies ar lietas materialiem, uzklausijusi lietas dalibniekus, nemot véra to, ka apsiidzetais /pers. A/ savu vainu vigam celtaja apsiidziba pec
Krimnalikuma 180.panta pirmas dalas atzist pilniba un piekit pieradjumu parbaudes neizdarBanai tiesas izmekleSana, pieradjumu parbaudes
neizdariSanas sekas apsiidzetajam tiesas s€de izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apsiidzeta vaina i pieradita ar visiem lietas materialiem to kopuma un
savstarpgja sakariba, tiesai nav Saubu par apstidzeta vainu, tiesa atzist, ka saskapa ar Krimmalprocesa likuma 499.pantu pieradijumu parbaude tiesas
izmekleSana nav nepiecieSama, lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitjums sprieduma netiek
izdarta.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ noziedzigas darbibas pareizi kvalificetas pec Krimmnalikuma 180.panta pirmas dalas. Nemot vera to, ka
apsiidzetais ar savu ricibu radfja kaitSjumu cietuSajam SIA /Nosaukums/, tiesa atzist, ka raditais kaitgjums ir piedzenams no apsiidzeta par labu
cietuSajam 9,25 EUR apmnera.

Tiesa veica pieradijunu parbaudi apstidzeto /pers. A/ un /pers. B/ apsiidzba pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas.

Apsudzetais/pers. A/ tiesas izmekleSana atteicas no liecibu sniegSanas.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 503.panta ceturto dalu, nolasfja apstidzeta /pers. A/ pirnstiesas procesa sniegtas liecibas (lietas
51.-52,53.-54., 55., 59.-60., 61., 63.-66., 71.-73., 161.-163.lapa).

2019.gada 26.novemnbri /pers. A/ iesniedzot valsirdigo atZ8anos un noradija, ka 2019.gada 21.novembri apstidzetais satika savu pazigu /pers.
C/. Ipers C/ telefonam vajadzgja bateriju, abi aizgaja to nopirkt, kamer gaidija, pie darbriicas lietoja abi alkoholu. Nopérkot bateriju, apsiidzetais satika
savu paziqu /pers. B/. Nolema turpinat alkohola lietosanu un aizgdja alkoholu lietot pie bérzu birzs. Pa celam apstidzgtais /pers. A/ piedavaja /pers. B/
apzagt /pers. C/ jo /pers. A/ zinaja, ka vigam ir nauda. /pers. B/ piekrita piedavajumam /pers. B/ iesita /pers. C/ ar diiri pa seju un pec ta vip$ nokrita.
/pers. A/ neatceras, ka bitu vinu situsi ar kajam. /pers. C/ nokrita un /pers. A/ no /pers. C/ kabatas izvilka maku, telefonu nenéma, bet drizak to panema
/pers. B/. Péc ta /pers. A/ ar /pers. B/ aizgaja. /pers. C/ palika gulét zale. Maku kopa ar kartingm izmeta, taja bija ne vairak ka 10 EUR. Naudu kopa ar
/pers. B/ nodzera, tad abi iz8kiras kaut kur péc 30 mintitém Nezina, kur /pers. C/ lika telefonu. Izdarto noZElo.

/pers. A/ liecingja, ka 2019.gada 21.novembrisatika pazinu /pers. C/ kopa dzeéra. Ap plkst.11.00 no rita, pievienojas vl /pers. B/. Alkoholu
visiem pirka /pers. C/. Viena bridi /pers. A/ ar /pers. B/ noléma, ka grib dzert bez /pers. C/. /pers. A/ pateica /pers. B/, ka vajag no /pers. C/ pangemt
naudu un vips piekrita. /pers. B/ iesita /pers. C/ sejas rajona un /pers. C/ nokrita uz muguras. Pirns sitiena /pers. C/sédSja uz balka. /pers. C/ virsjakas
kabata bija maks, kuru paneéma /pers. A/. Nezina, vai telefonu néma /pers. B/, neredzgja. Maka bija ne vairak ka 10 EUR, naudu notérja. Neatceras,
kas bija talak, jo bija piedzeries. Savu vainu atzist.

Papildus liecinaja, ka /pers. C/ tani diena bija gredzens, ta¢u ne /pers. A/, ne /pers. B/ to neaiztika un pat neméginaja to nozagt.

P&c apstdzbas izsniegSanas /pers. A/ liecinaja, ka ar apsiidzibu ir iepazinies, savu vainu inkrimin€to nodarjunmu izdariSand atzist pilnigi. Nodarjuma
apstakli pareiz izZkIasttti apstidzibas teksta. Izdartto noZlo.

P&c liectbu nolas®anas, savas pirmstiesas procesa sniegfas liecibas apstiprindja.

Apstdzetais/pers. B/ tiesas izmeklesana atteicas no liecibu sniegSanas.

Tiesa, pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 503.panta ceturto dalu, nolasfja apstidzeta /pers. B/ pirnstiesas procesa sniegtas liecibas (lietas
80.-81. ar tulkojumu, 86, 87., 134., 148., 166.-168.lapa).

/pers. B/ liecingja, ka precizu datumu un laiku neatceras, pa dienu, satika savu pazigu /pers. A/, vips bija ar kadu, kuru nepazina. /pers. A/pazina
veikala nopirka bateriju. Tad kopa dzera pie veikala un gaja talak. Precizi neatceras, kas notika, tacu bridis, kuru atceras, ir tad, kad sit /pers. A/
pazipam. Atceras, ka iesita vienu reizi, vai bija vel sitieni, neatceras. Virietis sagrilojas un nokrita. Pec tam atceras, ka lombarda iekilaja telefonu
Samsung” un par telefonu sagéma 15 EUR. Telefonu iekilaja lombarda Salaspill. Kas notika talak, neatceras. Savu vainu atzist, ka iesita virietim un
panema telefonu. Neatceras, ka cietuSajam bija gredzens.

Papildus liecingja, ka lombards negrib&ja piegent telefonu bez ladétaja, tapec no majam panema vecu mobila telefona ,Nokia” ladetaju un to
iedeva lidzi mobilajam telefonam

P&c apstdzbas izsniegianas /pers. B/ liecingja, ka ar uzradito apsiidzibu iepazinas, savu vainu laupBanas izdarSana atzist dalgji, tas i, atzist, ka
2019.gada 21.novembrT, grupa ar /pers. A/ izdarfja vardarbigas darbibas attieciba pret /pers. C/, atzist, ka tika nodartti miesas bojajumi, ka arT atnemtas
vinam piederosas mantas. Neatzist, ka meginaja novilkt gredzenu no /pers. C/ pirksta.

Parbaudot prokurora iesniegtos pieradijumus, tiesa atzist, ka apstidzeto /pers. A/ un /pers. B/ vaina, apstidziba péc Krimnallikuma 176.panta otras
dalas i pieradita pilniba ar cietusa liecibam un visiem kriminallietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba.

Tiesas izmeklesanas laika cietuSais /pers. C/ attieciba par gredzenu liecingja, ka gredzenu méginaja novikt /pers. B/, bet /pers. A/ gribgja atrak iet
projam un teica, ka gredzens neko nemaksajot. Sobrid cietu$ajam gredzena vairak nav, tas ir pardots. Gredzens bija dzeltena krasa, zelta. Vel panema
mobilo telefonu un naudas maku, kura atradas nauda 10 EUR. Lieta pieteikta materiala kompensacija 45 EUR, bet /pers. A/ atlidzinaja materialo
kompensaciju 50 EUR apméra. Materialo kompensaciju neuztur.

Cietusa/pers. C/ liecbas ieklautas tiesa izmantojamo pieradfjumu uzskaitjuma (lietas 8., 9.-17., 35., 96., 98., 132.lapa).

Pirnstiesas kriminalprocesa cietusais /pers. C/ liecingja, ka 2019.gada 21.novembrT plkst.9.00 cietusais satikas ar pazinu /pers. A/, uzvardu nezina.
Kopa aizgaja uz alkohola veikalu. Nauda alkoholam bija tikai cietuSajam, nopirka vinu. Gaja un dz€ra. Péc ka aizgaja nopirkt telefonam bateriju un pie
tirdzniecibas centra satika /pers. A/ pazinu, kur§ péc tam gaja kopa ar pargjiem Kopa aizgdja uz béru birzi tuvak /Nosaukuns B, lai turpinatu iedzert.
Cietusais bija manami iereibis. Pec kada briza, kad cietusais sed€ja uz nogazta bérza, /pers. A/ pazina peksni iesita cietuSajam ar duri pa seju, deguna
rajona. Cietusais nokrita uz zemes un zaudgja samanu. Cietusais pamodas un sajuta sitienus pa galvu. Juta, ka sit ar kajam pa gatvu. Sitieni bija daudz un
biez. Sita /pers. A/ un vipa pazina. Tad dzirdgja, ka /pers. A/ saka savam pazigam, lai panem mobilo telefonu, naudas maku. Cietusais juta, ka no vina
virsjakas iek$gjas kabatas izvilka maku. /pers. A/ loti interes€ja bankas kartes. P&c tam sajuta, ka no jakas argjas kabatas izvika mobilo telefonu
»Samsung Galaxy” ar SIM karti ,,Tele2 Zelta Zivtina”, ta vertba 30 EUR. Maka vertiba 5 EUR, maka atradas nauda 10 EUR, ,,Swedbank™ bankas
karte un atlaizu kartes.

Papildus cietusais liecinaja, ka atpazina pec fotografijam virieti varda /pers. A/ kas noradits fotoatt€la Nr.1 un noskaidroja, ka vigu sauc /pers. A/.

Par gredzenu liecingja, kad tika nodartti miesas bojajumi un nolaupttas mantas, cietuSajam uz labas rokas pirksta bija zelta gredzens 785 proves.



Uz nolaupBanas bridi gredzena vérfiba 150 EUR. Atceras, ka gredzenu méginaja novilkt virietis, kura vardu nezina, bet tas nebija /pers. A/. Gredzenu
novilkt neizdevas un cietusais dzirdgja, ka /pers. A/ saka, lai liek mieru un abi aizgaja.

Apstidzeto/pers. A/ un /pers. B/ vaina péc Kriminallikuma 176.panta otras dalas pieradita ar sekojoSiem rakstveida pieradijumiem, kas ari noraditi
ermuma par kriminallietas nodoSanu tiesai un proti:

Ar Eksperta atzinumu N1.32-3161 un eksperta atzinunu Nr.7-627 (lietas 21., 23.-24.lapa) pieradits, ka /pers. C/ konstat€ti $adi miesas bojajumi:
sejas sasitums ar zemadas asinsizplidumiem abu vaigu apvidi, adas nobrazumu deguna gala apvidd, deguna kaulu un deguna starpsienas lizumu, kas pec
sava rakstura pieskaitami viegliem miesas bojajumiem, kas izraisjusi slaicigu veselibas traucgjumuno 7 lidz21 dienai,

Ar protokolu par uzradSanu atpaziSanai pec fotografijam (lietas 33.-34.lapa), kur cietusais noradfja vz att€hu Nr.1 un atpazina /pers. A/,

Ar imensanas protokolu, apskates protokolu un aizdevuma pret kustamas lietas ki Iigumu Nr.LV-24-00010166 (lietas 93.-94., 95.lapa) lieta
pieradts, ka 2019.gada 26.novembrt izdarita izpensana /adrese B/, SIA ,/Nosaukums B/ lombarda un izgemts mobilais telefons ,.Samsung Galaxy”
melna krasa un mehnas krasas 1adetajs. No figuma izriet, ka mobilo telefonu 2019.gada 21.novembrT iekiaja /pers. B/

Ar apskates protokolu, shému un fototabulu (lietas 36.-38.1apa) lieta pieradis, ka izdartta notikuma vietas apskate;

Ar Swedbank izzimu (lietas 138.-140) lieta tick pieradts, ka cietusajam /pers. C/ kontam bija piesaistita norékinu karte, kura tika slegta 2019.gada
28.novembrT un darjjumi ar karti no 2019.gada 21.novembra Iidz 2019.gada 28.novembrim nebija veikti;

Ar protokolu par liecibu parbaudi uz vietas un fototabulu (lietas 63.-66.lapa) lieta pieradis, ka /pers. A/ noradfja vietu un apstaklus, kur cietuSajam
nodarfja miesas bojajumus un atpéma mantas.

Prokurors pieradjumu uzskaiffjuma ieklavis protokolu par uzradianu atpazSanai pec fotografijam (lietas 56.-58.lapa), tacu neliidza protokola
ieklauto liecibu nolast tiesas izmekIeSanas laika un noradija, ka protokola ka aizturéta persona noradtta /pers. A/.

Parbaudijusi lieta esoSos pieradijumus, kas iegiiti procesualo darbibu rezultata, tiesa parkapumus procesualo dokumentu sastad®ana un ieglito zigu
fikseSana nekonstate, lidz ar to minétie pieradijumi atzistami par pielayjamiem, ticamiem un attiecinamiem vz pieradiSanas prickSmetu $aja lieta.

Krimnallieta iesniegtie un tiesas sede parbaudttie pieradjumi, pec tiesas domam, izsledz sapratigas Saubas par apstidzEto /pers. A/ un/pers. B/
vainu viniem inkrimin€taja noziedzigaja nodargjuma.

Lieta nav strida par to, ka 2019.gada 21.novembr’, laika perioda no plkst.9.30 Iidz plkst.13.30, bérzu masiva, netalu no majas /adrese/, /pers. A/,
/pers. B/ un /pers. C/ kopigi lietoja alkoholisko dzerienu, pec ka /pers. B/ ar diri iesita pa seju /pers. C/, pec ka katrs apsiidzetais izdarjja ne mazak ka
vienu spérienu ar kaju galvas apvidii uz zemes gulosajam /pers. C/, tad /pers. A/ no /pers. C/ virsjakas kabatas panéma naudas maku 5,00 EUR vertiba,
kura atradas nauda 10,00 EUR apmera, AS ,,Swedbank” norekinu karte bez vértibas, ka arf atlaizu kartes bez vertibas, un /pers. B/ no /pers. C/
virsjakas kabatas panéma mobilo telefonu 30,00 EUR vértiba.

Ka arf lieta nav strida, ka vardarbigo darbibu izdarSanas rezultata /pers. C/ tika nodariti miesas bojajumi, kas péc sava rakstura pieskaitami
viegliem miesas bojajumiem, kas izraisjusi wlaicigu veselibas traucgjumu no 7 idz 21 dienai: sejas sasitums ar zemadas asinsizplidumiem abu vaigu
apvidd, adas nobrazumu deguna gala apvidii, deguna kaula un deguna starpsienas lizumu.

Apsidzetais/pers. A/ atlidzinajis cietuSajam /pers. C/ labpratigi materialo kait€jumu (lietas 214., 215.lapa), lidz ar to cietuSajam materiala
kompensacija krimnalprocesa nav nosakama.

Lieta ir strids, vai apstidzetie centas artnovilkt no cietusa pirksta zelta gredzenu 150,00 EUR vertiba, lai gan tas vinam lidz galam neizdevas.

CietuSais gan pirmstiesas izmekleSana, gan tiesas izmekleSanas laika liecingja, ka gredzenu méginaja novilkt /pers. B/, bet /pers. A/ grib€ja atrak iet
projamun teica, ka gredzens neko nemaksajot.

Vertgjot cietusa liecibas, tiesa secina, ka tieSu aculiecinieku izdartajam noziedzigajam nodarfjumam nav, lidz ar to vert§jamas ir cietusa un abu
apsiidzeto liecibas kopsakara.

/pers. A/ liecibas apstiprinaja, ka cietuSajam tari diena bija gredzens, tatu apstidz&tie to neaiztika un pat nemgginaja to nozagt. /pers. B/ liecibas
noradija, ka neatzist, ka meginaja novikt gredzenu no /pers. C/ pirksta. Turklat abi apstidzetie noradija, ka alkohola lictoSanas dg] slikti atceras
notiekoso.

Novertgjot iztiesasana parbauditos pieradjumus, tiesa atzist, ka ir pieradita apstdzeto /pers. A/ un/pers. B/ vaina un apsiidzeto darbibas ir
kvalificetas pareizi pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas. Tiesa atzist par pieradiu, ka apstdzetie /pers. A/ un/pers. B/ izdarja laup®anu personu
grupa pec iepricksejas vienosanas. Tiesai nav pamata apsaubit cietusa /pers. C/ sniegto liecibu patiesum, jo cietuSais noradija apstaklus pie kadiem tika
izdartta laupBana, noradija nolaupito mantu sortimentu, taja skaita sniedza liecas par to, ka apstidzgtie mégindja nolaupt ari vinam piederoso gredzenu,
tacu vigiem tas neizdevas.

Turklat lieta ir pieradts, ka /pers. B/ ar diri iesita pa seju /pers. C/, ko apstiprina pats apstidzetais, ka arT lieta i pieradits ar cietusa liecibam, ka
katrs apstudzetais izdarfa arf sitienus ar kajam, lidz ar to tiesa atZist par pieradiu, ka apstidzetie izdarja ne mazak ka vienu spérienu ar kaju galvas apvidi
wz zemes gulosajam /pers. C/.

Izdarot $adus secinajunus, tiesa atzist, ka apsfidzetie par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir sodami un apsiidzeto vaina péc Krimmnallikuma
176.panta otras dalas ir pieradtta pilniba.

Nosakot sodu apstidzetajiem, tiesa nem vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait&jumu, vainiga personibu, atbildibu nikstinosos
un pastiprino$os apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu, apstidzetais /pers. A/ péc Kriminllikuma 180.panta pirmés dalas izdarijis mazak smagu noziegumu.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro dalu apstidzeta /pers. A/ par atbildibu nikstinoSu apstakli péc Krimnallikuma 180.panta pimas dalas
tiek atzts tas, ka apsiidzgtais savu vainu atzinis un izdartto noz€loja.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli pec Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas apstidzgtajam /pers. A/ netiek
konstateti.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto dalu, apstdzetie /pers. A/ un/pers. B/ pec Krimmnallikuma 176.panta otras dalas izdarfja smagu
noziegum.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 3.punktu apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoss apstaklis pec Kriminallikuma 176.panta otras
dalas tiek at7ts tas, ka apstidz2tais labpratigi atlidzinajis cietuSajam /pers. C/ radtto kaitSjumu

Nemot vera to, ka apstdzetie atzina savas faktiskas darbibas un atvainojas cietuSajam, tiesa atzist, ka saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro
daluka apstidzeto /pers. A/ un /pers. B/ atbildibu nikstinoSs apstaklis i atzistams tas, ka abi apstidzetie savu vainu pec Krimnallikuma 176.panta otras
dalas atzina un izdartto noZeloja.

Saskana ar Kriminallkuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.punktu apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSus apstakjus pec Krimnallikuma



176.panta otras dalas, tiesa atzist to, ka izdaritais noziedzigais nodarjjuns veido noziedziga nodarfjuma recidivu un tas izdarits alkohola ietekme.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu apstidzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinoss apstaklis péc Krimnallkuma 176.panta
otras dalas tiek atzits, ka tas izdarits alkohola ietekme.

Prokurors, pamatojoties uz Krimmnalikuma 48.panta pirmas dalas 17.punktu, ka atbildibu pastiprinoSu apstakli abiem apstidzetajiem pec
Krimmallikuma 176.panta otras dalas debatés lidza atztt to, ka apstidzetie sniedza apzinati nepatiesas liecibas.

2020.gada 11 jiongja piegemti ,,Grozjumi Kriminallikuma”, kur Krimmnallikuma 48.panta pirma dala tika papildinata ar 17.punktu, kas stajas speka
2020.gada 6.julija, turklat 2020.gada 11.jonija tika pienenti , Grozjumi Kriminalprocesa likuma”, kas stajas speka 2020.gada 6.jtlija un tika papildinats
Kriminalprocesa likuma 67. panta pima dala ar 1.! punktu, kas noteica, ka no briza, kad personai pazinots, ka ta atzta par aizdomds turéto, Sai
personai ir pienakuns  sniegt patiesas liecibas, ja ta izmanto tiesibas liecinat.

No lietas materialiem redzans, ka apstidziba pec Kriminallkuma 176.panta otras dalas /pers. A/ tiesibas krievu valoda izsniegtas 2019.gada
25.novembriun2019.gada 27.novembri (lietas 49.-50., 68.-69.lapa) un/pers. B/ tiesibas krievu valoda izsniegtas 2019.gada 26.novembriun
2019.gada 28.novembri (lietas 76.-77., 83.-84.lapa). Tiesa secina, ka apstidzetie pirnstiesas kriminalprocesa nebija bridinati par apzinati nepatiesas
liecibas sniegSanas sekam

Nemot vera minéto un vertgjot prokurora igumu, tiesa secina, ka nav pamata $aja krimnalprocesa /pers. A/ un/pers. B/ apstdziba péc
Krimnallikuma 176.panta otras dalas noteikt atbildibu pastiprinosu apstakli pec Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 17.punkta.

Nosakot sodu tiesa nem vera to, ka:

/pers. A/ agrak sodits (lietas 43.-46., 205.-210.lapa), pedgjo reizi: ar Rigas rajona prokuratiiras 2018.gada 3.augusta prokurora prieksrakstu par
sodu péc Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 128 stundam. Sods izciests 2019.gada 21 .janvarl. Apstdzetajam ir deklaréta
dzvesvieta (lietas 40., 212.1apa), bet faktiski dzivo cita dzivesvieta, nav precgjies, apgadajamo nav (lietas 126.-127.lapa), veselibas stavoklis normals —
no beémibas i astma, bija noteikta invaliditate fidz 18 gadu vecumam, invaliditates nav. 2020.gada 10.jtlija kodgjies uz 1 gadu pret alkohola lietosanu
(lietas 172.lapa), ir darba vieta (lietas 171.lapa).

/pers. B/ agrak nav sodts (lietas 78.-79., 211,lapa), ir deklaréta dzvesvieta (lietas 213.lapa), bet faktiski dzivo cita dzvesvieta, nav oficialu
ienakumu un nav oficialas darba vietas, ir veselibas problémas, bija slimnica, invaliditates nav, apgadatiba tris nepilngadigi beérmi, Skiries.

Izveértgjot noziedziga nodarfjuma raksturu un katra apstidzeta personibu, ka arf lai panaktu Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki —
aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigumu, sodit vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu un panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, un izvert§jot katra apsiidzeta attieksmi pret izdarito
noziedzigo nodarjumu, vigu veselibas stavokli, to, ka /pers. A/ noziedzigu nodarfjumu p&€c Kriminallikuma 176.panta otras dalas izdarfa nedzestas
sodamibas laika, bija laup®anas iniciators, to, ka atvainojas cietuSajam un /pers. B/ par to, ka vinu iesaistja $aja noziedzigaja nodarjuma, un to, ka
izdarfa arf citus noziedzigus nodarfjumus, fidz ar to secinans, ka apstidzetais /pers. A/ nekadus secindjumus nav izdarTjis, savukart apsiidzgtais /pers. B/
noziedzigo nodarjumu p&c Krimnallikuma 176.panta otras dalas izdarjja biidams agrak nesodtts, nav izdarfis citus noziedzigus nodarfjumus un atvainojas
cietuSajam.

Vertgjot soda veidu un mery, kads i piemerojams /pers. A/ un/pers. B/, tiesa nem v&ra Krimnallkuma 46.panta otras un tresas dalas
nosacfjums.

Vertgjot nosakamo soda veidu, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€jumu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos
apstaklus.

Soda bardzbas izvele tiesa nem vera Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2007./2008. gada tiesu prakses apkopojuna ,,Apgabaltiesu ka pirmas
instances tiesas un Augstakas tiesas kriminallietu tiesu palatas ka apelacijas instances tiesas sodu piemeroSanas prakse” izteikto viedokli ka
kriminalsodam jabtit tadam, kas sekme noziedzigu nodarfjunu veicinoso faktoru noverSanu (mazinasanu). Soda bardzba biezi vien nav pietickama, lai
persona apzinati atteiktos no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas. Tapat kriminalsodus nedrikst izmantot, lai iebiedetu sabiedribu (sk. apkopojuma
17.-21.Ipp.).

Krimnallikuma 176.panta otras dalas sankcija paredz sodt ar brivibas atpensanu vz laiku fidz astoniem gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas
konfiskacijas un ar probacijas uzraudzibu uz laku idz trim gadiem.

Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredz sodt ar brivibas atpensanu vz laiku lidz vienam gadam vai ar slaicigu brivibas atpensanu,
vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Nosakot sodu pec Kriminallikuma 176.panta otras dalas, tiesa verte, ka /pers. A/ izdarttais noziedzgais nodarjums ir pieskaitams pie smagiem
noziegumiem, kas apdraud ne tikai cietusa mantiskas intereses, bet vienlaicigi versts ar pret personas veselibu un dzvibu, ka rezultata cietusajam tika
nodartti viegli miesas bojajumi, noziedzigo nodarfjumu izdarfja nedzEstas sodanibas laka un apstidz&tajam ir konstatéti divi atbildibu mikstinosi apstakli
un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, lidz ar to tiesa secina, ka apstidzetais sodams ar brivibas atnenmSanas sodu ka to iidza valsts apstidzibas uzturétajs.

Nemot véra mingto un izvertgjot soda mery, tiesa secina, ka prokurora ligtais soda mers ir samazinas, jo tiesa uzskata to par parak bargu un
atzist, ka péc Kriminallikuma 176.panta otras dalas apstidzStais /pers. A/ sodans ar brivibas atnensanas sodu uz 1 gadu 6 méneSiem un at7ist, ka $ads
soda mers ir samerigs izdarttajam noziedzigajam nodarjumam un taistiguma nodibinasanai.

P&c Krimnallkuma 176.panta otras dalas ka obligati piemerojams papildsods — probacijas uzraudziba. Papildsods — mantas konfiskacija — nav
pienerojamns. Papildsods — probacijas uzraudziba — nosakans uz laiku uz 2 gadiem, kas ir samerigs izdartajam.

Nosakot sodu pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, tiesa vert€, ka /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarjums pieskaitams pie mazak
smagiem noziegumiem, ir konstatets viens atbildibu nikstinoss apstaklis un netiek konstatéti atbildibu pastiprinosi apstakli, izvertejot apstidzeta persoribu,
tiesa atzist, ka apsiidzetais /pers. A/ pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sodans ar wslicigu brivibas atpen®anas sodu, ka to [odza valsts
apsiidzibas uzturétajs, jo atzst, ka cita alternativa soda piemerosana nesasniegs Krimmnallikuma noteikto soda merki.

/pers. A/, nosakot sodu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu, tiesa pien€ro dalgju soda
saskaifSanas principu.

Dalgju soda saskaitSanas principu tiesa piemero, jo $ads soda saskaitiSanas veids ir vairak labveligs apstidzetajam

Izvertgjot apsudzeta /pers. B/ personibu, to, ka vin$ agrak nav sodits un to, ka izdarttais noziedzigais nodarjuns ir pieskaitanms pie smagiem
noziegumiem, nozieguns pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas apdraud ne tikai cietusa mantiskas intereses, bet vienlaicigi versts arl pret personas
veselibu un dzvibu, ka rezltata cietuSajam tika nodarti viegli miesas bojajumi, tiesa atzist, ka sods nosakams brivibas atpensanas veida uz 1 gadu,
nosakot to nosactti ar parbaudes laiku uz 1 gadu. Nav pamata neticet, ka turpmak apsiidzetais likumparkapunus neizdars un turpinas likumpaklausigu
dzwi, par ko liecina lieta noskaidrotas zipas par apsiidzeta personibu, Iidz ar ko tiesa atrod par iesp&janu /pers. B/ piemerot Krimnallkuma 55.panta
nosacfjunus, un brivibas atpensanas sodu noteikt nosaciti, jo gist parliecibu, ka vainigais turpmak neizdars likumparkapumus un nosacita soda
piemerosana konkrétaja gadjuma ir sameriga un versta uz soda merka sasniegSanu.

Tiesa konstate, ka no noziedzigd nodarfjuma izdarSanas briza Iidz pat $Sim bridim, apstdzetais nav izdargis jaunus noziedzigus nodarjumus,



tadgjadi, nekonstatjot lieta citus likuma noteiktos sk&rslus nosacttas brivibas atpensanas soda noteikSanai, tiesai attieciba uz apsiidzeta personibu rodas
parlieciba, ka apsiidzetais turpmak likumparkapumus neizdaris un uzskata, ka konkrétaja gadijuma brivibas atpensanas sods nosakams nosaciti.

Nosactts sods sekmes ne tikai taisniguma atjaunoSanu, bet art veicinas notiesata personu resocializZciju, atturot no turpmaka noziedziga nodarjuma
recidiva. Noteiktais sods ir samerigs izdarttajam noziedzigajam nodarjjumam un sabiedribas interesem. Pie Siem apstakliem tiesa secina, ka prokurora
logtais soda veids un mers ir parak bargs.

Tiesa atzist, ka /pers. B/ nosakans papildsods — probacijas uzraudziba — vz 1 (vienu) gadu, bet /pers. B/ papildsodu — probacijjas uzraudziba —
izpildtt tikai tad, ja tiesa noleny izpildt sprieduma noteikto pamatsodu.

Pirnstiesas kriminalprocesa apsiidzetais /pers. A/ aizuréts 2019.gada 25.novembri (lictas 47.lapa) un atbrivots 2019.gada 27 .novenbri (lietas
67.1apa).

2019.gada 27.novembri pienerots droSibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts
(lietas 70., 150., 228.lapa),

Soda izcieSanas termina ieskaitans aiztureSana pavaditais laiks no 2019.gada 25.novembra lidz 2019.gada 27.novembrim, tas ir, divas dienas.

Piemerotais drosibas lidzeklis atstajans negrozams lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Pimstiesas krimindlprocesa apsiidzgtais /pers. B/ aizturéts 2019.gada 26.novenbri (lietas 74.lapa) un atbrivots 2019.gada 28.novembr (lietas

82.lapa).
2019.gada 28.novembri pienrots drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts
(lietas 70.lapa),

Reala soda izcieSanas termina ieskaitams aiztwréSana pavaditais laiks no 2019.gada 26.novembra lidz 2019.gada 28.novenbrim, tas i, divas
dienas.

Piengrotais drosibas lidzeklis atstajams negrozams lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Procesualie izdevumi nav.

Lieta konstatets lietiskais pieradjums — CD disks (lietas 180.lapa). Tiesa atzist, ka lietiskais pieradjums ka elektronisks dokuments glabajans
krimnallietas materialos.

Apsidzetie/pers. B/ un /pers. A/ lidza sagatavot pilnu spriedumu. Pilna sprieduma pieejanibas diena noteikta 2021.gada 6.maija.

Tevérojot to, ka apsiidz&tajiem /pers. B/ un /pers. A/ krimindlprocesa i nepieciesams tulks, tad vadoties no Kriminalprocesa likuma 321.! panta
noteikumiem, apstidzetajiem sprieduma tulkojuma, krievu valoda, pieejanibas diena ir 2021.gada 20.majja.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 520., 530.pantiem, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzt par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala un sodit vinu pec §T panta ar
Tslaicigu brivibas atpemSanu uz 2 (diviem) ménesiem.

/pers. A/ atzt par vainigu noziedZiga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallkuma 176.panta otraja dala un sodit vigu péc §T panta ar
brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) ménesiem un ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu, galigo sodu noteikt péc noziedzigo nodarjjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos
sodus un galigo sodu /pers. A/ noteikt — brivibas atpemSana uz 1 (vienu) gadu 7 (septigiem) ménesiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Soda izcieSanas termina ieskaittt aizturéSana pavadito laiku no 2019.gada 25.novembra lidz 2019.gada 27.novembrim, tas ir, divas dienas.

Piemeroto droSibas lidzekli — nodoSana policijas uzraudzba un papildus droSibas fidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts — atstat negrozitu lidz
sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. B/ atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Krimnallikuma 176.panta otraja dala un sodit vigu p&c $T panta ar
brivibas atpenm§anu uz 1 (vienu) gadu un ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu, brivibas atpensanas sodu, /pers. B/, noteikt nosactti ar parbaudes lakku vz 1 (vienu) gadu.

/pers. B/ papildsodu— probacijas uzraudziba — izpildt tikai tad, ja tiesa noleny izpildtt sprieduma noteikto pamatsodu.

Reala soda izcieSanas termina ieskaittt aizturéSana pavadtto laiku no 2019.gada 26.novembra lidz 2019.gada 28.novembrim, tas ir, divas dienas.

Piemroto drosibas fidzekli — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas idzekli — aizliegunu izbraukt no valsts — atstat negrozitu lidz
sprieduma speka stasanas dienai.

Uikt par pienakumu /pers. B/ 10 (desmit) darba dienu laka no tiesas sprieduma speka stasanas dienas soda izpildei pieteikties Valsts probacijas
dienesta nodala péc savas deklarétas dzivesvietas (Valsts probacijas dienesta Rigas Austrumu regiona teritorialas struktirvienibas Salaspils nodala,
adrese: Rigas iela 30a, Salaspils, LV-2169, talrunis: 67943004, e-pasts: riga@vpd.gov.lv).

Piedzt no /pers. A/ par labu SIA /Nosaukums/ materialo kompensaciju 9,25 EUR (devini euro 25 centi) apmera.

Noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas labpraftigai kompensacijas atlidzinasanai. Uzlikt par pienakunu iesniegt Rigas rajona tiesas
(Jurmald) kanceleja maksajuma apliecinosu dokumentu par kompensacijas atlidzinasanu.

CietuSajam/pers. C/ materialo kaitgjuma kompensaciju nenoteikt, ta ir atlidznata.

Lietisko pieradfjumu — CD disku — glabat krimnallietas materialos.

Prokurors, apsiidzetais, cietusais, aizstavis vai parstavis 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas, var rakstveida iesniegt tiesai
logumu par pilna sprieduma sagatavosanu. Péc liguma iesniegSanas termina beigam, ja sagents ligums par pilna sprieduma sagatavosanu, tiesa pilnu
spriedumu sagatavo 14 dienu laika, pazinojot ta pieejanibas datumu.

Saisinatais spriedums nav parsiidzams un stajas speka péc tam, kad beidzies termin$ Iiguma iesniegSanai par pilna sprieduma sastad®anu un
Itigurs nav iesniegts.

Ja lieta tick sagatavots pilns spriedumms, par to var iesniegt apelacijas stidzibu vai protestu 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma piecjarribas
dienas, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, iesniedzot apelacijas sidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa (Jarmal).



Tiesnese G.Lapina



