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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa $ada sastava-
tiesnese D.Suipe,
rakstveida procesa JEzusbaznicas iela 6, Riga izskatija civillietu SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2014.gada 9.jinija prasiaja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija” c€lusi Rigas pilstas Ziemelu rajona tiesa prasibu pret
atbildétaju /pers. B/, kura pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1793., 1797.pantu, 1798., 1801., 1805.pantu, 1934.,
1943 .pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu lidz piedzt no /pers. B/ par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Inkasso Latvija”
galveno paradu 942,99 euro apnmera; kavejuma procentus 283,55 euro apmera par laika periodu no 2009.gada 24.maijja lidz 2014.gada 28.majjam,
valsts nodevu 183,98 euro apméra un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro apmera.

Prasibas pietekuma norada, ka starp akciju sabiedribu , Parex banka“ un atbildetaju tika noslegts pakalpojuma liguns par klienta identifikacijas
kartes Nr.800415 pieskirSanu un izmantoSanu. Parakstot figumu, atbildetajs ar to piekrita kartes lietoSanas noteikumiem 2010.gada 1.augusta AS
L Parex banka” savas saistibas nodeva AS , Citadele bankai”.

Saskana ar kartes lietoSanas un apkalposanas noteikumiem, atbildétajam bija katru ménesi janodro$ina, lai figumd minéta maksajuma summa
figuma noradttaja termind bitu pieejama atbildétaja konta. 2009.gada 24.maija AS ,Citadele banka” konstat€ja, ka atbildetajs iguma nosacfunus
nepilda un banka vienpus€ja karta atkapas no figuma.

Banka i veikusi aprekinu, no ka izriet, ka 2012.gada 30.augusta atbildeétaja parads bija neatmaksata summa 853,65 euro, aprékinatie procenti
par kredithidzeklu izmantosanu 89,34 euro.

Norada, ka2012.gada 9.julija akciju sabiedriba ,Citadele banka™ cedgja prasjuma tiesibas pret atbildetaju prasitajai, ar tiesibam pieprasi
nokavgjuma procentus, zaudgjumus un citus blakus prasgjumus, kas radusies iguma neizpildes rezultata.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 pantu, atbildétajam 2014.gada 16.jinija nosiitts prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu
sniegSanai, kam pievienots izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam tiesiham

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro dalu, paskaidrojuna neiesniegsana nav 8kérslis spriedunma tais&anai lietd.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu lieta tiek skatita rakstveida procesa.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama talak minéto apsverumu del.

No lieta esosa 2012.gada 9.julija Cesijas igurma Nr.320/12/JD starp akciju sabiedribu ,Citadele banka” un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
,Julianus Inkasso Latvija” izraksta redzans, ka puses vienojusas par to, ka visas prasjuma tiesibas pret atbildetaju tiek nodotas prasttajai.

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma, vienalga, vai
kreditors to noslédzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu cesijas figunu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru) var
noslegt jebkura forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigs neko par to nezina.

Tiesa uzskata, ka minétais Cesijas ligums noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, tadejadi saistoss pusem Par prasjuma tiesibu cesiju
atbildétajam i pazigots, nositot pazigojumu 2012.gada 9.oktobr.

No lietas materidliem redzans, ka atbildétajs figunsaistibas i uz@mies 2005.gada 21.novembri, parakstot pietelkkunmu un noteikumus par
American Express kartes izmantoSanu.

Ar lietai pievienoto cesijas ligumu, atbildétajam nosiitto pazinojumu par prasjuma tiesbu cedéSanu, parada aprékinu, un pazigojumu par
paradsaistibam prasitaja pieradijusi savas prasjuma tiesibas, piedzenama parada apmeru, un to, ka par paradu atbildétajam tika pazigots. Pamatojoties
uz Siem pieradjumiem no atbildétaja prasitajas laba piedzenams pamatparads 942,99 euro, jo saskana ar lieta esoSo akciju sabiedribas , Citadele banka”
izzinu neatmaksata aizdevuma summa ir 853,65 euro (Ls 599,95), procenti par kreditlidzekju izmantoSanu 89,34 euro (Ls 62,79).

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek idz&jam pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviSkais smaguns, ne ard
velak radusas izpildSanas griiibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&junus.

Chvilprocesa likuma 178.panta otraja daa noteikts, ka pret rakstveida pieradijuma patiesigumu nevar iebilst persona, kas to pati parakstiusi. ST
persona var apstridét So pieradijumu, celot atsevisku prasibu, ja paraksts dots vardarbibas, draudu vai viltus ietekime.

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstatg, ka atbildetajs nav sniedzs rakstveida paskaidrojumus vai citada veida darfjis zinanu tiesai faktu, ka
likuma noteiktaja kartiba bitu apstridgjis pusu starpa noslegto figumu.

Saskana ar Civillikuma 1756. panta noteikumiem pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu, vai vz likumu. Saskana ar
Civillkuma 1765.panta pirmo dalu likumisko procentu apmers ir sesi procenti no simta gada. Konkrétaja gadijumé prasitaja aprekinajusi kavéjuma
procentus par laika periodu no 2009.gada 24.maija, kad izbeidzas liguma darbiba, idz2014.gada 28.majjampar 1829 kavetam dienam 283,55 euro.
Tiesa konstat, ka atbildetajs nav iesniedzis pieradjumus, ka vig$ veicis maksajumus pec figuma darbibas izbeigSanas, Iidz ar to, kav&juma procentu
aprekins veikts tiesiski un piedzenams no atbildétaja par labu prasitajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas noteikumiem pilniba apmierinans prastaja loguns par tiesas izdevumu piedzigu. No



atbildétaja prasitajas laba piedzenami tiesas izdevumi saskapa ar samaksas dokumentiem lieta — samaksata valsts nodeva 183,98 euro, ar lictas
izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laku fidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sapemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa at7ist, ka prasiajai nosakamas tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei
sapent likumiskos procentus — seSus procentus gada, no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijuna, ja
likuims nosaka aprekinat likumiskos procentus, procentu apmers i sesi procenti no simta gada

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem atbildétajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Nemot vera teikto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 42., 97., 193., 195., 204.1 pantu, 250.25panta pirmo dalu, 250.27pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu , Julianus Inkasso Latvija” prasibu pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas
Nr./registracijas numurs/, paradu 942,99 euro, kavéjuma procentus par laika periodu no 2009.gada 24.maija lidz 2014.gada 28.maijam 283,55 euro,
samaksato valsts nodevu 183,98 euro, ar lietas izskatianu saistitos izdevumus 4,70 euro apnera, kopa piedzenot 1415,22 euro (viens tikstotis Cetri
simti piecpadsmit ezro un 22 centi), maksajumu veicot SIA |, Julianus Inkasso Latvija” norékinu konta Nr.LV6 1HABA0551008868793 AS Swedbank;

Noteikt sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,Julianus Inkasso Latvija,” registracijas Nr./redistracijas numurs/, tiesibas par laku Iidz sprieduma
izpildei sanent likumiskos procentus 6% gada no piedztas pamatparada sunmas.

Sprieduma labpratigas izpildes terminu noteikt 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sudzibu Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa 20 dienu laika no
sprieduma pasludinasanas dienas.

Tiesnese (paraksts) D.Suipe



