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Sigulda 2017.gada 15.februart

Rigas rajona tiesa
Sada sastava: tiesnese Ineta Riekstina, rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA /nosaukums/ prasibas pieteikunu maza apnera prasiba par naudas
piedzigu pret /pers. B/, un
k 0 n s t a t

2016.gada 28 jilija tiesa sanemnts prasitajas SIA /nosaukuns/ prasibas pieteikums maza apmera prasba par naudas piedzinu pret /pers. B/,
prasibas priekSmetu noradot paradu par pamatpakalpojumiem (sadzves atkritumu izveSanu no savakSanas vietas, apsaimniekoSanu u.t.t.), ka art
papildpakalpojumiem (kop&jo apgaismojumu- elektribu dzivojamas majas kapnu telpas).

Prasibas pieteikuna prasitaja noradyjusi, ka 2013.gada 18.majja daudzdzvoklu majas “/nosaukuns/” dzivoklu fpasnieku lemttiesiga kopsapulce
cita starpa nolemusi savai daudzdzivoklu majai iecelt parvaldnieku SIA /mosaukums/Taja pasa diend dzivoklu pasnieku kopsapulces dalibnieki noslegusi
Daudzdzivoklu majas parvaldiSanas figumu ar prastaju. Pamatojoties uz DzZivojamo maju parvaldSanas likuma normam, Ligums ir saistoSs visu
daudzdzivoklu maja “/nosaukunms/” esoSo dzivoklu pasniekiem, tai skaita atbildetajai.

Pietelkkuma noradits, ka atbildétajai pieder dzivoklis Nr./mumurs/. Kop$2014.gada 30.septembra atbildetajai izveidojies parads par
apsaimniekoSanas pakalpojumiem, kas uz2016.gada 30.aprili ir 248,49 euro.

2016.gada 28.marta atbildetajai nosttits bridinajuns. Atbildétaja idz §im bridim nav samaksajusi paradu un nav izadijusi interesi par parada
atmaksas grafika sastadiSanu.

Strida risinaSana nav izmantota mediacija.

Pamatojoties uz Dzivokla fpasuma likuna 10.pantu, 16.panta tre$o dalu, Civillkuma 1587., 1668.%, 1716., 1756.pantu, 1759.panta 2.punktu,
1765.panta pirmo dalu, Civilprocesa likuma 27.panta otro dalu, 41., 195.pantu, [idz piedztt no atbildetajas par labu prasitajai pamatparadu 225,09 euro
un figumsodu 23,40 euro, kopa 248,49 euro; piedzt no atbildétajas par labu prasitajai parada atgiiSanas izmaksas 40 ewro apnera; piedzt no
atbildétajas par labu prasitajai tiesas izdevumus kopa 75,84 euro; atztt prasitajas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt 6% no
galvena parada summas.

Lidz lietu izskafit rakstveida procesa.

2017.gada 26 janvarr tiesa sanemti prasibas pieteikuma papildingjumi, kuros noradits, ka prasitaja vélas izmantot savas Civilprocesa likuma
74.panta tresas dalas 3.punkta minétas tiesibas - samazinat prasibas apiméru, pamatojoties uz sekojoSiem apsverumiem

Kops prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas atbildétaja veikusi dalgju parada summas samaksu, lidz ar ko uz $o bridi atbildétajas pamatparads
sastada 206,57 euro, savukart figumsods - 36,45 euro.

Nemot vera to, ka prasitaja neuztur visu savu prasjumu tikai tapec, ka atbildétaja to pec prasibas iesniegsanas ir dalgji labprafigi apmieringjusi, tad
prasttaja, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta otro dalu, lidz piespriest no atbildétajas visus tas samaksatos tiesas izdevamus.

Ieverojot prasibas pieteikuma un ieprieks mingto, ka art pamatojoties uz Dzivokla pasuma likuma 8.panta pirmo dalu, 10., 16.pantu, Civillikuma
1587., 1716., 1756., 1759.panta 2.punktu, 1765.pantu un Civilprocesa likuma 36.panta otro dalu, 41., 74.panta tresas dalas 3.punktu, 195.pantu, fodz
piedzt no atbildetajas pamatparadu 206,57 euro un ligumsodu 36,45 euro, kopa 243,02 euro; piedzit no atbildétajas par labu prasiajai visus tiesasanas
izdevumus; atzit prasitajas tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajas procentus (6% gada) no galvena parada summas.

2016.gada 1.augusta saskand ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmo dalu atbildétajai uz vinas deklarétas dzivesvietas adresi /adrese/, nosiifits
prasibas pieteikuma noraksts, tam pievienotie dokumenti un paskaidrojumu veidlapa, nosakot termigu rakstveida paskaidrojuma sniegSanai lidz
2016.gada 30.augustam (lictas 41.lapa).

Atbildetaja nav iesniegusi paskaidrojumus par tiesa celto prasibu.

2016.gada 6.septembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo daju pusém nosiitits pazinojums par sprieduma sagensianas datumu
2017.gada 15.februari (lietas 43.lapa).

Civilprocesa likurma 250.23 panta pirmi daja noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.2¢ pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datuns, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma sastadiSanas
datunu.

Tiesa atzist par iesp&janmu lietu izskatit rakstveida procesa.

Motivu dala

Lvertéjusi rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma norvaditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, bet
apmierinama daléji.

Lietas materialiem pievienota /nosaukuns/ zemesgramatas infornmacija par paSunu- Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Ropazu novada
zemesgramatas nodaljuma Nr./nunurs/, no kuras redzans, ka, pamatojoties uz tiesnese s 2014.gada 9.septembra Emumu, /pers. B/ nostiprinatas
Tpasuma tiesibas vz nekustamo pasumu- dzvokla Ppasumu Nr.4, kopipasuma domajama dala no daudzdzivoklu majas, zemes 443/5550 (kadastra
numurs /nunrs/), kas atrodas /adrese/. Pamats: 2014.gada 5.septembra nekustama fpasuma pirkuma liguns (lietas 25.-28.lapa).



No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 18.maija starp daudzdzvoklu majas /adrese/, dzivoklu un nedzvojamo telpu pasniekiem ka
Tpasniekiem un prastaju ka Parvaldnieku noslegts Daudzdzivoklu majas parvald®anas figums Nr.2013-05/Z-01, kura 1.1.punkta Ipasnieki uzdewusi, bet
Parvaldnieks apnemies nodrosinat Ipasniekus ar pamat un papildpakalpojumiem, ka arT veikt dzivojamas majas parvaldiSanu, bet Ipasnieks apnemies
savlaicigi un pilniiba apmaksat sanentos pakalpojunus (lietas 14.-18.lapa).

Liguma 2.1.1.5.punkta noteikts, ka Parvaldnieka pienakumos cita starpa ietilpst sadzives atkritunm izveSana; koplietoSanas pakalpojumi (elektriba
saskana ar Latvenergo tarifiem).

Saskapa ar minéta Iiguma 3.1.2.punktu IpaSnickiem ir pienakums saviaicigi un pilna apjoma veikt Parvaldnickam visus Liguma paredzetos
maksajumus Liguma noteiktaja kartiba.

Saskana ar liguma 4.1. un 4.2.punktu visi aprekini tiek veikti proporcionali, nemot véra dzivokla vai nedzivojanis telpas kopgjo platibu, saskana
ar zemes gramatas datiem. NepiecieSamie izdevumi Ipasuma parvaldRanai tick noteikti 0,20 Ls/m? apnera par katru dzivoklu fpasuma kopgjas plafibas
kvadratmetru ménest.

Atbilstosi iguma 4.7.punktam visi Ipasnieku norékini ar Parvaldnieku tiek veikti, ieskaitot naudas lidzeklus Parvaldnieka noraditaja bankas konta
vai Parvaldnicka kasg, pamatojoties uz Parvaldnieka piestaditajiem rékiniem, lidz katra ménesa ped&jai dienai.

Lietas materialiem pievienots 2013.gada 18.maijja dzivojamo maju /adrese/ dzivoklu ipasnieku kopsapulces protokols Nr.2013-03-1, no kura
izriet, ka dzivoklu fpasnieki vienojusies, ka nepiecieSamos izdevumus remontu vajadzibam katrs Tpagnieks ménesi maksa 0,10 Ls/m? apnéra par katru
dzvokla pasuma kopgjas platbas kvadratmetru no 2013.gada 1.jinja. Minetd maksa tiek maksata vienlaicigi ar parvaldSanas maksu (lietas 20.-
24.lapa).

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetaja nav apstridgjusi faktu, ka prasitaja apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/.

No prasibas pieteikuma izriet, ka prasiaja pilda uzmemtas ligumsaistibas, bet atbildétaja neveic samaksu par prasitajas sniegtajiem pakalpojumiem.

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjiem pienakunm izpildt apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne arT velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Ka redzans no parada aprekina un veiktajiem maksajumiem, tad atbildetaja liguma noteiktos maksajunus veikusi neregulari un nepilna apnera, ka
rezultata zveidojies parads (lietas 30.-31.lapa).

Atbildetajas pamatparads par dzvojamas majas apsaimnickosanu, pamatpakalpojumiem un papildpakalpojumiem vz2016.gada 30.aprili
aprekinats 248,49 euro apmera, ko apstiprina lietas materialiem pievienotais Rekins Nr.32104-1604 (lietas 29.lapa).

No prasibas pieteikuma papildinajumiem izriet, ka kop$ prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas atbildétaja veikusi daléju parada summas
samaksu, [idz ar ko uz So bridi atbildetajas pamatparads sastada 206,57 euro.

Atbilstosi Dzvokla Ppasuma likuma 10.panta 1.- 3., 8.punktam Dzvokla Ppasniekam ir pienakurms:

1) piedaltties dzvojamas miajas parvaldisana;

2) segt dzivojamas majas parvaldanas izdevunmus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba;

3) norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija,
sadzives atkritumu izveSana) (..);

8) pildit dzivoklu ipasnieku kopibas piegemtos Enmumus.

Saskana ar Dzivokla ipasuma likuma 13.panta pirmas dalas nosacfjumiem Dzivokla ipasnicks atbilstosi vina dzivokla paSuma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzivoklu pasnieku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas
parvaldSanas darbibu veikSanai, ka arT dzwvoklu pasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnieckam par dzvojamas majas parvaldiSanu, ja tada
paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas figuma.

Atbilstosi Dzivokla paSuma likuma 16.panta treSajai dalai dzivoklu Ppasnieku kopibas Emumms ir saistoss ikvienam dzivokla fpasniekam, ja “par”
balsojusi dzvoklu Ppasnieki, kas parstav vairak neka pusi no dzvojama maja esoSajiem dzvoklu pasumiem (..).

Savukart Civilikuma 1071.panta noteikts, ka vz kop€jo lietu gulosas nastas, apgritinajumi un lietas uzturéSanai vajadzigie izdevumi janes
kopipasniekiem samerigi ar vipu dajam.

Lietas materialiem pievienots 2016.gada 28.marta atbildétajai adres€tais bridinajums Par saistibu izpildi, no kura izriet, ka, veicot gramatvedibas
datu parbaudi, prastaja konstatgjusi, ka uz2016.gada 1.martuir izveidojies parads 176,53 euro apmera par prastajas sniegtajiem komunalajiem
pakalpojumiem, [idzot nekavgjoties, bet ne velak ka lidz2016.gada 15.aprilim samaksat paradu, vienlaicigi bridinot, ka gadijuma, ja idz ieprieks
minétajam datumam nesamaksas paradu, prasitajai naksies versties tiesa par parada un figumsoda piedzinu (lietas 32.1apa).

No prasibas pieteikuma un prasibas pieteikuma papildinajumiem izriet, ka prasitaja no atbildetajas ligusi piedzt art igumsodu 36,45 euro apmera.

Saskana ar Daudzdzvok]u majas parvald®anas liguma 4.9.punktu Parvaldnickam ir tiesbas piemérot un Ipasnickam ir pienakums maksat
ligursodu 0,1% apnéra no nepamaksatas maksajumu summas par katru nokaveto dienu, ja Ipasnieks nav saviaicigi veicis Liguma paredz&tos
maksajumus.

Likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma saisfibu tiesibu dalas speka stasanas laku un pien€rosanas kartbu” 21.pants
noteic, ka igumiem, kas noslegti lidz2013.gada 31.decembrimun kuros ietverts pienakums maksat figansodu, ja So ligunu darbiba tiek turpinata pec
2014.gada 1.janvara un fidz2014.gada 31.decembrimpar tiem nav celta prasiba tiesa, ar 2015.gada 1.janvariir piemerojami grozjumi Civillikuma
1716., 1717. un 1722.panta par igunsoda noteikumiem un grozjumi Civillikuma 1843.panta par parada samaksas kartibu.

Chvillikuma 1716.panta pirma dala noteic, ka figunsods ir pameturns, ko kada persona uzenas ciest sakara ar savu saistbu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laika (termina).

Mingta panta tresa dala noteic, ka ligumsods par saistbu nepienacigu izpildi vai neizpildBanu wsta laka (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Saskana ar Civillikuma 1717.panta noteikumiem ligunmsoda apméru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lielumu, kadi paredzami no
liguma neizpild®anas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstosam godigai darfjumu praksei.

Savukart Civillikuma 1720.panta 1. un 2.punkts noteic, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta arf liguma izpildSanu, ja tieSi ta bijis norunats vai
ligumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu 1sta laika.

No prasibas pieteikuma pildnajumiem izriet, ka kops prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas atbildétaja veikusi dalgju parada summas samaksu.

Ta ka atbildétaja savas umemtas saistbas pienacigi nav pildjusi, pielavusi maksajumu kavejumus un dalgju parada samaksu veikusi tikai pec
prasibas pietelkkuma iesniegSanas dienas tiesa, tiesa atzist, ka prastajai i tiesibas Iogt no atbildetajas piedzt figumsodu, tacu atbilstosi Civillikuma
1716.panta tresas dalas noteikumiem ligunsods nevar parsniegt 10% no pamatparada.

Lidz ar to no atbildetajas prasitajas laba piedzenams figumsods 20,66 euro apnmera, bet prasiba par igunsoda 15,79 euro piedzinu ir nepamatota



un noraidama.

Ta ka atbildétaja prasibas pieteikuma noraditos faktus nav apstridgjusi, nav iesniegusi iebildumus par tiesa celto prasibu, arT prasibas sumnmu nav
apstridgjusi, un nav iesniegusi pieradijunus tam, ka savas paradsaistibas pret prastaju ir piliba nokartojusi, tiesa uzskata, ka i tiesisks pamats no
atbildétajas prasitajas laba piedzt paradu 206,57 euro, kas veidojies par laika periodu no 2014.gada 30.septembra lidz2016.gada 31.majamun
ligumsodu 20,66 euro.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasfjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot arT to apneru, ka art kredttiestades nosaukumu un konta numury, kura veicama samaksa, ja tads
noradits prasibas pieteikuma.

Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra pardda samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Mingta panta ceturta dala noteic, ka likumiskie nokavejuma procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala.

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nosakamas SIA /adrese/ tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas, ka to ligusi prasttaja.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunws. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apneram
()

Tiesa uzskata, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteiktajam, no atbildétajas prasttajas laba piedzenama valsts nodeva 71,14
euro un ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 4,70 euro par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. ! pantam atbildétajai nosakans sprieduma labpratigas izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 39.panta pims dalas 5., 41.panta pirmo dalu, 97., 190., 193., 195., 204.1 , 250.%5, 250.2"panta otro
dalu, tiesa

n 0 s p r i e

Prasibu apmierinat daléeji.

Piedazt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA /adrese/, registracijas numurs /registracijas numurs/, paradu par laika periodu
no 2014.gada 30.septembra lidz 2016.gada 31.maijam 206,57 euro (divi simti sesi euro un 57 centi), igaumsodu 20,66 euro (divdesmit ewro un 66
centi) un tiesas izdevumus: valsts nodevu 71,14 euro (septindesmit viens euro un 14 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Cetri
euro un 70 centi), kopa piedzenot 303,07 euro (tris sinti tris ewro un 07 centi), nosakot, ka samaksa veicama AS “/nosaukums/”” konta Nr./numurs/.

Noraidit prasibu dala par Iigumsoda 15,79 euro (15 euro 79 centi) piedzigu.

Noteikt SIA /adrese/, registracijas numurs /registracijas numurs/, tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanent likumiskos 6% (sesi procenti) gada no neatmaksatas parada pamatsummas.

Noteikt atbildetajai sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas 2017.gada 15.februara, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese I.Riekstina



