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Lieta Nr. C33336020
C-0875-21/24

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jarmala 2021. gada 25. janvari

Rigas rajona tiesa

tiesnese Ilze Freimane

rakstveida procesa izskatja civillietu SIA “Intrum Latvia” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala

[1] SIA “Intrum Latvia” 2020. gada 23. aprilicéla tiesa prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu, kura lidz piedzit no atbildétajas aizdevuma summas paradu
2767,53 euro, aizdevuma lieto$anas procentus 681,58 euro, aizdevuma liguma administré§anas maksu 22,50 euro, ligumsodu 172,26 euro, likumiskos procentus 182,66 euro,
parada piedzinas izdevumus 17 euro, samaksato valsts nodevu 388,38 euro, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 5,37 euro un ar bridinajuma izskatiSanu saistitos
izdevumus 5,44 euro, ka arinoteikt prasitajas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus.

Prasiba pamatota ar §adiem argumentiem.

[1.1] Starp Bigbank AS Latvijas filiali un atbild&taju 2017. gada 8. novembrinoslegts aizdevuma ligums Nr. 17415577/10IA (turpmak — Aizdevuma ligums), saskana ar
ko atbild&tajai izsniegts aizdevums 2900 euro, savukart atbildétaja apnémas atmaksat aizdevumu, procentus par aizdevuma lietoSanu un citus maksajumus Aizdevuma liguma
maksajumu grafika noteiktaja kartiba.

[1.2] Atbild&taja neveica aizdevuma un citu no Aizdevuma liguma izrieto§o maksajumu atmaksu maksajumu grafika noteiktaja kartiba.

Atbildétajas maksajumu kav&jums parsniedza 30 dienas, tap&c aizdevejs 2019. gada 14. marta saskana ar Aizdevuma liguma vispargjo noteikumu 2. punktu vienpusgji
atkapas no Aizdevuma liguma, pieprasot tilitéju parada atmaksu.

[1.3] Bigbank AS Latvijas filiale ka cedents un prasitaja ka cesionars 2017. gada 15. decembrinoslédza cesijas ligumu, saskana ar ko prasitaja ieguva prasjuma tiesibas
pret atbildétaju, kas izriet no Aizdevuma liguma saistibam, ar visamblakus tiesibamun nakotnes prasijumiem.

[1.4] Neatmaksata aizdevuma pamatsumma prasibas celSanas diena ir 2767,53 euro. Aizdevuma lietoSanas procentu parads par laiku no 2018. gada 16. junija lidz
2019. gada 14. martam ir 681,58 euro. Aizdevuma liguma administré§anas maksa ir 22,50 euro.

Ka to paredz Aizdevuma liguma visparg€jo noteikumu 4. punkts, par maksajumu kav&umu prasitaja aprékindjusi ligumsodu 0,5 % apmera no nokavétas maksajumu
summas par katru kav&juma dienu laika posma no 2018. gada 16. junija lidz2019. gada 14. martam, kas kopsumma veido 172,26 euro.

[1.5] Prasitaja par laiku no 2019. gada 15. marta [idz2020. gada 14. aprilimaprekinajusi art likumiskos 6 % gada no neatmaksata aizdevuma, kas kopsumma veido
182,66 euro.

[1.6] Atbildetajai ir pienakums atlidzinat prasitajai raduSos parada atgisanas izdevumus 17 euro apnera, jo pirms prasibas celSanas tiesa atbildétaja Paradu
arpustiesas atgiiSanas likuma ietvaros ir aicinata labpratigi nokartot savas saistibas.

[1.7] Pirms prasibas cel§anas tiesa prasitaja ir versusies pret atbildétaju par saistibas piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma
50.1 nodalas normam. Ta ka saistiba piespiedu izpildiSanai bridinajuma kartiba nodota netika, prasitajai atfidzinami ar bridinajuma izsnieg§anu saistitie izdevumi Civilprocesa
likuma 41. panta noteiktaja kartiba.

[1.8] Prasiba pamatota ar Paradu arpustiesas atgiSanas likuma 6. pantu, Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumu Nr. 61 “Noteikumi par parada atgtiSanas
izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2. punktu, Civillikuma 1., 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811.,
1828., 1832., 1835., 1934., 1943., 1946. pantu.

[2] Tiesa 2020.gada 28.maija sanemts /pers. A/ rakstveida paskaidrojums, kura atbildétaja norada, ka prasibu atzist dalgji, nekonkretizgjot, ne kada dala prasiba tiek
atzita, ne noradot, kadi ir atbildétajas iebildumi pret celto prasibu.

[3] Pamatojoties uz Covid-19 infekceijas izplatibas parvaldibas likuma 10. pantu, lieta nonemta no izskati§anas mutvardu procesa, nozingjot lietas izskatisanu rakstveida
procesa 2021. gada 25. janvari un nosakot pusémterminu lidz 2021. gada 18. janvarim papildu paskaidrojumu un citu procesualo ligumu iesnieg$anai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 4. punktu atzistams, ka pusém par lietas izskatianu rakstveida procesa ir pazinots, jo Civilprocesa likuma
56.1 panta pirmaja dala noteikts, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56. panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredzeto gadjjumu, uzskatams, ka personai ir
pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu.

Lidz lietas izskat®anai nekadi papildu paskaidrojumi vai ligumi tiesa nav sanemti. Noraidjjums tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novértgjusi lieta esosos rakstveida pieradfjumus, tiesa atzst, ka prasiba ir apmierinama pilnigi turpmak noradito apsveérumu del.

[4.1] Prasitaja lidz piedzit no atbildétajas paradu, kas izriet no Aizdevuma liguma.

Lieta nodibinats, ka 2017. gada 15. decembristarp Bigbank AS Latvijas filiali ka cesionaru un SIA “Lindorff Latvia” (p&c firmas mainas — SIA “Intrum Latvia™) ka
cedentu noslégts cesijas ligums Nr. 8.8.1.3./531, ar ko cedents pardod un cesionars iegadajas prasibu portfeli saskana ar liguma nosacfjumiem 12 ménesu laika no liguma
paraksti§anas. Atbild&tajai par prasjuma tiesibu cesiju pazinots (/ietas 18. lapa).

Cesijas liguma pielikuma Nr. 1 izraksts apstiprina, ka Bigbank AS Latvijas filidle nodevusi prasitajai prasjuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no Aizdevuma liguma
(lietas 17. lapa).

Civillikuma 1793. panta 3. punkts noteic, ka prasfjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek p&c tiesiska darfjuma, vienalga, vai kreditors to
noslédzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi. Savukart Civillikuma 1798. panta noteikts, ka par cesijas prickSmetu var bat visadi prasfjumi, vienalga, vai tie izriet no
[iguma, vai no neatlautas darbibas, starp tiemari tadi, kuriem vél nav iestajies termin$, ka arf nosaciti un pat nakami, un nedrosi.

Atbilstigi Civillkuma 1800. pantamprasibas cesija, ja par to nav citadi norunats, atzistama par pasa ta prasijuma cesiju, kur$ ir prasibas prick§mets; bet uz cesionaru
(1801. p.) pariet tikai prasTjuma tiesiba, bet ne ta ligumiska attieciba, no kuras §1tiesiba izriet.

Civillikuma 1801. panta noteikts, ka cesijas ligumu starp prasjuma atdev&ju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslégt jebkada forma.
Paradnieka piekri§ana, pret kuru prasjums veérsts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vins neko par to nezina. Saskana ar Civillikuma 1805. pantu cesionars var no cesijas
briza darboties ar kreditora tiesbamun uz §a pamata rikoties ar prasfjumu, ced@t to savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

Attiecigi Civillikuma 1806. panta pirma dala paredz, ka cesionars gan neiegiist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka bijusSas cedentam, bet pats prasfjums pariet uz
vinu ar visam pie ta piederigam un cesijas bridi jau pastavo§am tiesibam, pat ari tad, ja tas blitu pamatotas uz personigu labvelibu pret cedentu, ciktal par tam nav tie$i
noteikts izpémums no $a noteikuma.

Tadgjadi tiesa atzst, ka prasitaja uz2017. gada 15. decembra cesijas liguma pamata ieguvusi prastjuma tiesibas pret atbildétaju.

[4.2] Lieta nav strida par to, ka starp Bigbank AS Latvijas filiali un atbildétaju 2017. gada 8. novembrinoslégts aizdevuma ligums Nr. 17415577/101A, saskana ar ko
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atbildétajai izsniegts aizdevums 2900 euro patérina precu iegadei, noteikts liguma darbibas termin$ [idz2022. gada 15. novembrimar gada procentu likmi 41,36 %. Tapat
liguma noteikts, ka par liguma administré$anu aiznénejs ik ménesi maksa 2,50 euro, savukart komisijas maksa 145 euro par liguma noformg§anu tiek ieturéta no izsniedzamas
aizdevuma summas (/ietas 11.—14. lapa).

AS “SEB banka” pazinojums par maksajuma uzdevuma Nr. 307547 debet&sanu apstiprina, ka atbildétaja sanémusi pieskirto aizdevuma summu (lietas 15. lapa).

Civillikuma 1589. pants noteic, ka vienpusé&ja atkap$anas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj
likums, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Atbilstigi Aizdevuma liguma vispargjo noteikumu 2.1.1. apak§punktam aizdevgjs ir tiesigs pirms termina vienpusg&ji atkapties no liguma un pieprasit tulit€ju parada
atmaksu no aiznén€ja gadijuma, ja aiznénejs ir nokavejis no figuma izrieto§as maksajuma saistibas izpildi vairak ka 30 dienas.

Saskana ar parada aprekinu atbildétaja ped€jo maksajumu nepilna apmera veikusi 2018. gada maija. Turpmakie maksajumi nav veikti (/ietas 10. lapa). Atbildetajai
vairakkartigi atgadinats par parada apméru un saistibu izpildes nepiecie$amibu (/ietas 18.—19. lapa). No lietas materialiem izriet, ka prasitaja 2019. gada 14. marta vienpusg&ji
atkapusies no Aizdevuma liguma.

Atbild&taja nav iesniegusi pieradfjumus, ka veikusi aizdevuma atmaksu atbilsto$i Aizdevuma figuma atmaksas grafikam Tapat atbildétdja nav iesniegusi tiesa
pamatotus iebildumus par nesamaksatas aizdevuma pamatsummas apmeru.

Nemot véra prasibas pieteikuma min€tos argumentus un iesniegtos pieradfjumus, tiesa atzst, ka prasitaja pamatoti izmantojusi tiesibas vienpusgji atkapties no
Aizdevuma liguma, pieprasot nekavgjosu aizdevuma pamatsummas, procentu un ligumsoda samaksu.

Nemot vera, ka pieraditas prasitajas prastjuma tiesibas pret atbildétaju, tiesa atzst, ka atbilstigi Civillikuma 1943. pantamno atbildétajas piedzenams nesamaksatais
aizdevums 2767,53 euro.

Tapat no atbildétajas atbilstigi Civillikuma 1587. panta noteiktajam piedzenama Aizdevuma liguma pieligta, bet nesamaksata liguma administré§anas maksa 22,50 euro,
kas aprekinata par laiku no 2018. gada 16. maija lidz2019. gada 14. martam.

[4.3] Prasitaja ludz piedzt no atbild&étajas aizdevuma lieto§anas procentus.

Civillikuma 1753. pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844. p.) lictoSanas atvelgjumu
vai kavé&jumu, sameéra ar vinu daudzumu un lieto§anas ilgumu.

Saskana ar Civillikuma 1756. pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Savukart Civillkuma 1757. pants paredz, ka,
noligstot procentus, janoteic to apmers.

Nosledzot Aizdevuma ligumu, atbildétaja appémas aizdev&jammaksat aizdevuma lietoSanas procentus. Gada procentu likme iguma noteikta 41,36 %.

Civillikuma 1946. panta pirmaja dala noteikts, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tie§i norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu.

Saskana ar Aizdevuma liguma maksajumu grafiku aizdevuma, liguma administré§anas maksas un procentu atmaksa atbildétajai bija javeic katru ménesi laika posma no
2017. gada novembra lidz 2022. gada novembrim 98,11 euro, ar pirmo maksajumu 2017.gada 15. novembri 9,99 euro (tikai procentu maksajums) un p&dejo maksajumu
2022. gada 15. novembrT 98,54 euro.

Ar prasibas pieteikumam pievienoto parada aprékinu apstiprinas, ka prasitaja aprekinajusi procentus par aizdevuma lietosanas atvelgjumu 681,58 euro par laika posmu
no 2018. gada 17. aprila [idz2019. gada 14. martam. Tiesa konstat&jusi saistibu neizpildi no atbildétajas puses, lidz ar to no atbildétajas prasitajas laba piedzenami aprekinatie
procenti. Tiesai nav pamata apSaubit parada aprekinu, jo aizdevuma lietoSanas atvélgjuma procenti aprekinati lidz laikam, kad prasitaja vienpusgji atkapas no aizdevuma
liguma. Turklat atbildétaja nav iesniegusi tiesa pamatotus iebildumus par procentu parada aprekinu.

[4.4] Prasitaja ludz piedzit no atbild&tajas ligumsodu.

Civillikuma 1716. pants noteic, ka ligumsods ir pametumns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildisanu
15ta laika (termina). Ligumsods par saistibu neizpildi vispar ir konkr&ti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai
pieaugo$u maksajumu vai devunu veida. Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildi§anu ista laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak
par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Saskana ar Civillikuma 1717. pantu ligumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas, tacu tam
jabut samerigamun atbilsto§am godigai darfjumu praksei.

Atbilstigi Aizdevuma liguma vispargjo noteikumu 4.1. apak§punktamno liguma izrieto§o maksajumu kav&juma gadfjuma aizpéméjs maksa aizdevejam ligumsodu 0,5 %
apmera no nokaveéta/to maksajumu summas par katru kavéjuma dienu. Ligumsods tiek aprekinats par faktisko dienu skaitu ménesi, ta aprékinasana tiek partraukta pilnigas
parada atmaksas diena.

Prasitaja ir pieradjusi no Aizdevuma figuma izrieto$o saistibu izpildes nokavejumu, lidz ar to ir pamats figumsoda piem€ro$anai. Tapéc no atbildétajas prasitajas laba
piedzenams ligumsods 172,26 euro par laika posmu no 2018. gada 16. junija lidz 2019. gada 14. martam.

Izvertejot pieprasita ligumsoda apn€ru attieciba pret pamatparadu, tiesa neatzist to par parmerigi lielu un netaisnigu attieciba pret atbildétaju ka patérétaju. Ta ka
pielauts ilgsto§s maksajumu kav&jums, nav pamata ligumsoda samazina$anai vai paradnieces atsvabina$anai no pienakuma to maksat atbilsto$i Civillikuma 1724.1 panta
nosacjumiem

[4.5] Prasitaja lidz piedzit no atbildétajas ari likumiskos nokav&juma procentus, kas aprékinati par laiku p&c vienpusé&jas atkapsanas no Aizdevuma liguma lidz prasibas
pieteikuma par parada piedzinu sastadi$anai.

Saskana ar Civillikuma 1759. panta 1. punktu procenti jamaksa ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu.

Civillikuma 1765. panta pirma dala paredz, ka gadfjuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, se§i procenti no simta gada. Saskana ar minéta panta
ceturto daju likumiskie nokav&juma procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala jeb neatmaksata pamatparada summas. Ja noliktaja termina nesamaksa procentus vismaz par
gadu, tad péc kreditora pieprasjjuma par vinam pienako§os procentu summu aprékina likumiskos procentus par min&to terminu.

Atbilstigi Civillikuma 1652. panta pirmas dalas 3. punktam paradnieka nokav&jums ar visamta sekam iestajas, kad vin$ palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi¥anai
vainu ar likumu, vai ar figumu, vai péc parasas.

Tiesa at7ist, ka atbild&tajas pielautais saistibu izpildes nokav&jums ir pamats apmierinat ari prasibu dala par likumisko nokav&juma procentu 182,66 euro piedzinu par
laika posmu no 2019. gada 15. marta lidz 2020. gada 14. aprilim.

[4.6] Prasitaja ladz tiesu piedzit no atbildétajas parada atglisanas izdevumus.

Saskana ar Paradu arpustiesas atgtiSanas likuma 5. panta pirmo dalu parada atgtiSanas pakalpojuma sniedzgjs ir tiesigs kreditora varda vai uzdevuma atgiit paradu, ja
ir registréjies ka komersants vai profesionalas darbibas veicgjs un sanémis specialo atlauju (licenci) parada atgisanai.

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitaja ir parada atgtiSanas pakalpojuma sniedzgja un vinai radusies parada atgiiSanas izdevumi 17 euro.

No Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra majaslapa pieejamas publiskas informacijas ir redzams, ka prasitdja ir licencéta arpustiesas paradu atgiiSanas pakalpojumu
sniedzgja.

Pamatojoties uz Paradu arpustiesas atgiSanas likuma 6. pantu un Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumu Nr. 61 “Noteikumi par parada atgtiSanas
izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2. punktu, ar prasiba dala par parada atgtiSanas izdevumu piedzinu apmierinama pilnigi.

[4.7] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu sprieduma rezolutivaja dala noradamas prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 % gada
no nesamaksatas parada summas, nemot véra Civillikuma 1763. panta nosacfjumu, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

[5] Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Pamatojoties uz minéto, no atbild&tajas prasitajas laba piedzenami tas samaksatie tiesas izdevumi 393,75 euro, ko veido valsts nodeva 388,38 euro un ar tiesas pavéstu
un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsnieg§anu saistitie izdevumi 5,37 euro.

Prasitaja ka samaksatos tiesas izdevumus lidz piedzit no atbildétajas ar bridinajuma izsniegSanu saistitos izdevumus 5,44 euro apméra, kas raduSies prasitajai,
versoties pret atbildétaju par saistibas piespiedu izpildisanu bridinajuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma 50.1 nodalas normam.

Prasitaja norada, ka Vidzemes apgabaltiesa 2012. gada 3. maija sprieduma lieta Nr. CA0099-12/11 atzinusi, ka ar bridinajuma izsnieg$anu saistitie izdevumi saskana ar
Civilprocesa likuma 33. panta otras dalas 3. punktu ir atzistami par tiesas izdevumiem, proti, ar lietas izskati§anu saistitiem izdevumiem, kas prasitajam radusies, iesniedzot
tiesa pieteikumu par saistibas piespiedu izpildisanu bridinajuma kartiba, un tapec tie ir atlidzinami Civilprocesa likuma 41. panta kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 4069 panta treSo dalu pieteikuma atstaSana bez izskati§anas nav Skérslis atkartotai pieteikuma iesnieg$anai par saistibas piespiedu
izpildanu bridindjuma kartiba vai prasibas cel§anai prasibas tiesvedibas kartiba. Sajos gadfjumos samaksata valsts nodeva tiek ieskaitita.

Atbilstigi min&tajam ari izskatamaja civillieta tika ieskaitita lieta Nr. 3-12/01377-19 samaksata valsts nodeva 76,89 euro, kas attiecigi piedzenama no atbildétajas.

Ar bridinajuma izsnieg§anu saistito izdevumu 5,44 euro apmeéra piedzina nav pamatota, jo Sie izdevumi ir tiesaSanas izdevumi, kas radusies Rigas rajona tiesas
lietvediba esosa lieta Nr. 3-12/01377-19. Civilprocesa likums neparedz tiesas izdevumus, kas radusies viena civilprocesa, piedzt cita civilprocesa, ievérojot, ka jautajums par
tiesu izdevumiem pieder procesualam, bet ne materialamtiesibam (sk. V. Bukovskis. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933., 421. Ipp.).

Tiesa uzskata, ka prasitajas atsauce uz Vidzemes apgabaltiesas 2012. gada 3. maija spriedumu lieta Nr. CA0099-12/11 ir nepamatota, jo minétais spriedums neveido
tiesai saisto$u judikatiiru.



[6] Ievérojot Civilprocesa likuma 204.1 panta pirmas dalas nosacfjumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajai labpratigi izpildams 10 dienu laika
no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz min&to un saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta pirmo dalu, 8. panta pirmo dalu, 92.-97. pantu, 189.—193. pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, SIA “Intrum Latvia”, registracijas numurs 40203088409, laba neatmaksato aizdevumu 2767,53 euro, aizdevuma
lietoSanas procentus 681,58 euro, kas aprékinati par laiku no 2018. gada 17. aprila lidz 2019. gada 14. martam, aizdevuma liguma administré§anas maksu 22,50 euro, ligumsodu
172,26 euro, likumiskos procentus 182,66 euro, kas aprekinati par laiku no 2019. gada 15. marta lidz2020. gada 14. aprilim, parada piedzinas izdevumus 17 euro un tiesas
izdevumus 393,75 euro, kopa piedzenot 4237,28 euro (Cetri tiiksto$i divi simti trisdesmit septini euro 28 centi).

Atzit SIA “Intrum Latvia” tiesibas par laiku idzsprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/ likumiskos 6 % gada no nesamaksatas pamatparada summas,
nemot vera nosacjumu, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Noraidit SIA “Intrum Latvia” ligunu atlidzinat ar bridinajuma izsnieg§anu saistitos izdevumus 5,44 euro apmera.

Noteikt, ka tiesas spriedums izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.

Samaksa SIA “Intrum Latvia”, registracijas nunmurs 40203088409, labpratigi veicama Luminor Bank AS norékinu konta Nr. LV84NDEA 0000081667899.

Spriedumu var parsuidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas, apelacijas siidzibu iesniedzot
Rigas rajona tiesa.

Tiesnese I.Freimane



