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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Preilos 2014.gada 29.aprill

Preilu rajona tiesa

§ada sastava tiesas sédes priekSsédétaja A.Stikane,
ar sekretari A.Vilcani

piedaloties prokuroram Z.Pastaram

izskatija atklata tiesas seédé kriminallietu

Ipers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba par noziedziga nodarijuma izdari$anu, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta
otraja dala, tiesa

konstatéja

Ipers. B/, atrodoties alkohola ietekmé un bez transportlidzek|a vadiSanas tiestbam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas nav iegitas
noteikta kartiba), vadija transportlidzekli.

2014.gada 11.aprill /pers. B/, neskatoties uz to, ka bija lietojis alkoholiskos dzérienus un atradas alkohola ietekmé un apzinoties, ka
vinam nav transportlidzekla vadiSanas tiesibu, jo transportlidzeklu vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nebija ieguvis, ap pulksten 5.00
Preilu novada, pa celu Lvani- Preili, virziena uz Preiliem, vadija transportiidzekli- automasinu ,,Audi 80" registracijas numurs /numurs/
un minéta cela 32. kilometra tika apturéts.

Péc apturéSanas, parbaudot /pers.B/ izelpojamo gaisu ar méraparatu AlcoQuant 6020, /pers. B/ izelpojamaja gaisa tika konstatéts
alkohols: pirmaja parbaudé- 2,33 promiles un otraja parbaudé- 1,8676 promiles.

Tada veida /pers. B/, vadot transportlidzekli atrodoties alkohola ietekmé, ar savam darbbam parkapa Latvijas Republikas Ministru
kabineta 2004.gada 29.junija noteikumu Nr. 571 ,,Celu satiksmes noteikumi” 39.1.1 .punkta teikto, ka transportiidzekla vaditajiem,
kuriem mehanisko transportiidzeklu vadiSanas stdzs neparsniedz divus gadus, aizliegts vadit transportlidzekli, ja alkohola
koncentracija asinis parsniedz 0,2 promiles, ildz ar ko /pers. B/ ar savam darbibam izdarja mazak smagu noziegumu, atbildiba par
kura izdariSanu ir paredzéta Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Tiesas sédé apsudzetais /pers. B/ savu vainu izdartaja noziedzigaja nodarijuma, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dal3,
atzina pilnigi un pieteica ligumu par pieradijumu parbaudes neizdarianu, kam piekrita prokurors, un ta ka lietas materialu parbaudes
rezultatd tiesa ir guvusi parliecibu, ka tie apstiprina apstdzéta /pers. B/ vainu vinam celtaja apsidzba, un tiesai nav Saubu par
apsidzéta vainu un noziedziga nodarijuma kvalifikaciju, tapéc tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu noléma neizdarit
pieradijumu parbaudi tiesas izmeklésana.

Apsidzeta /pers. B/ vaina izdarttaja noziedzigaja nodarjuma, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dal3, ir pieradia ar lieta
esoSajiem pieradijumiem, un lldz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527 .panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitjums
sprieduma nav nepiecieSami.

Nosakot soda veidu apsidzétajam /pers. B/, tiesa nem véra izdaritad noziedzigd nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, ka ari vainiga
personibu.

Nosakot soda méru apsidzéetajam /pers. B/, tiesa nem véra vina atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Apsudzeta /pers. B/ personibu raksturojoSie dati- agrak sodtts vienu reizi 2008.gada 21.janvari Preilu rajona tiesa par Kriminallikuma
131.panta paredzéta noziedzigd nodarjuma izdariSanu ar piespiedu darbu uz 60 stundam, sodamiba ir dzésta, ir saukts pie
administrativas atbildibas, strada ka padnodarbinatais sava saimnieciba, apgadiba ir viens nepilngadigs béms.

Saskana ar Kriminallikuma 47 .panta otro daju ka atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa /pers. B/ atzZist savas vainas pilnigu atzianu un
izdarita nozéloSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu tiesa /pers. B/ atbildibu pastiprinoSus apstak|us nekonstaté.



Nemot véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, ka izdarits mazak smags noziegums, kas ir noziedzigs nodarijums pret satiksmes
droSibu, vina atbildibu mikstinodo apstakli un, ka nav vina atbildibu pastiprinoSu apstak|u, ka vin$ sadarbojas ar kriminalprocesa
veikSanai pilnvarotajam amatpersonam vienkar§aka procesa veida izvélg, tas ir, neveicot pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana,
un, lai saskana ar Kriminallikuma 35.panta otro dalu sasniegtu soda mérki- aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigumu, sodit
vainigo personu par izdarito noziedZigo nodarijumu, resocializét sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas, tiesa atzist, ka apstdzétais /pers. B/ ir sodams ar soda veidu, kas nav
saisfits ar izolaciju no sabiedribas- piespiedu darbu, kas ir redli izcieSamas sods, nekonfiscéjot mantu, jo automasina, ko vins vadija,
pieder citai personai un nav sastadits mantas aprakstes akts un, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas, jo /pers. B/ japieméro
Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzétais obligatais papildsods- transportiidzekla vadiSanas tiesibu atnemsana, nemot véra
izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, ka alkohola reibums, vadot automasinu, bija pietiekoSi liels, radito kaitéjumu un vainiga
personibu, ievérojot Kriminalikuma 44.panta otras dajas noteikumus, kas paredz transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpem$anu no
viena gada lidz pieciem gadiem un, lai novérstu vina turpmakos likuma parkapumus. Cita soda veida noteikSanai tiesa nesaskata
pamatu, jo naudas soda samaksaSana apsudzetajam bdtu apgriatinoSa, vinam ir arf apgadajamas personas, bet brivibas atnemSana
sods batu parak bargs, nemot véra noradios apstak]us.

Ta ka /pers. B/ vadita automasina /Nosaukums A/, registracijas numurs /numurs/, ir registréta citas personas pasuma, un nav veikta
automasinas aprakste, lidz ar to nav piemérojama Kriminallikuma 42.panta tre$aja dala paredzéta dajéja mantas konfiskacija.

Lidz sprieduma stasanas likumiga spéka droSibas lidzeklis /pers. B/ nav izraugams.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 8.punktu, 368.pantu un Ministru kabineta 2005.gada 11.janvara
noteikumu Nr.15 ,Kartba, kdda nosakama alkohola koncentracija asinis un izelpotaja gaisa un konstatéjams narkotisko vai citu
apreibino$o vielu iespaids” 11.punktu no apsiidzéta piedzenami procesualie izdevumi 15,65 euro apméra, kas saistti ar alkohola
koncentracijas konstatéSanai veikto parbaudi izelpotaja gaisa.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529. pantiem, tiesa
nosprieda

Ipers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma
262.panta otraja dala, un sodt vinu ar piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam, atnemot transportiidzekla vadiSanas
tiestbas uz 4 (Eetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

DroSibas idzekli /pers. B/ lidz sprieduma staSanas likumiga spéka neizraudzities.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, procesualos izdevumus, kas saistiti ar alkohola konstatéSanas veikto parbaudi
izelpotaja gaisa 15,65 euro (piecpadsmit euro seSdesmit piecus centus), valsts laba, kas nomaksajami norékinu konta: bankas kods
TRELLV22, sanéméjs Valsts policija, registracijas Nr.90000099040, konta Nr.LV96TREL2140091033000.

Pilna sprieduma pieejamibas datums Prei|u rajona tiesas kanceleja ir 2014.gada 29.april.
Spriedumu var parstdzét dala par piespriesto sodu, par kaitéjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem

apelacijas kartba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijai 10 dienu laika, stdzbu vai protestu iesniedzot Preilu rajona
tiesa.

Preilu rajona tiesas tiesnese A.Stikane



