Lietas Nr. C32304914
Lietas artiva Nr. C-1533-15/11

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015. gada 20. oktobrT

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
$ada sastava: tiesnesis Dz. Melbardis
ar tiesas sedes sekretari S. Adamsoni,
piedaloties prasitajas pilnvarotajai parstavei /pers. B/,
atklata tiesas s€dg izskafija civillietu AAS “Baltikuns” prasiba pret /pers. C/ par zaudéjumu piedzigu.
AprakstoSa dala
[1] 2014. gada 29. septembri tiesa sanemta AAS “Baltikuns” (turpmak — Prasitjs) prasiba pret /pers. C/ (turpmak teksta — Atbildétajs) par

zaudejumu piedzinu, kura, pamatojoties uz Sauszemes transporthidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41. panta
pirmas dalas 1. punkta c) apak$punktu, Civillikuma 1775. pantu un 1779. pantu, Civilprocesa likuma 24. pantu, 26. panta pirmo dafu un 127. panta
pirmo dalu, Prasitajs lidz tiesu:

piedzt zaud&junmus EUR 2659,59 apmera;

piedzt valsts nodevu EUR 341,12 apmera un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunus EUR 4,70 apmera, kopa: EUR 345,82;

sprieduma noteikts Prasitajam tiesibas sanemt likumiskos procentus no parada summas fidz sprieduma izpildei jeb izsoles dienai.

[2] Prastiajs pieteikuma norada, ka 2014. gada 2. janvar, ap plkst. 16.36, Riga notika celu satiksmes negadijuns (turpmiak teksta - CSNg),
ka reailtata transportlidzekla /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ vaditajs /pers. C/ (personas kods: /personas kods/) izraisija
sadursmi ar transportlidzekli /TL marka/ 535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ un transportlidzekli /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL
numurs/.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas Satksmes administrativo
parkapumu izskatianas biroja izzipa par CSNg (protokola Nr. EZ282056) ir noradits, ka par
CSNg izraistaju atzts transportlidzekla /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ vadiajs /pers. C/, kur§ pec CSNg atstaja notikuma
vietu, parkapjot
normativajos aktos noteikto kartibu.

Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
likuma (turpmak teksta - Likus) 31. panta pirma dala noteic: , Apdrosinataji, kas ir apdroSinajusi cefu satiksmes negadijumos iesaistito
transportlidzeku pasnieku civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosinataju birojs, nemot véra celu satiksmes negadijuma
apstaklus, izverté un nosaka katras celu satiksmes negadijuma iesaistitas personas atbildibu par nodaritajiem zaudéjumiem .

Lidz ar to, pamatojoties uz Likuma 31. panta pirmo dalu, un Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Karfibas policijas Satiksmes
admunistrativo parkapunu izskatanas biroja izzipu par CSNg (protokola Nr.EZ282056), secinams, ka transportlidzekla /TL marka/ ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/ vaditdjs ir atbildigs par negadijuma rezultata radajiem zaudjumiem 100% apmera.

Likuma 31. panta otra dala nosaka, ka: , Zaudgjumu atlidzina tas apdrosinatajs, kurs
apdrosSingjis zaudgjumu nodarijusa transportlidzekla ipasnieka civiltiesisko atbildibu, vai.

Transportlidzek]u apdrosinataju birojs.”

Likuma 38. panta pirma dala nosaka, ka: ,,Persona, kura pretendé sanemt apdrosinasanas atlidzibu, iesniedz iesniegumu par
apdrosinasanas atlidzibu (..)”.

2014. gada 14. janvari Prasttajs ka apdrosinatajs, kur§ apdrosinajis zaud€junu nodarijusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu
(7777 polise SRB334947, liguma darbibas laks 26.12.2013.-25.12.2014.), sanéma atlidzibas pieteikunmu no cietusa transporthidzekla /TL marka/
535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ pasnieka /pers. D/ ar noradi, ka apdro§inaSanas atlidzbu velas sanemt naudas veida ar parskaiffjumu
uz noradtto norékinu kontu kreditiestade.

2014. gada 5. februart Prasitajs ka apdrosinatajs, kur§ apdrosnajis zaudejumu nodarjjusa transportlidzekla Ppasnieka civiltiesisko atbildibu
(7277 polise SRB334947, liguma darbibas laiks 26.12.2013.-25.12.2014.), sanema atlidzibas pieteikunu no cietusa transportlidzekla /TL marka/
ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ipasnieka /pers. E/ ar noradi, ka apdro§inaSanas atlidzbu vélas sanemt naudas veida ar parskaitfjumu uz
noradito norékinu kontu kreditiestade.

Likuma 37. panta pirma dala nosaka, ka:,Zaudejumu nodarjusa transportiidzekla ipaSnieka civiltiesiskas atbildibas apdroSinatajs vai
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs, ja apdro§inasanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda, nekavgjoties, bet ne velak ka piecu dienu laika
(skaitot no dienas, kad persona, kura pretendé uz apdroSinaSanas atlidzibu, pazipojusi par apdroSindSanas gadjumu apdro§inatajam vai
Transportlidzeklu apdrosinataju birojam) nodrosina uz apdroSinasanas atlidzibu pretendgjosas personas bojatas mantas apskati.”

Likuma 37. panta tresa dala nosaka, ka:,,Veikt transportlidzekla tehnisko ekspertizi sakara ar transportlidzeklim nodarito bojajumu Latvijas
Republika ir tiesigs Transportlidzeklu apdro§inataju biroja sertificéts eksperts.”

Likuma 25. panta otra dala nosaka, ka: ,,Ja apdro§inaSanas atlidzibu par $a panta pirmaja daJa min€to mantai nodarto zaudgjumu tre$a persona
vElas sanemt naudas summas veida, apdro§inatajs vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs izmaksa naudas summu, kas atbilst zaudgjumu aprékina
noraditajai zaudéjumu summai bez pievienotas vertibas nodokla (..)”.

2014. gada 13. janvari sertific€ts eksperts sastadija transportlidzekla /TL marka/ 535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ apskates protokolu
un 2014. gada 24. februarT zaudejumu aprékinu Nr. LV11-221-14 par kopgjo naudas summu EUR 2519,57 bez pievienotas vertibas nodokla. 2014.



gada 5. marta Prasttajs veica izmaksu cietusa transportlidzekla Tpasniekam /pers. D/, EUR 2519,57 apmera ar parskaitjumu uz atlidzibas pieteikuma
noradito norékinu kontu kreditiestade. Veikto maksajumus apliecina 2014. gada 5. marta maksajuma uzdevums Nr. 2769.

2014. gada 5. februari sertificéts eksperts sastadija transportlidzekla /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. 4406MA7 apskates protokolu un
2014. gada 20. februari zaudejumu aprékinu Nr. LV11-717-14 par kopgjo naudas summu EUR 140,02 bez pievienotas vértbas nodokla. 2014. gada
10. marta Prasttajs veica izmaksu cietusa transportiidzekla pasniekam EUR 140,02 apmgra ar parskaitjjumu uz atlidzibas pieteikuma noradito norékinu
kontu kreditiestade. Veikto maksajumus apliecina 2014 .gada 10. marta maksajuma uzdevums Nr. 2955.

Likuma 41. panta pirma dalas 1. punkta c) apakSpunkts nosaka, ka: Apdro§inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla
vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarijis zaudejumus tresajai personai, ja tas pec celu satiksmes negadijuma, neieverojot Saja likuma vai
citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu (..)”.

2014.gada 17.marta uz Atbildetaja dzivesvietu ierakstita vestule tika nostiits Regresa prastjuns.

2014. gada 27. augusta uz Atbildetaja dzvesvietu ieraksfita vestule tika nosiiita Pirstiesas pretenzija.

Nosiititas vestules palikusas bez atbildes, parads nav apmaksats, un nav zinami iemesli maksajuma neveikSanai.

Chvillikuma 1779. pants nosaka, ka kvienam ir pienakuns atlidzinat zaud&junmus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Uz
prasibas celSanas bridi zaud€jumi netika atlidzinati.

[3] Atbildetajs paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniedzs.

[4] Tiesas sedg prasitaja parstave uzturgja prasibu uz prasibas pieteikuma min€tajiem motiviem

[5] Atbildetajs vz tiesas sedi nav ieradies, paskaidrojumus par prasibu nav sniedzs. Prasibas pieteikums un tiesas paveste nosiifta uz
atbildétaja deklargto dzves vietu, fidz ar to tiesa ir tiesiga prasitaja prasibu izskattt bez atbildétaja piedalSanas tiesas sede, saskana ar Civilprocesa
likuma 56. panta piekto daju un 156. panta pirmo dalju.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta otro dafu: ,Tas, ka tiesas dokumenti piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzves vietas
adresi, un no pasta tiek sangemta izzipa par sifjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiiti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu
pazinoSanas faktu.”

Tiesa atzist, ka atbildetajam par tiesas s&di pazinots likuma noteiktaja kartiba un lietu var izskattt bez atbildetaja piedaliSanas tiesas s€de.

Tiesa ir tiesiga pienent par prasbu aizmugurisku spriedumu, saskand ar Civilprocesa likuma 208." panta pirmo daju —aizmugurisks
sprieduns ir sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lietd, kura atbildetajs nav sniedzs paskaidrojunmus par prasibu un nav ieradies pec tiesas
aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshu.

Motivu dala

[6] Tiesa, parbaudijusi un izvértejusi lieta esosos pieradjumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[7] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 10.panta pirma dala noteic, ka
puses realizé savas procesualas tiesibas sacikstes forma.

Tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradijusi sava prasjuma pamatotibu.

Tiesa ir nodibinajusi $adus faktiskos apstaklus, par kuriem ir iesniegti pieradjumi:

1)2014. gada 2. janvari, ap plkst. 16.36, Riga notika celu satiksmes negadfjums, ka rezultatd transportlidzekla /TL marka/ ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/ vaditajs /pers. C/ (personas kods: /personas kods/) izraisija sadursmi ar transportlidzekli /TL marka/ 535 ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/ un transportlidzekli /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Karfibas policijas Satiksmes administrativo
parkapumu izskatSanas biroja izzina par CSNg (protokola Nr. EZ282056) i noradts, ka par
CSNg izraisitaju atzits transportlidzekla /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/vaditajs /pers. C/, kur§ pec CSNg atstdja notikuma
vietu, parkapjot
normativajos aktos noteikto kartibu (lietas 15. lapa).

Prasitajs 2013. gada 24. decembrT ir apdro$inajis zaud&jumu nodarfjusa transportlidzekla /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL nunmurs/
pasnieka civiltiesisko atbildibu (???? polise SRB334947, liguma darbibas laks 26.12.2013.-25.12.2014.); minta transportlidzekla Tpasnicks un
apdro§indjuma nemgjs ir Atbildetajs. (lietas 14. lapa).

2014. gada 14. janvart Prastajs ka apdrosinatajs, kurS apdrosinajis zaudejumu nodarjusa transportlidzekla pasnicka civiltiesisko atbildibu,
sanéma atlidzibas pieteikumu no cietusa transportlidzekla /TL marka/ 535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ pasnieka /pers. D/ ar noradi, ka
apdrosinasanas atlidzbu velas sanemt naudas veida ar parskaitfjumu uz noradito norekinu kontu kredttiestade (lietas 10., 11. lapa).

2014. gada 5. februart Prasttajs ka apdroSinatajs, kurS apdrosingjis zaudejumu nodarijusa transportlidzekla ipasnieka civiltiesisko atbildibu
(7777 polise SRB334947, liguma darbibas laiks 26.12.2013.-25.12.2014.), sanema atlidzibas pieteikunu no cietusa transportlidzekla /TL marka/
ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ipasnieka /pers. E/ ar noradi, ka apdro§inaSanas atlidzbu velas sanemt naudas veida ar parskaitfumu uz
noradito norekinu kontu kredttiestade (lietas 12., 13. lapa).

Prasttaja ir veikusi CSNg bojato transportlidzeklu apskati un remonta izmaksu novertejumu, konstatgjot, ka CSNg cietusa transportlidzekla
/TL marka/ 535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ remonta izmaksas i EUR 2519,57, savukart CSNg cietusa transportlidzekla /TL marka/ ar
valsts registracijas Nr. /TL numurs/remonta izmaksas ir EUR 140,02.

Prasiaja i iesniegusi pieradijumus, ka CSNg cietusa transportlidzekla /TL marka/ 535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ paSnickam ir
parskaititi EUR 2519,57, savukart CSNg cietusa transportlidzekla /TL marka/ ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ipasniekam ir parskaititi EUR
140,02 (lietas 37., 38. lapa).

Tatad prasibas priekSmets ir zaudgjumu piedzina regresa kartiba no Atbildetaja, kur$ ar transportlidzekli /TL marka/ ar valsts registracijas Nr.
/TL numurs/ izraistja sadursmi ar transportlidzekli /TL marka/ 535 ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ un transporthidzekli /TL marka/ ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/.

Sauszenmes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 2.punkta c) apakSpunkts
nosaka, ka Apdrosinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadfjumd zaudgjunu nodarfjusa transportlidzekla ipasnicku, ja
transportlidzekla vadiajs, neieverojot Saja likuma vai citos normafivajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu un konkréta persona, kura
vadijusi transportlidzekli celu satiksmes negadijuma bridi, nav noskaidrota.

Secinams, ka atbildetajam iestajas civiltiesiska atbildiba par mineta celu satiksmes negadijuma izraisSanu.

Ar lietas materialos esoSajiem iepriek§ minétajiem pieradjumiem tiesas ieskata ir pieradits, ka Prasitajam ir radusies zaudgjumi.

Likuma 37. panta pirma dala nosaka, ka: ,,Zaud&jumu nodarjjusa transportlidzekla ipasnieka civiltiesiskas atbildibas apdro§inatajs vai Transportlidzeklu
apdro$inataju birojs, ja apdroSinaSanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda, nekavejoties, bet ne vélak ka piecu dienu laka (skaitot no dienas, kad



persona, kura pretendé uz apdrosinasanas atlidzibu, pazinojusi par apdro§inasanas gadijumu apdroSinatajam vai Transportiidzeklu apdros$inataju birojam)
nodrosina uz apdro§inasanas atlidzibu pretendgjosas personas bojatas mantas apskati.”

Likuma 37. panta tre$a dala nosaka, ka:,Veikt transportiidzekla tehnisko ekspertizi sakara ar transportiidzeklim nodartto bojajunmu Latvijas
Republika ir tiesigs Transportlidzeklu apdrosinataju biroja sertificéts eksperts.”

No lietas materialos eso$a Transportlidzekla apskates protokola Nr.LV11-221-14 redzans, ka konstatéta transportlidzekla. BMW 535 ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/, bojajumu esarriba (lietas 16.,17.lapa).

No lietas materialos esosa zaud€jumu aprékina Nr.LV11-221-1 redzamns, ka transportlidzekla BMW 535 ar valsts redistracijas Nr. /TL numurs/,
remonta izmaksas sastada EUR 2519,57 (lietas 31.-35.lapa).

No lietas materialos eso$a Transportlidzekla apskates protokola Nr.LV11-717-14 redzans, ka konstateta transportidzekla. HYUNDAI TRAJET
ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/, bojajumu esaniba (lietas 18.,19.1apa).

No lietas materialos eso$a zaudejumu aprékina Nr.LV11-717-14 redzams, ka transportlidzekla HYUNDAI TRAJET ar valsts registracijas Nr.
4406MA7, remonta izmaksas sastada EUR 140,02 (lietas 36.lapa).

Atbildetajs Prastaja veikto zaud€junm aprekinu nav apstridgjis.

Tadgjadi ar minétiem rakstveida dokumentiem tiek konstatéts, ka zaudéjumi prasitajai radusies atbildétaja vainas del, jo celu satiksmes negadijumu
izraistja vigam piederosais transportlidzeklis CHRYSLER VOYAGER ar valsts regjstracijas Nr. /TL nunmurs/.

Tiesa secina, ka ir pieradti visi priekSnoteikumi zaudejuma piedzinas prasibas apmierinasanai un prasiba pilniba ir apmierinama prasitajas noradtaja
apmera.

Savukart atbildétajs zaudgjumus prastajai nav atmaksajis.

Saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novertgjams pametuns. Saskana ar Civillikuma 1773.pantu zaud&juns ir
tieSs, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas, netieSs - kad tas celies, sagadoties seviSkiem apstakliem vai
attiecibam, nejauss - kad ta c€lonis ir nejauss notikuns vai neparvarama vara. Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam, katram i pienakuns atlidznat
zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodalijis.

Savukart Civillikuma 1775.pants nosaka, ka katrs zaud&jumrs, kas nav nejauss, ir jaatlidzna.

Likuma “Par apdro§inasanas ligumu” 40.panta pirma dala noteic, ka apdro§inatajs, kas izmaksajis apdrosinasanas atlidzibu, izmaksatas summas
apmera pargem apdro$inatas personas prasjuma tiesibas par zaudejumu atlidzibu pret personu, kas atbildiga par to nodariSanu.

Tiesa atzist, ka lietas materialos esoSie pieradijumi apstiprina prieksnoteikumu esanibu zaudjumu atfidzibas pienakumam, proti, ir konstateta
zaudGjumu esaniba un to apners, atbildétaja prettiesiska riciba un vaina zaud€jumu nodarSana un céloniskais sakars starp prettiesisku ricibu un
zaudgjumiem.

Konstatgjot to, ka Atbildétajam piederosa transportlidzekla CHRYSLER VOYAGER ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/, vaditaja, kas
izraistja celu satiksmes negadijumu, riciba bijusi pret€ja Celu satiksmes noteikumu prasibam, izraisjusi celu satiksmes negadfjumu, ka rezultata iestajusies
prasitajas saistiba izmaksat apdro$inasanas atlidzbu atbilstosi noslégtajam apdro§inasanas ligumam, prasitajai nodartie zaud€jumi nav atzistami par
nejauSiem, fidz ar ko saskana ar Civillikuma 1775. un 1779.pantu atbildétajam ir pienakuns tos atlidzinat.

Nemot véra min€to, tiesa atzist par pieraditu, ka atbildetajam ka celu satiksmes negadijuma zaudejumu nodarijusa transportlidzekla pasniekam, ir
pienakurs atlidzinat AAS ,,Baltikums”, reg Nr. 40003387032, zaud&jumus EUR 2659,59 (divi tikstosi sesi simti piecdesmit devini euro, 59 centi)
apnera.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1765.pantu nosakamas prasitaja tiesibas par laku no sprieduma stasanas likuniga
speka lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent no atbildetajas likumiskos procentus par parada summas lietoSanu: 6 % (sesi procenti no sinta) gada
no parada summas EUR 2659,59, nosakot, ka to pieauguns apstajas, kad procentu apners sasniegs pamatparada liehim (Civillikuma 1765.panta
pirma dala, 1763.panta 1.punkts).

[9] Pamatota prasitajas prasiba ari dala par tiesas izdevumu athidzmasanu. Civilprocesa likuma 41.pants nosaka, ka pusei, kuras laba taists
sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. No lietas materialiem redzams, ka prasttaja samaksajusi valsts nodevu
par prasibas celSanu tiesa un ar lietas izskatSanu saistttos zdevamus, tadejadi no atbildetaja piedzenami prasiajas laba tiesas izdevamus EUR 345,82
(¢ris simti Cetrdesmit pieci euro, 82 centi) apnEra, kas sastav no prastajas samaksatas valsts nodevas EUR 341,12 apnera un ar lietas izskatSanu
saistitiem izdevumiem EUR 4,70 apmera.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbild&tajam nosakams termins sprieduna labprafigai izpildei no sprieduma speka stasands dienas.

Rezolutiva dala

Tevérojot minéto un pamatojoties Civilprocesa likuma 1. pantu, 8.pantu, 41. pantu, 93.panta pirmo daju, 97.pantu, 189.-193.pantu, 204!.pantu,

tiesa
nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers.C/ personas kods /personas kods/, par labu AAS ,,Baltikuns”, reg.Nr. 40003387032, zaudgjumus EUR 2659,59 (divi titkstosi
sesi simti piecdesmit devini euro, 59 centi) apmera.

Piedzt no /pers.C/, personas kods /personas kods/, par labu AAS ,,Baltikuns”, reg Nr. 40003387032, tiesas izdevumus EUR 345,82 (tris simti
Cetrdesmit pieci euro, 82 centi) apnera, kas sastav no prasitajas samaksatas valsts nodevas EUR 341,12 apmera un ar lietas izskatBanu saistitiem
izdevumiem EUR 4,70 apmera.

Noteikt AAS ,,Baltikuns”, reg Nr. 40003387032, tiesibas sanent likumiskos 6% (sesi procenti) gada no parada summas EUR 2659,59 (divi
tiikstosi sesi simti piecdesmit devini euro, 59 centi) lidz sprieduma izpildei.

Noteikt /pers.C/ termiu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttajs spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas — 2015.gada 3. novembra —
Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Atbildetajs saskana ar Civilprocesa likuma 22.! nodalas noteikumiem ir tiesigs 20 dienu laikd no aizmuguriska sprieduma nositanas dienas
iesniegt tiesai, kas taisjusi aizmugurisku spriedunmu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskafSanu no jauna.

Pilns sprieduns faktiski sastadits 2015.gada 12. novembrL.

Tiesnesis DzMelbardis



