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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 14.marta

Administrafiva rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese S.Audzere,

piedaloties pieteicgjas SIA “KV 4143” parstavim /pers. A/ un atbildétajas Latvijas Republikas pusé picaicinatas iestades Valsts ienémunu dienesta
pilnvarotajai parstavei levai Lapinai,

atklata tiesas s€dé izskatja admmnistrativo lietu, kas ierosmnata pe€c SIA “KV 4143” pieteikuma par pienakuma uzlkSanu Valsts iep@munu
dienestam sniegt uzzinu uz SIA “KV 4143 2016.gada 11.oktobra iesniegunmu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgja SIA “KV 4143 2016.gada 11.oktobrT vérsas Valsts iepémumu dienesta (turpmak - dienests) ar ligunu sniegt uzzinu. Pieteicgja
velejas noskaidrot dienesta viedokli, vai pieteicgjas izvéleta metode, nosakot nekustama fpasuma atlidzbas dalu, kurai ar nodokli aplickama vertiba
aprekinama atbilsto$i Pievienotas vertibas nodokla 37.panta otrajai dalai atbilstosi nekustamaja fpaSuma reg@istréto biivju apbives laukumam pirms
celtniecibas pret nekustamé ipasuma registréto buvju apbiives laukumu péc nekustamé ipasSuma nodoSanas ekspluatacija, ir logiska, pamatota un
sanmeriga.

[2] Ar dienesta 2016.gada 9.novembra IEnmumu Nr.30.1-8.6/91810 (turpmak — Leénmuns) uzzinu sniegt atteikts. Lemuma norads, ka dienests
2016.gada 4.oktobrT pieteicgjai sniedza uzzigu Nr.30.1-8.6/82256 uz pieteic€jas 2016.gada 8.septembra iesnieguma uzdotajiem jautajumiem, tostarp
jautajunu, vai pieteicgjai saskana ar Pievienotas vertibas nodokla likunm nodokli aplickama atlidzibas dala ir jaaprekina proporcionali nelietota
nekustama Ppasuma dalai pret visu nekustama pasuma vertibu vai pret nekustama pasuma buves Nr. VII ka atseviska kadastra objekta kopgjo vertibu.
Tadgjadi pieteicgja iesnieguma ir uzdevusi jautajumu par apliekamas vertibas noteikSanas metodem iesniegum minctaja situacija. Pieteicgjas 2016.gada
8.septembra iesnieguna sniegtais faktu izklasts un novertSjuns ir identisks tiem faktiem un apstakliem, kas noraditi pieteicgjas 2016.gada 11.oktobra
iesniegums, tatad pieteicEjas tiesiska situacija nav mainjusies. Proti, pieteic€jas iesnieguma aprakstita konkréta tiesiska situacija atbilst 2016.gada
8.septembra iesnieguma par uzzinu sniegsanu noraditajai un dienests 2016.gada 4.oktobr pieteicgjai ir sniedzis uzzinu Nr.30.1- 8.6/82256.

[3] Pieteicgja iesniedza tiesa pieteikumu par pienakuma uzlik§anu dienestam sniegt uzzinu uz pieteic€jas 2016.gada 11.oktobra iesniegunu, noradot
turpmak min€tos apsverumus.

[3.1] Pieteicgja 2016.gada 8.septembra iesnieguma cita starpa interesgjas, vai pieteicgjai saskana ar Pievienotas veértbas nodokla likunu ar
nodokli aplickané atlidzibas dala ir jaaprékina proporcionali nelietota nekustama fpasuma dalai pret visu nekustama pasuma vértibu vai pret nekustama
Tpasuma bives Nr. VII ka atseviska kadastra objekta kop&jo vertibu, bet 2016.gada 11.oktobra iesnieguni iidza sniegt uzzinu par konkréto pieteicgjas
izveleto metodi. Lidz ar to jautajumi ir atSkirigi, proti, otraja iesnieguma pieteicgja jauta par konkrétas izveletas metodes pareizibu, nosakot nekustama
TpasSuma atlidzbas daju.

[3.2] Nav sniegta atbilde par pieteicgjas izveletas metodes pareizbu. Tas, ka dienests 2016.gada 4.oktobra uzzina Nr.30.1-8.6/82256 un
Lemuma i noradijis uz gramatvedibu reglament€joSiem normativajiem aktiem, nenozimg, ka i sniegta atbilde uz uzdoto jautajumu. Ta ka pievienotas
vertibas nodokli reglament€josajos normativajos aktos nav noteiktas metodes, ka aprékinama ar pievienotas verfibas nodokli apliekama atlidzibas dala
gadijumos, ja atseviska kadastra objekta dalam ar nodokli apliekama vertiba tiek noteikta pec atSkirigiem principiem, pieteicgja izvelgjas metodi un

[4] Dienests paskaidrojuma par pieteikumu norada, ka pieteikums ir nepamatots un noraidans, balstoties 1z Leémuma min€tajiem apsverumiem
Papildus norada turpmak mingtos apsverumuis.

Pievienotas vertibas nodokli reglamentgjosie normativie akti nenosaka metodes, ka aprékinama ar pievienotas vertibas nodokli apliekama atlidzibas
dala gadjumos, ja atseviska kadastra objekta dalam ar nodokli apliekanma vertiba tiek noteikta pec atSkirigiem principiem. Tatad pieteicgja velas
noskaidrot, vai komercsabiedribas izveleta metode, nosakot nekustama pasuma atlidzibas dalu, kurai ar nodokli aplickama vertiba aprekinama atbilstosi
Pievienotas vertibas nodokla likuma 37.panta otrajai dalai atbilsto$i nekustamaja pasumi registréto buvju apbtives laukumam pirms celtniecbas pret
nekustama Ppasuma registriéto bavju apbives laukumu péc nekustami pasuma nodosanas ekspluatacija, ir logiska, pamatota un samériga. Dienests
2016.gada 4.oktobra uzzina Nr.30.1-8.6/82256 jau sniedza atbildi, ka pien€rojamas tiesbu normas konkrétaja gadjuma, tomer, pemot vera, ka
pievienotas vertibas nodokli reglamentgjosie normativie akti nenosaka $adas metodes, pieteic€jai pasai patstavigi ir jaizvelas saimnieciski pamatots
princips, kas visprecizak atspogulos sadalijumu, lai iegiitais rezultats butu logisks, pamatots un samerigs, un jaizstrada atbilstosa aprékinu metodika,
ieverojot normativajos aktos noteiktas prasibas (par kuram savu viedokli dienests sniedza 2016.gada 4.oktobra uzzina Nr.30.1-8.6/82256). Pievienotas
vertibas nodokla metodes logiskumu, pamatotibu un samérigumu dienests var izvertet, veicot pieteic€jas nodoklu auditu. Tatad dienests ir sniedzis savu
viedokli par to, ka konkrétajos apstaklos i piemerojamas tiesbu normas, tatu par pieteic€jas izveletas metodes logiskumu, pamatofibu un samérigumu
dienests viedokli sniegt nevar.



[5] Tiesas sede pieteicSjas parstavis prasibu uzturgja, balstoties uz rakstveida sniegto argumentaciju. Savukart dienesta parstave prasibu neatzina,
minot rakstveida sniegto pamatojumi.

Motivu dala

[6] Pieteicgjai pieder divi blakus esosi nekustamie pasumi /adrese A/ un /adrese/. Nekustamais Tpasums /adrese A/ sastav no zemes gabala un uz
ta eso$am vairakam biivem, kas nav savstarpgji saistitas. Pieteicgja ir saneémusi biivatlauju §Tnekutan pasuma parbiivei un jaunbiives ieceres realizicijai
daba un projektesanai.

Ta ka pieteicgja plano parbuvet nekustamo fpasumu, tad pieteicja 2016.gada 8.septembr lidza dienestam sniegt uzzinu, ka gramatvediba uzskaitit
ar biivniecibu saistitas izmaksas, ka arT nakotne planoto nekustama Ppasuma iespgjamo pardoSanu.

Dienests pieteicgjai 2016.gada 4.oktobra atbild€ noradija uz Buvniecibas likuma parejas noteikumu 7.punktu, Pievienotas vertibas nodokla likuma
l.panta 12.punkta “d” apak$punktu, 37.panta otro un ceturto dalu. Dienests cita starpa atzina, ka Pievienotas vertibas nodokli reglamentgjoSos
normativajos aktos nav noteiktas metodes, ka aprékinama ar pievienotas vertibas nodokli aplickama atlidzibas dala gadijumos, ja atseviska kadastra
objekta dajam ar nodokli aplickama vertiba tiek noteikta pec atskirigiem principiem.

Ka ar1 dienests pieteicjai 2016.gada 4.oktobra atbild€ noradija uz likuma “Par gramatvedibu” 2.panta pirmo dalu, Ministru kabineta 2003.gada
21.oktobra noteikumu Nr.585 “Noteikumi par gramatvedibas kartosanu un organizesanu” 41., 41.1, 42 punktu. Balstoties uz minétajam tiesibu normam,
dienests secindja, ka gramatvedibas organizacijas dokumentos ir jablt noteiktiem tadiem saimnieciskiem darfjumu, faktu un notikumu atspoguloSanas
principiem un metodém, kas péc bifibas atbilst saimnieciskai darbibai un saimnieciska darfjuma atspogulosana gramatvedibas registros nebiitu pretruna
veiktajam sainnieciskajam darjumam. Tadejadi pieteicgjai gramatvedibas organizacijas dokumentos pasai ir janosaka kartiba, pec kadas metodes
aprekinama ar pievienotas vertibas nodokli aplickami atlidzibas dala gadijumos, ja atseviska kadastra objekta dalam ar nodokli apliekama vertiba tiek
noteikta pec atSkirigiem principiem. Pieteicgjai pasai patstavigi ir jaizvelas saimnieciski pamatots princips, kas visprecizak atspogulos sadaljunm, lai
iegfitais rezultats butu logisks, pamatots un samerigs, un ir jaizstrada atbilstosa aprékinu metodika, ievérojot normativajos aktos noteiktas prasibas.

Tadgjadi atbilstosi minétajam tiesbu normam pieteicgja var izvélejies kadu no vairakam metodem

At pati pieteicgja 2016.gada 8.septembra iesnieguna cita starpa noradjjusi, ka Pievienotas vertibas nodokla likums un ar to saistitie normativie akti
neparedz, ka aprekinama aplickama atlidzibas dala, ja atseviska kadastra objekta dalam ar nodokli aplickama vértiba tick noteikta pec atskirigiem
principiem.

[7] Pieteicgja 2016.gada 11.oktobra iesnieguma dienestam jau norada uz konkrétu metodi. PieteicSja, lai noteiktu atseviSku nekustané pasuma
kadastra objektu — eku, tas dalu, telpu grupu un tam piegulosas zemes ar pievienotas vertibas nodokli aplickamas atlidzbas dalu, plano noteikt
proporcionali visu nekustamaja TpaSuma registréto biivju apbiives laukumam pirms celtniecibas pret nekustamé fpasuma registréto biivju apbiives
laukumu p&c nekustama pasuma nodosSanas ekspluatacija.

No uzzinas formas, kas noteikta Admmnistrativa procesa likuma 100.panta, redzams, ka uzzinas bitiskaka sastavdala i atbilde uz iesniedzgja
jautajumiem, proti, informacija par personas tiesibam vai pienakumiem konkreta tiesiska situacija, ka art §adas atbildes juridiskais pamatojums un
pieneroto tiesibu normu uzskaitjuns.

No Administrativa procesa likuma 100.panta izriet, ka pieteic€jai nav tiesibas uz dienesta viedokli. Tatad secigi art viedokli par to, vai pieteicgjas
izveleta metode ir uzskatama par pamatotu, logisku un samerigu.

Ja no normativa regulgjuma izriet, ka pieteic€jai pasai patstavigi ir jaizvelas saimmieciski pamatots princips, kas visprecizak atspogulos sadaljumu,
lai iegiitais rezultats bitu logisks, pamatots un samerigs, tad dienests atbildé nevar sniegt nekadu citu juridisko pamatojumu un piemeroto tiesibu normu
uzskaitjumu. Pievienotas vertibas nodokli reglament&josajos normativajos aktos nav noteiktas metodes, ka aprékinama ar pievienotas verfibas nodokli
apliekama atlidzibas dala gadijumos, ja atseviska kadastra objekta dalam ar nodokli apliekama vertiba tiek noteikta pec atskirigiem principiem.

Pieteicgjai jau vienu reizi (2016.gada 4.oktobra uzzing) tika izskaidrots normafivais regulgjuns. Sads skaidrojums ir atbilstoss un pietickans.

[8] Apkopojot minto, jasecina, ka pieteicja ar 2016.gada 11.oktobra iesniegumu idza sniegt uzzinu, vai pieteic€jas izveleta metode i logiska,
pamatota un sameriga, toner, ta ka uzzina ietver atbildes uz tiesibu jautajumiem konkreta situacija, tad pieteicgjas 2016.gada 11.okotbra jautajums par
pieteicgjas izveletas metodes pareizibu neatbilst uzzinas butibai.

Lidz ar to dienesta 2016.gada 9.novembra lenmums Nr.30.1-8.6/91810 ir pamatots un tiesisks, tadgjadi SIA “KV 4143” pieteikums ir noraidamns.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251.pantu, tiesa

nosprieda:

noraidit SIA “KV 4143” pietelkkumu par pienakuma uzlikSanu Valsts iengmumu dienestam sniegt uzzinpu uz SIA “KV 4143” 2016.gada
11.oktobra iesniegumu.

Spriedumu nav parstdzams.

Tiesnese S.Audzere



