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LEMUMS

Riga, 2019.gada 4.oktobr

Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas tiesnese A.Feldmane,

izskatija SIA “BUVINVEST RIGA” stidzibu par Rigas pasvaldibas policijas 2019.gada 5.augusta lemunmu Nr.RPP-19-2372-Is.
AprakstoSa dala

2019.gada 6.septembri Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa sagemta SIA “BUVINVEST RIGA” (turpmiak teksta — Siidzibas iesniedzgjs)
stdziba par Rigas pasvaldibas policijas 2019.gada 5.augusta lEmumu Nr.RPP-19-2372-1Is (turpmak teksta — Apstridetais Enmums), kurd lidz: apmierinat
stidzibu un atzit par nepamatotu Rigas pasvaldibas policijas priekSnieka 2019.gada 5.augusta Emumu Nr.RPP-19-2372-Is, ar kuru atstats negrozit Rigas
pasvaldibas policijas Centra parvaldes 2019.gada 8.jtlija IEmums Nr.RPCR-19-1726-Is “Par atteikSanos uzsakt administrativa parkapuma lietvedibu”,
uzliekot par pienakumu iestadei uzsakt administrativa parkapuma lietvedibu saskana ar SIA “BUVINVEST RIGA” 2019.gada 1 jilija iesniegumu “Par
patvaligu un pretlikuniigu automasinas blok&Sanu privatipasuma”.

Stidziba noradts, ka 2019.gada 3.julija Siidzbas iesniedzgjs griezas Rigas pasvaldibas policijas Centra parvalde (turpmak teksta - Policija) ar
iesniegumu par stavvietas Pulkveza Brieza iela 19 k-1, Riga, aizsprostosanu, sakara ar ko 2019.gada 8.jilija tika piegemts lemuns par atteikSanos
uzsakt parkapuma lietvedibu. Nepiekritot Sadam lemumam, Stidzibas iesniedzgjs iesniedza stidzibu Rigas pasvaldibas policijas prick$niekam, kurs to
izskaffja un 2019.gada 5.augusta pienema Apstrideto enmunm, ar kuru atstaja negrozitu Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes piegemto .
Stidzbas iesniedzgjs Apstrideto lemumu uzskata par nepamatotu un atcelamu pilniba sekojosu iemesiu del. 2019.gada 30.jiinija Stidzbas iesniedzgjs
konstatgja, ka Stidzibas iesniedzgja autormasinai PORSHE CAYENNE, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, kas bija novietota stavvieta
Riga, Pulkveza Brieza iela 19 k-1, ir liegta izbrauksana no stavvietas, jo stavvietas izbravktuve ir aizbarikadeta, ka ariuz izbrauktuves ir uzstadits metala
skerslis. Automasinu novietosana maju iekSpagalmos ir atlauta visur, kur ta nav aizliegta. Automasinu novietoSanai maju iekSpagalmos nav jabiit obligati
noformétai un registrétai ka oficialam infrastruktiiras objektam. Lidz ar to ir nepamatots Policijas secinajuns, ka aizsardzibu pret $kérslu likSanu var
baudtt (sagent) tikai tada gadijuna, ja cel§ un iebrauktuve pastav oficiali. Stavlaukums dzvojamas majas iekSpagalma Riga, Pulkveza Brieza iela 19 k-1
pastav jau gadiem lgi (jau aptuveni 15 gadus), kura izmantoSanas iesp&jas Stidzibas iesniedzEjs bija saskanojis ar stavvietas lietotaju - SIA “PB17A”,
registracijas numurs 40103727387.

Lidz ar to nepamatots ir Policijas secinajus, ka Siidzbas iesniedzgjs Sabiedriba bija novietojusi automasinu Riga, Pulkveza Brieza iela 19 k-1 bez
tiesiska pamata.

Nav pamatots arT Policijas secingjurrs attieciba uz cela servitiitu, jo minétais cela servitiits joprojam ir regjistréts zemesgramata par labu
nekustamam fpasumam Riga, Pulkveza Brieza iela 19 k- 1. Proti, minctais servitiits tika nodibinats, kad notika nekustama fpasuma Riga, Pulkveza Brieza
ield 19 sadaliSana, un tas tika ierakstits Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. 6209, kur tas atrodas un ir speka vel joprojam

Patvaliga automasinu aizturgSana (noblok€Sana) i aizliegta.

Ja kada persona uzskata, ka automasSia prettiesiski atrodas attiecigaja teritorija, vinai ir tiesibas griezties tiesibaizsardzibas iestades, bet nevis
rikoties patvaligi un vienkarsi noblok&t So automasinu, liedzot tai pat izbraukt no teritorijas.

Civillikuma 1732.panta un 1733.panta noteikumi paredz, ka ne tikai saistibu tiesibas, bet ar1 visas privattiesibas ir aizsargajamas tikai tiesas cefa;
tade] neviens nedrikst meklet savas tiesibas patvaligi un vardarbigi, bet paspalidzba izpemuma veida ir atlauta tikai tad, kad tas notiek ar noltiku noverst
meEginajumu prettiesigi grozit pastavosas attiecibas, bet ari$aja gadijuma vienigi nepiecieSamas pasaizstavibas robezas un ievérojot virkni
prieksnoteikumu.

Neviens no minétajiem prieksnoteikumiem konkrétaja gadjuma nav iestajies, lidz ar to Policijai bija pienakums uzsakt administrafiva parkapuma
lietvedibu.

Ieverojot mincto ir konstatgjams, ka Policijas riciba, atsakot ierosinat administrativa parkapuma lietu, tikai vairo nesodanibas sajiitu personam,
kuras patvaligu apsverumu vadtas, traucg stavvietas tiesigajiem ipasnickiem un lietotajiem lietot autostavvietu.

Ja vairiigas personas netiks oficiali noskaidrotas un sauktas pie likuma paredzetas administrativas atbildibas, tad parkapumi un patvala turpinasies,
nekontrolti pienemoties apjoma.

Stidziba pamatota uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238.'panta sesto un septito dafu.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RVPT:2019:1004.1A30059219.2.S

Motivu dala

Izvertgjot stidziba noraditos apstaklus un administrafiva parkapuma lieta esoSos dokumentus, tiesa secina, ka stidzba ir nepamatota un ir
noraidama sekojosu apsverumu dél.

Saskana ar Latvijas APK 9.panta pirmo dalu par admmistrativo parkapunu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmaribas
izdartta) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, pasumuy, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes kartbu un par
kuru likuma paredzgta administrativa atbildiba.

Tatad, administrativas atbildibas pamats ir administrativa parkapuma sastavs, kas jakonstate personas darbibas, kas atbilstosi Latvijas
Administrativo parkapum kodeksa 140.panta otrajai dalai $aja gadijuma ir par cela aizsprostoSanu.

Savukart Latvijas APK 239.panta pirmaja dala ir noteikts, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba ir
jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava.

Tadgjadi tiesai ir jaizverte, vai pamatoti izdarits ieprieks minetais secinajums, ka nav likuniiga pamata uzsakt administrafiva parkapuma lietvedibu.

Stidzbas iesniedzgjs lietas materialos ir iesniedzis SIA “PB17A” 23.08.2019. apliecinajumu Nr.24/08-2019, ar kuru SIA “PB17A” apliecina, ka
automa$ias Porshe Cayenne, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, novietoSanas stavliaukuma Riga, Pulkveza Brieza iela 19 K-1 bija saskanota

ar SIA “PB17A” ka nekustama ipasuma Riga, Pulkveza Brieza iela 19 K-1 kopipasnieku un staviaukuma tiesigo lietotaju. Mingtai apliecinajuns nav
sasaistams ar 2019.gada 3 jilija notikumiem Riga, Pulkveza Brieza iela 19 K-1.

Lieta ir biedribas “P.Brieza 19 K-1” kopipasnieku kopsapulces 2019.gada 21.marta protokols ar taja pienemtajiem lemumiem un lieta nav

pieradjumu, kas nekustama PpaSuma Riga, Pulkveza Brieza iela 19 K-1 kopipasnieku 2019.gada 21.marta [emuns ir atcelts ar kopipasnieku lemumu vai
arT tas bitu apstridéts tiesa un ar tiesas nolemumu atcelts.

No administrafiva parkapum lieta esosajiem dokumentiem netzriet, ka Stidzbas iesniedz&jam ir vienoSanas ar nekustama fpasuma Riga, Pulkveza
Brieza iela 19 K-1 kopipasniekiem par atlaujas dosanu Stidzibas iesniedzgjam novieto savu transportlidzekli nekustamaja ipasuma, savukart SIA
“PBI7A” 1 tikai viens no kopipaSniekiem

Administrativa parkapuma lietas materialos nav pieradjumu, ka nekustamajam pasumam Riga, Pulkveza Brieza iela 19 K-1 i izbtvets
piebraucamais cels, lidz ar ko nav konstatgjans Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 140.panta otraja dala noraditais administrativa parkapuma
sastavs.

Gan Rigas pasvaldibas policijas Centra parvalde, piegemot 2019.gada 8.jilija emunmu Nr.RPCR-19-1726-1s, ar kuru atteikts uzsakt
admunistrativa parkapuma lietvedibu, gan Rigas pasvaldibas policija, pienemot 2019.gada 5.augusta Emumu Nr.RPP-19-2372-Is, ar kuru atstats
negrozits Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes 2019.gada 8.julija lEmums Nr.RPCR-19-1726-1s, ir ievérojusi visparigos tiesibu principus un
normativo aktu, procesualo normu regulgjumu, pienemtie Bmumi atbilst Latvijas APK prasibam, fidz ar ko tiesa pilniba pievienojas Apstrideétaja lemuma
ietvertajam pamatojumam, atzist to par pareizu un pilniba pietiekamu un pievienojas Apstrideta lemuma noradttajai motivacijai, ievérojot Latvijas APK
289.3panta tresas dalas nosacijumus, ka de] siidzibu atzist par nepamatotu un noraidamu.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz iepriek noradito un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238.panta septito dalu, tiesa
nolé&ma:
SIA “BUVINVEST RIGA” siidzibu noraidtt un Rigas pasvaldibas policijas 2019.gada 5.augusta lmumu Nr.RPP-19-2372-Is atstit negrozitu.
L&mums nav parstdzamns.

Tiesas lemums pieejans tiesas kanceleja 2019.gada 4.oktobr1.

Tiesnese A.Feldmane



